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sur Crreichung von Jwecen, die fie nicht fennen, an die jte wabr-
jcheinlic) weber Denfen noch glauben. :

Daf ez fid) aber bhier nicht wm Utopien Handelt, jondern daf
die Crreichung diefes Jieled zum Teil jchon gelungen ift, dafiiv Haben
wir bereits vor swet Jahren tn diefer Seitjdrift Beweife genug an-
gefithrt. Sn der , Chriftlichen Welt” teilt §. Haad eine duddhiftijche
Prebigt aud Japan mit,r) von der er felber jagt, jie mbge heimijche
Lefer beinahe anmuten wie proteftantijches Chriftentum, felbftverftandlic)
nicht , orthodoxed”, jondern moberned protejtantifhes Chriftentum. Sie
mutet einen auch an wie eine moderniftijye wiffenjchajtliche Crildrung
itber dag Wejen Des Chriftentums. Sie wive auch gar nicht am un-
rechten Plag, wenn jie in einer Sammlung von Crbauungsreden aus
- einer Freimaurerloge ftitnbe. Man finbe fie audh nidht unangebrach,
wenn man fie gedruckt (dje al8 Reftoratdrede, die ein Profefjor der
proteftantijchen Theologie an einer deutjchen Univerfitdt gehalten Hitte.
Japanijce Buddhiften und indijche Brahmaniften fonnen jich beveits
gany gut auf jogenannten driftlichen Kangeln n Curopa und in
Anrerifa Horen (affen, und Juber und Japaner witrden faum in ifhren
Gefithlen perlept werden, wenn ihuen ein Unitarier oder ein Methodift
pder ein monijtijher Domprediger aud Bremen fein Wort Gotted
verfiindigen wiirde. Die Mohammedaner Haben {ich noc) geweigert,
pen Stongreg in Chicago zu bejchicten, die Jung-Tiirfen wiirden fid)
faum mefr ferne Dalten. IJnzwijchen jdhreibt der zum Jslam itber-
getretene Mohammed Adbil Schmig Du Doulin Buch um Bud), um
ung au fiberjeugen, daf der Geift des mobdernijtijh erflirten Mo-
hammedanigmus durchaus derjelbe ijt wie der Geift bed mobderniftijch
erfldrten Chriftentums, und wir mdchten den fehen, ber dasg zu leugnen
permichte. Der Uebergang vom Modbernidmus jur allgemeinen Reli-
gionébrubmftﬁaﬁ ijt eine hochit einfache Sache, er ift nur, wm mit
einenmt moderniftijchen Ausdrud u fprefben pie , Weiterentivictelung
ber Jeligion”.

3ur froge diber das geqenfeitige Bedjtsverhilinis
swifldhen Lateinern und Ruthenen.
Bon Johann Roth S. J., Profeffor ded RKircdhenredhts in Krafau.

Jm Jahre 1898 Hatten Polen und Ruthenen begonnen, fich
in dem IMifjionsgebiete von Wrgentinien awgujiedeln. Die erfteren

Y Ehriftliche Welt 1908, 1081 —1088.
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erbielten bereits furge Beit Davauf einen ihrer Sprache fundigen
Priefter aug der SKongregation vom gbttlichen Worte, Dem dann
noch) pwei weitere aug derjelben Gefelljchaft sugeteilt wurden. Nidht
fo gliclich waren die FRuthenen. Jhren iwiederholten Bitten, man
michte ihnen ruthenijche Priefter {chicken, fonnte von firdhlicher Seite
befonders twegent Mangel an geeigneten Prieftern des ruthenijchen
NRitus nicht Folge gegeben werden. Eine Wendung 3u Gunften dex
Jtuthenen trat exft ein, al8 gegen Ende ded Jahres 1907 ein rufjijcher
Bope i den von Unierten bewobnten Kolomen ploglich auftaudte
und durd) Verjprechungen und noch mehr mit vufjijdem Gelde es in
furger Beit dabhin brachte, 60 Familien fiir dad Schidma ju gewinnen
und eine jelbjtdndige {hismatijhe Rirchengemeinde ju begriinden. Um
bem weiteven Umfidygreifen ded Schismasd zu jtewern, faben fich
die firchlichen Behorden veranlafit, einen Bajilianer aus Brafilien
ju berufen, dev die Dem Glauben tren gebliebenen Ruthenen paftorierte.
Jachvem Ddiejer nach adhtmonatlichem jegensreichen Wirfen auf jeinen
verlaffenen Pojten wieder Furiictberufen worden, trat im verflofjenen
Sabre ein vuthenifher Weltpriefter ausd Galizien an feine Stelle.
Wenn aud) bei der groffen Jahl der von Nuthenen bewohnten
Stationen und der weiten Entfernung der eingelnen voneinander
lebhaft 3u wiinjden wdve, daf mefrere ruthenijche Priefter fich) in
pie Arbeit teilten, o 1ft Doch vorderhand wenigitens dem {chreienditen
Bebiirfniffe abgeholfen und jo viel erveicht, daf bem weiteven Abfall
von Nuthenen jum Schidma nac) Moghdyfeit vorgebeugt ift.

Big qur Anfunft ded erften ruthenijchen Priefters waren die
Ruthenen Argentiniend auf die dortigen lateinijchen Mifjiondre an-
gewiejen und dafher fonformierten fie fich, insbefondere im Cmpfang
per beiligen Saframente, dem lateinifchen Rituz.)) Der beftdndige
Sontaft mit Lateinern und vor allem die faft zehnjdhrige Leitung
purc) Mijjiondre ded lateinifhen Ritug muften aber naturgemdp
jur Folge baben, daf viele Ruthenen ihrem Ritus allmahlich ent-
fremdet wurden und jur Annahme des lateinijchen Ritus hinneigten.
LWihrend die einen im Uebertritt jum lateinijchen Nitud das ficherfte
Mittel gegen die Gefabe erblicen, dem fatholijchen Glauben untreu
und in dag Schidma hineingesogen zu werben, laffen fich anbdere
pont minber lauteren Vewegariinden leiten, indem fie glanben, dem
ruthenifchen Ritud ald einem dem Lande frembdartigen CElemente
jede Eriftensberechtiqung abiprechen zu miijfen.

Daf eine Derartige Bewequng unter den Nuthenen felbft den
lateinifchen Klerud in eine vedht jchwierige Lage verfept, ift ein-
leuchtend. €8 liegt die Gefabhr nabe, daf e8 frifer oder jpiter zu

1) @8 werben, Gott fei Dant, die fider tief u beflagenden Fille immer
feltener, wo im Auslande weilende Ruthenen jede geiftliche Hilfeleijftung feitens
[ateinijcher Briefter abweifen in ber ifhmen auf unverantwortliche Weile beige-
brachten Neetmung, e fet thnen nidht exloubt, bei lateinifthen Rrieftern zu betcjten,
lateinijche fivchen ju bejuchen, ber lateinijchen Nieffe betzumwohmen ujw.
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unliebjamen SKonfliften fomme, die dag friedliche Sujammenleben
ber Gldubigen und tnsbejondere bie Liebe und Cintvacht unter dem
Rlerug beider NRiten jtiven und gefibhrden fonnten.

Bet einer joldhen Saclage erjcdeint e3 uns als erjtes und
unabweisliches Bediirni3, dap der Klerus — bder lateinijche Jorwohl
al3 der rtuthenifhe — fid) das gegenfeitige Berhiltnis der Riten
vom firchenvechtlichen Standpunfte aus vergegenmwirtige, daf er fich
die Frage jtelle: Wie habe ich mich Dem anderen Nitus gegenitber
su verbalten? Wag jchreibt mir dag RKivcjenvedht fiiv den Berfelhr
mit Mitgliedern andever Riten vor? Die genane RKenntnid dex
brevauf beiiglichen Beftimmungen des Heiligen Stufhles, im BVerein
mit paftoreller Umfjicdgt und Klugheit, wird ohne Sweifel nidht wenig
dagu beitvagen, aud) gutgemeinte Uebergriffe in die NRechte des
fremben Jitus zu verhmbdern und o jedem MiBverftindnis und
Stonflift den Boven von vornherein zu entziehen.

Bon einem Mifjiondr Argentiniens durd) Vermittlung bder
geehrien Redaftion der Linger , Theologijd-prattijhen Quartaljcrift”
aufgefordert, wollen wiv nun jur Rlarftellung des Frchenvechtlichen
Berhiltniffes swijden den Lateinern und Ruthenen in Avgentinien
einige Punfte, die ein unmittelbar praftijches Sntevefje befisen, fer-
vorheben und ndber Deleuchten. €8 feheint ung faum nbtig, Bier
baran gu evinnern, daj diejelben Grundjige wie fiiv Argentinten jo
aud) filv andeve Linder, 3. B. Schlefien, Pofen, Sadjfen, Schweden wujiw.
gelten, in Denen NRuthenen unter Lateinern wolnen und die gegen-
jeitigen Rechtsverhdltnifie diefer beiden Niten nicht durch fpesielle
Becordnungen ded Heiligen Stuhlesd geregelt worden find, wie dies
am 14 Juni 1907 von Pius X. fir die BVereinigten Staaten von
Jordamerifa und filv die Lemberger Kirchenproving) durch das
Defret der Propaganda vom 6. Oftober 18632) gejcyehen ift.

1) Die Lemberger Sirchenproving wmfaft auf Seite des lateinijdhen Ritus
bie Crabibzefe Lemberg und deren Suffragandiszefen Bremysl und Tarnomw,
auf Geite des ruthenijdhen Ritus bdie Crzditzele Qemberg und die Didsefen
PBrgempsl und Stanislau. Das [lateinifhe Fitrftbistum Krafou Hingegen und
bie ruthenifde St. Norbertuspiarret in Krafau, weldhe aufier dem Grogherzogtum
Strafau bdie Begirfe Tarnow, Pilzno, Dombrowa, Wielec, Briesto, Bodynia,
Wielicgta, Podgorze, Mnslenice, Wadowice, Saybuid), Biald, Ehrzanow, gans
Dejterreidyijd-Schlefien und einen Teil Mihrens b3 Weifitivdhen und Olmiif
umfapt (Elenchus Ven, Cleri dioeceseos Cracoviensis a. 1910. pag, 37 8q.),
jind dem Deiligen Gtufle unmittelbar unteviworfen. (Nilles, Symbolae ad
. illustr. hist. ecclesiae orient. Oeniponte 1885, I1. 1064) und toucden vorn dem

im Tert ertidfnten Defret der Bropagandba nidht beriihrt.

*) Jit aud) der endgiltigen Regelung der fivcdhenvechtlichen BVerhilinifie
sioijchen Lateiern und Ruthenen in der Lemberger Sirdenproving eine Ber-
einbarung der Bijdsfe beider Riten vovaufgegangen, jo fann bdoch diefer
Concordia, wie aud) dad im Tegt angefithrte Defret genanmt wird, die Natur
eines sweifettigen Bertrages nidht zuerfannt werben. Nadhdem fie von
Pius IX. die allerhichite Bejtétiqung erfalten, wurde fie von der Lropaganda
als beven eigened Defret publiziert (vgl. Roth, Der Ritugmwediel in Rolen
[Singer Theol-praft. Duarvtaljhr. 1909, 268]; Arndt, Do ritunm relatione
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Snbem wir nun von Ddiefen Deiden Tervitorien abjehen, ftellen
wir gur Beleudhtung der gegenjeitigen Rechtdverhiltnifje des lateinijchen
und ruthentjchen NMitus folgende Fragen:

1. Diirfen Ruthenen, die unter Lateinern wolhnen, den lateini=
jchen Nitus annefhmen? Diefer Frage jehlieen wir gleich) die analoge
an, namlich:

2, Weldhem Ritus miiffen fich ruffijche Konvertiten anjchliefen?

3. Unter welhen Umijtinden ift es NRuthenen evloubt, die
heiligen Saframente nad) lateinijjem Ritus u empfangen?

4. Welche Fefttage Haben die Ruthenen zu feiern?

. Wie haben fich die Ruthenen Detreifs des Fajtengebotes
s berbalten?

6. Welchen Nechtsbeftimmungen unterjtehen die Ruthenen be-
siiglich Dev BVerlvbnid- und Chejchlieung?

Ifs

Ditrfen Ruthenen, diec unter Lateinern wolhnew, den lateinijden
Ritud annehmen?

Sm firchenrechtlichen Sprachgebrauc) Hat dag Wort Nitus
eine bald engere, bald weitere Bedentung. Im engeren Sinne verjteht
man davunter firchliche Sevemonien, gottesdienjtliche Gebrduche.r)
Gewdhnlich aber wird der Ausdrud NRitug in weiterem Sinne
gebraucht und ijt dann Dder Jnbegriff aller Frchlich anerfannten
Bejonbderheiten auf dem Gebiete dev Kirchendigziplin,?) die unter dem
Ginflufje eigentiimlicher nationaler, liturgijcher oder auch rein fonven- -
tioneller Verhiltnifje von grdBeren ober Eleineren Gruppen fivchlicdyer
Organismen gefdajfen wurben und fich forterhalten Haben.

BWeit entfernt von der Engherzigieit der jchismatijchen Orientalen,
bie wie fetst, fo jhon beim Ausbrud) bes Schismag neben den ihrigen
feine anberen Fivchlichen Gebrduche und Ueberlieferungen gelten lajjen
wollten, bielt die fatholifhe Rivched) ftets an vem Grundiape feft,

iuridica ad invicem. Romae 1895. 68; Frey, Die Riten der fatholifhen
Rirche in threm Berhiltnifie su einanbder [Der fatholif 1903. 1L 34]; Hinjd)ius,
Gyijtem des fatholijchen Sirchenvedhts. Berlin 1888. IV, 428%). Folglich ift dex
Gaty: ,Da bdie Eoncordia pon einemt Kontrahenten verleht wird, jo it der
andere Stontvabent von der Berpflichtung, jie zu beobachten, entbunden” (bgl.
Gazeta kosecielna, femberg 1908 r. 35), weil von einer faljchen
Borausjeung ausdgehend, unrichtig. Wir twollen aber nid)t bejtreiten, daff das
genannte Defret der Propaganda in einigen Puniten wirklid) reformbebditrftig fei.

1) Cone. Trid. sess. 7. De sacr. in gen, can. 13. — Bgl. Vict. ab
Appeltern, Manuale liturgicum: Mechlinae (1901) L 1.

3) Ritus nomine intelligimus disciplinam Ecclesiae auctoritate stabi-
litam vel usu et consuetudine eadem auctoritate comprobatam (Phil. de
Carboneano, Tractatus de sacris christianorum ritibus ¢. 8. p. 7. in jeiner
mit Buflisen vermehrten Ausgabe der Theologia moralis auth. R. P. Paulo
Gabr. Antoine S. J. Augustae Vindelicorum et Cracoviae 1760 pars II).

%) Leo IX. ep. ad Mich. Caerul. ¢. 29: Hece in hac parte Romana
Beelesia quanto discretior, moderatior et clementior vobis est! Siguidem
cum intra et extra Romam plurima Graecorum monasteria reperiantur sive

Rinzer ,Theol ~pratt. Duartalidhrift”. IV. 1910. 47
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bafp mit der von GChriftus gewollten Cinfeit bes Dogmas bie
Mannigialtigleit in Lturgticher Hinficht in feinem Widerfprudh jteht,?)
dafy dieje Der Braut Chrijti auf Crden dielmehr ju bejonderer Fierde
geveicht.2) NMeidhen ja die Hoauptriten mit thren jo verjchicdenartigen
Bevemonien und altehrwiitdigen Kultusfprachen big in die Beit dev
beiligen Viter und Apoftel uritf. Durd) ihren engen Anjchluf an
Som fowie durd) trewe Bewafhrung des einen heiligen Lebend der
fatholijchen Kivche trop bed jo verjchiedenen Gewandes der rituellen
Cigenbeiten geben fie beredted Zeugnig fitr die Glaubenseinbeit und
RKatholizitdt der RKivche Chrifti. Nichts fomnte auch geeigueter er-
fcheinen, die Vieljeitigleit, Lebensfitlle und den inneren Reichtum der
Sirche flaver zu evweijen, alg die mannigfaltige Schonbeit der Riten.
Und bdienen diefe auch nicht diveft sum DBeweife der Wabrbeit Dder
fatholijchen Dogmen, fo jtehen jie boch) ba als ein lebendiger Ausdruct
per verjchiedenen Glaubenwabhrheiten und find gleichjom Dbeven
gldngenbe Crfldrung.®)

Hievausg begreifen wir leicht, weldhe Stellung die Papfte den
von dem rbmijchen abweichenden NRiten, insbejondere der Orientalen,
eingenommen fHaben. Vetonten fie aud) mit allem Nachdruct den
LBorrang ded Nitus der vomifdjen Kivche, als den der Mutter und
Lefrerin aller Kivcdhen,*) und iwaren fie dedhalb pringipiell immer

ecclesiae, nullus eorum adhue perturbatur vel prohibetur a paterna tradi-
tione sive sua consuetudine, quin potius suadetur atque admonetur eam
observare (vgl.c. 3. D. 12; — Ph. de Carbon,l c. e, 7. p. 65).

Y) Firmilianus, ep. ad Cypr.: Multa pro locorum et nominum
(? hominum) diversitate variantur, nec tamen propter hoc ab Ecclesiae catho-
licae pace atque unitate aliquando discessum est (M. 3. 1207). - - S. Aug.
ep. ad Casulan.: Sit ergo una fides universae quae ubique dilatatur Eeclesiae,
tanquam intus in membris, etiamsi ipsa fidel unitas quibusdam observati-
onibus eelebratur, quibus nullo modo, quod in fide verum est, impeditur. —
Joannes Diac. ep. ad Senarium: Scire vos convenit, alia esse in fide
catholica, quibus per totum mundum omnis christianus adstringitur, veluti
est auctoritas Novi et Veteris Testamenti; alia rursus esse instituta Patrum,
a quibus nulli licet catholico deviare, veluti Nicaeni canones et si quid
huiusmodi est; itemque alia esse, quae unaquaeque ecclesia tanquam propria
retinet et a suis maioribus tradita sibi custodit, quae salva fide et pace
catholica cum alterius regionis non observal ecclesia, ut est romana . . .
Haec autem ita diversis ecclesiis diverso modo fiunt, ut.tamen omnes illius
reginae vestem faciant, de qua dictum est: Astitit regina a dextris tuis in
vestitu deaurato, circumamicta varietate (M. 59. 406).

*) Pius IX. Eneyel. Amantissimus 8. Apr, 1862, § 2: Catholicae
Ecelesiae nihil plane adversatur multiplex sacrorum legitimorumque ritaum
varietas, quinimo ad Kcclesiae dignitatem, maiestatem, decus ac splendorem
%;lgendum maxime conducit (Jus pontif. de Prop. Fide. Romae 1894.

L.t 368).

) Lieon. XIIL. Litt. Apost. Orientalium 30. Nov. 1894 (SS. D. N.

{;e%nois)PP. XIII Allocutiones, Epistolae, Constitutiones. Brugis et Insulis 1898,
. 305).

4) Bened. XIV. Const. Etsi pastoralis 26, Maii 1742, § .II, n. 13:
Ritus enim latinus propter suam praestantiam, eo quod sit ritus Sanctae
Romanae Kcclesiae, omuium ecclesiarum matris et magistrae, sic supra
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demt BVerlaffen Ded lateinijchen Ritusd abgeneigt,’) fo waren fie dod)
ftets von dem Grundjage geleitet, die Beibehaltung der liturgijchen
und Ddisziplindren Bejonderheiten dev frembden NRiten, jo iweit fie die
wefentliche Cinfeit dev RKivche nicht gefdhrdeten, noch der Whalrheit
und der Lehre ded fatholifhen Glaubens puwider wdven, fei in ihrem
gangen Wmjange gu geftatten. Jnnerbhalb diefer Schranfen, welde
bas Dogma gezogen, anerfannten jie die volle Berechtigung dev Riten
und gaben unzihlige Beweife ihrer oberhirtlichen Sorgfalt fiiv deren
Bejtand und Reinerhaltung.

©o erflirte 1215 Jnnozeny I auddritctlich, nachem ex in
Ronjtantinopel ein (ateinijches Patriavchat ervichtet Hatte, dem nicht
nur die Qateiner, jonbern aud) die Griechen untevmworfen jein jollten,
er beabfichtige Gievmit feinesweqs, den griechijchen NMitus irgendivie
au benachteiligen, er wolle vielmehr ,die yum Gehorfam des Apoito-
(ijchen Stuhles suriicttefrenden Griechen licbevoll aufnehmen und ehren,
und ifre Gebrauche und Riten, forweit e im Heven moglich ift, anfredht
erfalten.”?) Gbenjo fprach fich Honoriug II. in eimem Scjreiben
an den Konig von Cypern aus.®) Innoneny IV. geftattete den Bijchdfen

graecum ritum praevalet, maxime in italicis regionibus, ubi latinis episcopis
Graeci subiecti sunt, ut non modo ab ipso ad graecum transitus nullatenus
permittatur, verum etiam a Graecis semel assumptus, absque apostolica
dispensatione deseri nequeat (Bullar. Bened. X1V, Romae 1760. 1. 76). —
Byl. desjelben BPapijtes Const. Allatae 26, Julii 1755 § 20 (L e. IV. 127).

1) Nur in folgenden wenigen Ausdnafmefillen evflivien die Libite, den
Qatfeinernt den Uebertritt in einen ovientalijhen Ritud geftatten zu wollen:
1. Stalo-Griechen, die vhne Crlaubnis des Heiligen Stuhles ivgenbdivelthe LWeihen
von einem lateinijchen Bijchof empfangen Haben und deshalb zur Strafe dem
{ateinifchen Ritus angehoren, fomen diefen nur mit papitlicher Didpend verlajfen
(Bened. XIV, Const. litsi pastoralis § VIL n. 24 [1. ¢. L 80]). — 2. Den
Qatetnern Der Qemberger Sivchenproving wird aus verniinftigen Gritnden
der ebertritt sum ruthenifhen HKitus nad) Cinfohmg der pipjtlichen Dispens
gemwihrt (S. Congr. de Prop. Fide 6. Oct. 1863, A. a, [Collect. Lae. II. 562]). —
3. Bum lateinijchen Ritus iibergetvetene Ovientalen bitrfen jeberzeit zu ihrem
alten Ritus juriictiehren, nachdem fie hiersu die papjtliche Erlaubnis eingeholt
(Leon. XIII. Litt, Apost. Orientalium § 7. [L c. V. 308]). — 4. Diejelbe
Beftimmung gab Piud X. bejiiglich der zum latemijchen Ritus itbergetretenen
Ruthenen in den Bereinigten Staater von Norbamerifa, die in ihre Heimat
suvitcfefhren (Litt. Apost. Ka semper 14, Junii 1907. cap. IIL. art. 23.
[A. 8. S.1908. 8]). — 5. Jeber lateinifchen Frau im DOrient fteht ed frei, et
ober nad) der Ehejchliefung den Ritus ihres ovientalijhen Mamned angunehmen;
nach Auflojung der ©he aber darf fie zu ihrem urfpriinglichen MNitus ohne
weitered guriicfehren (Leon. XTI Litt. Apost. Orientaliam § 8 1. ¢.). —
6. @nbdlich geftattete Pius VIL am 30. Juli 1822 Lateinern ohne borfherige
Grliaubnis des Papjtes den Cintritt in den ruthenijdhen Bafilionerorden in
alizien (Jus pontif. IV. 617). Um 12. Mai 1882 beftitigte Leo XL biefes
Brivifeg, wonad) Lateiner, die noch feine hoheren Weihen empfangen Hhaben,
in den ruthenijchen Bajilianevorden frei eintveten und bis zur feterlichen Profel
bem ruthenijhen Mitus fich anpafien bitefern; mit der ProfeR erfolat dann der
Dbefinitive Uebertritt ,vetito ad latinum regressu® (Arndt L c. p. 71).

2) Hardouin, Collect. Cone. VI, 22 (=c. 6. X. de bapt. IIL. 42).

3 Rainaldus, Annales eccl. ad a, 1222, n. 5.

47*
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und Prieftern in Rufpland,’) jowie den Grviechen auf der Injel
Bypern?) freie Veobadjtung ihrer ritwellen Cigentiimlichfeiten, injo-
fern biefe mit dem fatholijhen Glauben in feinem LWiberyprude
ftehen, und beauftvagte den Upoftolijchen Legaten Lauventiug, die
Griechen auf Der JInfel Eypern und in den Patviavdhaten von
Untiochien und Jerujalem gegen eventuelle JInjulten und Beldjti=
gungen feitens der Angehirvigen ded lateintjchen NRitug im Namen
bes Heiligen Stuhles i Schup zu nehmen.3) LWie dag zweite Lyoner
Ronzil 1274, gab auch) Nifolaus IIL. im Jahre 1278 ben in den
Sdofs der fatholifhen RKivdhe zuriictgefehrten Griechen gegenitber die
feiecliche Crfldrung ab:*) ,Romana KEeclesia . . . ipsos in illis
ritibus, de quibus Sedi Apostolicae visum fuerit, quod per eos
catholicae fidei non laedatur integritas nec sacris statutis canonum
derogetur, perseverare permittit.* Nachpem auf dem Konzil zu
Tloreny 1439 den umierten Orientalen dad Jugeftindnis gemadt
worden war, ne ex ritibus nostrae ecclesiae aliquid immutetur,?)
fHaben Leo X. und Klemens VIL zu wiederfolten Malen jene Lateiner
getadelt und auf dag entjchiedenite juvechtgemwicejen, weldye die Griechen
wegen ifrer abweidjenden Didziplin, indbejondere wegen des Gebraudhes
ped gejaucrten Broted beim beiligen Mefopfer, twegen der bet ibnen
erlaubten Priefterehe und der iiblichen Kommunion der Kinber unter
beiden eftalten, angriffen.®) Ebenjo betonte Piug IV. in ber
Konjtitution Romanus Pontitex vom 16. Februar 1564 bdie Unver-
lelichteit De3 griechijchen Ritusd.”) Obgletch er — wohl tm Anjchluf
an die Bejtinunung Junogenz 1L vom Jalhre 1215%) — verordnete,
bafy die in lateinijchen Dibzejen wohnenden Griechen der Jurisbiftion
ber lateintjhen Ordinarien unterworfen fein follen, fo evflavte er
poc) ausdriitlich: per hoc tamen non intendimus, quod ipsi Graeci
ab eorum graecanicano ritu detrahantur vel alias desuper quo-
quo modo per locorum Ordinarios aut alios impediantur.

Der {dhlagendite Beweid fiir die Sorge bed Heiligen Stuhled
um die Crhaltung der Riten find die Nuthenen. Seit der Union
pon Breft 1595 haben die Pipjte dem Nitud der NRuthenen 1ihre
befondere njmerfjomteit ugewendet, ihm unjdhlige Beweife ihrer
Hodhichdbung gegeben, ihn in jeiner Neinbeit zu erhalten gefucht

1) Eapropter, charissime in Christo Fili, tuis supplicationibus inelinati,
episcopis et aliis presbyteris de Russia, ut liceat iis more suo ex fermentato
conficere et alios eorum ritus, qui fidei catholicae, quam Eeelesia Romana
tenet, non obvient, observare auctoritate praesentium indulgemus (Rainald,
L ¢ ad a. 1247, n. 29).

%) Bened. XIV. Const. Allatae §9. (L ¢. IV, 124). — Bgl. Hergen-
tibther, Hanbdb. der ally. Kirdhengefchichte? I. 910.

3) Rainald, L ¢. ad a. 1246. n. 30,

4) Rainald, 1. c. ad a. 1278,

5) Hardouin 1, ¢. IX. 395,

%) Bened. XIV, Const. Allatae § 13. (L. e. IV. 128),

") Bened, XIV. Const. Allatae I c.
§) c. 14, X. de off. iud. I. 81.
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und gegen Anfeinbungen in Schup genonmmen. Klemens VIIL be-
jtétigte 1hn in allen jeinen Feilen muit Ausnahme Ddeffen, wad ,der
Wahrheit und der Lehre ded fatholijcdhen Glaubensd zuwiber wire”.t)
Paul V. proteftievte gegen die [igenhaften Behauptungen der Schig-
matifer, al8 ob die Abjicht des Heiligen Stuhles darauf Hinaudginge,
die Ruthenen zu latinifteren,?) und Benedift XIIL approbierte 1724
die tuthenijhe Provingialjynode von JFamoisf mit der Klaujel:
quod per nostram praedictae Synodi confirmationem nihil dero-
gatum esse censeatur constitutionibus Romanorum Pontificum
Praedecessorum nostrorum et decretis Conciliorum generalium
emanatis super ritibus Graecorum, quae, non obstante huius-
modi confirmatione, semper in suo robore permanere debeant.?)

Durd) alle diefe amtlichen Kundgebungen des Heiligen Stuhles)
3ieht i) wie ein toter Faden ein [eitender Gedanfe, ndmlich Der
* {chon im fanonifdhen Redhtsbuch®) flar ausgejprochene Grundjat:
Die firchlich anerfannten Riten haben volle Eriftenzberechtiqung, jind
unverleplich und follen unverjehrt fortbeftehen und nad) Srdjten
erhalten werden. Sie ftellen partifulire Qebensformen dav, bie ofne
Beeintrichtigung des Glaubens im Schofe der Kirche fich gebilbet
und die Billigung und Beftdtigung des Haupted der Kirche erhalten
faben. Fiir ihre Angehorigen bilden {te jomit ein wahred Gejes,
wie mit Recht jchon Philipp de Carboneano®) hervorhob, ein Gejes,
bem nicht nur die Laien, jondern auc) die betrveffenden Patriardyen,
Bijchdfe und Briefter untevworfen {ind, und von dem zu disdpenfieven
eingig und allein Dem Heiligen Stufhle die Bollmadt zuerfannt werden -
mup. Daraus ergibt fich aber mit Notwenbdigleit, dafy e8 niemandem
geftattet ift, feinen Ritus beliebig su verlafjen und mit einem anbderen
su vertaujchen, daf pielmehr dev Wechjel des NRitus, gleichviel ob
er ywijchen dem [ateinijdjen unbd einem orientalijchen, oder zwijchen
bem einen und dem anbeven ovientalijchen erfolgen foll, ber FRegel
nach an die pipftliche Crlaubnis gefnitpft ift.7)

1) Wgl. Malinowii, Die Rivden- und Gtaatsjapungen bezliglic) des
griedyijch-Fatholijchen Ritus ber Ruthenen in Galizien. Lemberg 1861. 27.

2) Malinowsti a. a. O. 33.

%) Collect. Lac. IL, 3.

1) Die Beugnifie fitr die Sorgfalt der Pipjte um die Erhaltung bder
orientalijhen Riten Hefen fich leicht haufen. Blof fitr das 19. Jahrhunbert fei
noth anf folgende, in denen bdiefelben Grundjite geltend gemadyt twerden, vers
wiefents Greg. XVL Const. Inter gravissimas ad Armenios 3. Febr. 1832
§ 7; Lit, ad Mich. Lewicki Archiep. Leopol. r. gr. 17. Julii 1841 § 8; Pii IX.
Litt. Apost. In suprema ad Orientales 6, Jan. 1848 § 11; Litt. Apost. ad
Armenios 2. Febr. 1854 § 10; Litt. Apost. Amantissimus ad Orientales
8. Apr. 1862 § 2; Const. Romani Pontifices 16. Jan. 1862 § 1 (Jus pontif.
de Prop. Fide V. 3. 279; VL! 52. 221. 369. 852); Leon. XIII, Litt. Apost.
Orientalium 1, e,

5) ¢. 14, X, de off. iud. I. 31.

G Tt

) BVal. Hevgenrother, Redtsverhiltnifje 1. c. VII, 184.
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Nod) big n die Mitte ded 18. Jafhrhunderts wurde Dejtig
davitber geftritten, ob fiiv Den Ritudwechiel eine eigene papftliche
Genehmigung nbtig jei. Swar hatte die Propaganda am 2. April 1669
ben unierten Armeniern?) und Wrban VIIL mit Defret vom 7. Februar
und 7. Juli 1624 den Nuthenen in Polen?) bdie Annahme bdes
(ateintfcen Ritus obne fpesielle Crlaubnis des Heiligen® Stuhles
vetboten; aber ein allgemeines, formelles Gefep, wodurd) ein
Rituswedhiel aus freiem Entjchlujje den Drientalen iiberhaupt wire
unterjagt worden, Haben bdie Pipjte i auf Benedift XIV. nidyt
etlajfen. Und eben in Dem Mangel eines allgemeinen, formellen
Berboted der Kivdhe erblicften viele den ftichhaltigiten Beweis fiir
die Behauptung, daf wenigjtens dev Uebertritt vom griechijchen zum
lateinijchen Nitus aud) ohne pdpitliche Dispens erlaubt jei. Crft
nachoem Benedift XIV. firr die Melchitens) den Uebertritt jomwohl
gum lateinijchen al8 zum maronitifhen Ritus qusdriicklich von bdex
Genehmigung Noms abhingig gemacht und den lateintjchen Mifjio-
ndven tm Oviente unter Androhung von Kivdjenftrafen verboten
fatte,t) den Drvientalen die Unnafhme ded [ateinijchen NRitus ofne
pipitliche Crlaubnis ju gejtatten, exlangte der oben von ung qus-
gejprochene Grundjap allgemeine Anerfennung und Geltung und
wurde fiir die fpdtere firchliche Gefepgebung zur leitenden Norm,

So entfd)ied die Propaganda in einem Detrete vom 8. Mz 1757,7)
fein Drientale, und mag er weldjer Nation auch immer angehoven,
biirfe ohne Digpens des Apoftolijchen Stufles yum lateintjchen Ritus
fibertreten, und fein Miffiondr ofne diefelbe pipftliche Bewilligung
Den Uebertritt geftatten. Am 12. Mérz 17599) bradte fie den Entjcheid
bom Jafhre 1757 wieder in Erinnerung und fiigte hingu, nach der

) Ad conservandam pacem inter Armenos unitos Regni Poloniae et
ob alias gravissimas causas S. C. de Prop. Fide, annuente Sanctissimo, decre-
vit, ut ne de cetero Armenis unitis sive laicis sive ecclesiasticis saecularibus
quam regularibus ad latinum ritum quacunque de causa sine speciali Sedis
Apostolicae licentia transive liceat; et proinde omnibus Archiepiscopis et
Episcopis et Officialibus Armenorum unitorum districte praecipiendo manda-
vit, ne deinceps licentias pro huiusmodi teansitu subditis suis, euiuscunque
gradus et conditionis existant, concedere praesumant; et Archiepiscopis,
Episcopis et aliis Praelatis latinis et eorum Officialibus, ne deinceps Armenos
praedictos unitos ad latinum ritum transire volentes quovis praetextu et
causa, etiam cum licentia Armenorum Praelatorum suorum, recipere audeant
sub paena nullitatis actus (Jus pontif. de Prop. Fide IT. Romae 1907 pag. 151),

2) Vgl Roth a. a. O. 260.

) Const. Demandatam 24, Dec. 1743 §§ 12. 15 (Bull, Bened.
XIV. 1. 131). i

4) Const. Allatae § 19.1 c. 125,

3) Nec licere nec licuisse Orientalibus quarumeunque nationum in-
consulta Apost. Sede a proprio ipsorum ritu ad latinum ritum transire, ac
nallis prorsus missionariis licuisse nec licere inconsulta Apost. Sede huiusmodi
transitum Orientalibus quarumeunque nationum permittere (Collect. 8, Congr.
de Prop. Fide. Romae 1907 vol, 1. n. 403,

8) Collect. Prop. vol. . n. 4i4.
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Sonftitution Benedifts XIV. Allatae jei jeder Rituswedhjel ohne
papitliche Crlaubnis verboten und null und nichtig; davum gehbrten
die, weldhe nach) Erlap der genannten Konftitution den [lateinijchen
Ritus angenommen Haben, nicht diefem, jondern ihrem vvientalijdjen
Ritug an und feten unter jchwever Simde sur Beobachtung ihres
Ritus verpflichtet;?) die vor der Konftitution Uebertretenen tonnten
aber nach eingeholter pipjtlicher Crlaubnis beim lateinijdhen
Ritug verbleiben. A

Diefe allgemeine Rechtsregel Jdhdrft aud) Gregor X VI in feiner
Ronftitution Inter gravissimas vom 3. Februar 1832 an Ddie
Yrmenier ein, indem er unter andevem fagt: ,Ale wiffen e, dap
ber Uebertritt 3u irgend einem beliebigen andeven, wenn aucd) vom
Apoftolijchen Stuhle approbierten Ritus, durc) apojtolijche Konjtitu-
tionen verboten ift, e jei benn, daf3 jemand durd) apoftolijhes Indult
die Crlaubnig dazu empfange.2) Und im Defret der Propaganda
pom 6. Oftober 1863 A. a. fiiv bie Lemberger Rivchenproving Deift
e3: ,Jeder ift verpilichtet, in feinem angejtammten Ritus zu ver-
bleiben, und jeder willfivliche Uebevtritt, der jchon durc) jehr wiele,
an bite Mifjiondre im Orient jowohl al®@ an unjere Grenygebiete
gerichteten Defrete und RKonftitutionen verworfen worden ift, wird
pont neuem ftrengjtens verboten.” ?) i

Wenn aljo Papit Klemens XIV. mit Breve pom 16. April 1774
bie feiner Beit nur teilweife gur Ausfiihrung gelangten Beftimntungen
Urbang VIIL vom 7. Februar 1624 fiir alle in den Provingen Nuf-
(ands anjdffigen Ruthenen in ihrem gangen Umfang beftdtigte, und -
Pius VIL am 13. Juni 1802 fte aud) in Galizien und der Butowina
beobachtet wiffen wollte; wenn bdie Propaganda mit Defret vom
6. Dftober 1863 jeden, ofjne pipitliche Dispens vollzogenen NRitus-
wechfel Der Ruthenen (und Lateiner) in dev Lemberger Kivchenproving
fitr uneclaubt und ungiiltig ertldrte; wenn endlich aud) Piug X.f)
bie Nechtagiiltigleit Des Uebertritted der ruthenijchen Laien in den
Bereinigten Staaten von Nordamerifa an die pdpftliche Crlaubnis

1) 98 dem Beiligen Dffizium die Frage vorgelegt wurbe: Num mulieri,
quae occasione matrimonii ad graecum ritum transit et in eo persistere
vult aut ob gravem metum sibi a marito incussum aut ob alias causas, quae
facile superari non possunt, absolutio dari possit? entfdhied e3 am 13. Fe-
bruar 1669: Extra mortis articulum attendendas esse circumstantias facti.
Nam si facti poenitet, si non adhaesit schismati et erroribus sehismaticorum,
vel, si adhaesit, eos ex corde detestatur, et si non potest ad ritum nostrum
sine periculo redire, potest admitti ad Sacramenta, cessante scandalo. Si
vero adsit scandalum aliorum fidelium aut, cum facile possint, ad ritum
latinum regredi nolunt aut aliquo errore schismaticorum infectae sunt, esse
reiiciendas. Quodsi solum scandalum timeatur, videndum, quale illud sit et
an facile et quomodo tolli possit (Collect. Prop. Romae 1893, n. 2003).

%) Jus pontif. de Prop. F.de V. 33.

) Colleet. Lac. II. 562.

1) TLitt. Apost. Ea semper 14, Junii 1907 cap. III. art. 22 (A. 8. 5.
1908. 8.
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fniipfte, fo wurde durd) diefe Uebertrittsverbote eigentlich nid)t erft
ein newed Nedjt gejhaffen. €3 wurde vielmehr jener allgemein
gitltige Redhtagrundiah blof formuliert und auf die jpeziel=
len Begiehungen zwijden den Lateinern und Ruthenen
angewandt, wonac) der Ritus, wic wir oben dargetan haben,
fiir feine UAngehbrigen ein wafhres, vom Heiligen Stuhl
janttioniertes Gefes bildet, dem fic) folglich niemand ent-
siehen fann ofhne ausdriidlidhe Dispens bes Papjtes.

Pur ausnahmsmweife fieht der Heilige Stupl von der Not-
wendigfeit einer Crlaubnid ab ober macht die Crlaubtheit und
Giiltigleit Des Nituswedjels von der bijehdflichen Genehmigung ab-
hingig. Soldje Privilegien ftellten die Peipite fitr folgende Falle aus:

1. Den Jtalo-Griedhen gewdhrte Benedift XIV. das Privileg, 1)
baf eine lateinijche Mutter ihr griechijhes, nodh nidht erwac)fenes
Stind mit Crlaubnis deg griedhijchen Baters und des Bijofes lateinijch
werden [offen fonme.

2. Aud) den eingelnen evwacyfenen Laien der Jtalo-Griedjen —
nicht aber Klevifern, Drdenslenten und Gemeinden — geftattete Derjelbe
Papit,) ndit bijchdilicher Crlaubnis den lateinijdhen Ritus anzunehunen.

3. Dem Jtalo-Griedjen fteht es frei, den Ritus feiner latetnijchen
Frau anzunehmen; ebenfo darf die italo-griechijche Frau jum Ritus
ijred lateinijchen Mannes itbertreten. Der Uebertrits erfolgt aber
Definitiv und eine Riickfehr sum fritheren Ritus nach) Aufldjung dex
Ehe ift verboten.?)

4. Das fitv die Lemberger Rirchenproving erlafjene Defret Her
Propaganda vom 6. Oftober 1863¢) ermichtigt den lateinifdyen Bijdjof,
3u Deffen Ritus ein Ruthene itbergehen will, in befonders Dringenbden
Gidllen, die feinen Aufichud dulden, die Grlaubnis aum Ritudwedyfel
provijorijc) und unter der Vebingung 3u evteilen, wenn der Heilige
Stuhl dben Nebergang gqutheifit.

5. Dem orientalijdjen Manne ftellt das Defret der Propaganda
bom 12. Mdry 1759%) anbeim, den Ritus feiner lateinijchen Bran
angunehmen, und Leo XIILY) erlaubt der ovientalijchen Frau, bei
ober nach der Ehejchlicfung sum Ritusg ifres lateinifchen Mannes
iibersugehen, nach Aufldjung der Che bleidt es ihr aber unbenomuten,
gu ihrem ovientalijchen Ritus juriictufehren. :

) Const. Etsi pastoralis 26, Maii 1742 § Ll (Bl
Bened. XIV. I, 76).

3) L. e.

B Fies 8 VI n. 9,

4) Collect. Lac. II. 562,

5) Collect, Prop. vol. L. n, 414. — Das Defret ift nicht vom 19. Méirs,
tie die Collect. Lac. I 607 nady Malinowsti a. a. D. &, 666 jitiert.

¢) Litt. Apost. Orientalium 80, Nov. 1894 n. 8 (L c. 308). Daf bdie
lateinifche Frau im Orient den orientalijchen Ritus ifhres Manmnes annefnien
datf, haben wir oben erwifhnt. Dem Lateintjden Manne hingegen ijt der
Uebertvitt zum Ritus jeiner orientalijhen Frau in feinem Falle geftattet.
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6. Den Ruthenen in den Bereinigten Staaten von Nordamerita,
die eine rituell gemijchte Ehe eingehen, jtellt Piug X.1) anfeim, bet
ober nach) der CEhejchlieung bden [lateinijchen NRitus Des anderen
Cheteiles angunehumen. Der jo erfolgte Uebertritt fann, jo lange da3
GEheband bejteht, nicht tiicgingig gemacht werden. Nacd) Auflojung
egjelben jteht ed aber Dem Cingelnen frei, zu feinem fritheren Ritus
suriictufehren.

7. Endlich fet nod) dad Privileg erwdbhnt, daf ein Orientale
in einen anberen ovientalijchen Ritug mit bijehdilicher Genehmigung
aufgenomunten werden darf, wenn fid) der ju wihlende Nitus Ddes-
jelben — gefduerten oder ungejduerten — Brotes zuv Konjefration
Debient.2)

Abgejehen von diefen geringen Audnahmen gilt aljo fiir jeden
Uebertritt von einem orientalijhen zum lateinijchen ober einem
anberen ovientalijchen NRitus die allgemeine Regel: Ju jedem Ueber-
tritt eined Orientalen in etnen anbeven Ritus ift die
papitliche Crlaubnis erjorderlid). Zu dem gleichen Refultate
fithrte bag Studium bder einjdhldgigen Rechtdquellen alle diejenigen
Kanoniften, die fich mit diefem Gegenftande eingehenbder befaften,
wie 3 B. Hergenrdiher,?) Arndt*) Laemmer,’) Hinfd)ins.) Unter
pen mneueren SRircdjenvehtdlefrern ift unjeves Wifjens Schulte bex
eingige, der mit Ritcfficht auf die nur fiix befondere Fille exlafjenen
Uebertrittdberbote Des Heiligen Stuhles die Anficht verficht,”) daf
nach gemeinem Mecht jedem Laien (nicht dem Klevifer) der Uebertritt
von etwem orientalifhen jum lateinijdjen Ritug beliebig freifteht,
jofern nicht durdh) jpesielle Bevordnungen ded Heiligen Stuhles eine
bejondere pojitive Ausnahme gemadht fei. Wenn er fiir feine Anficht
den Grund anfithrt, dak nacd) gemeinem Recht jeder Laie jeine Didzefe
und feine Pfarrei su verlaffen bevechtigt fei, jo betont Hinjchiuge)
demgegenitber mit Recd)t, dap Dder Mitudwed)jel zwar aud) einen
Wedyfel der Pfarrei und mitunter der Dibjefe bedinge, aber eben
nicht blofer Wechjel der beiden lepteren fei; da ferner die Fuge-
porigheit sum Nitug nicht wie die zur Pfavrei oder zur Dibzefe
(ediglich burd) den Wohnjip, jondern durd) die Taufe nad) dem
betreffenden Ritugd begriindet wird, jo fonne man auf dad Berlajjen
bes NMitus auch nicht ofne weitered bdie Grundjipe iiber bie Ber-
dnberung Der Pfarret und der Dibjefe amwenden.

RNad) dem Gejagten glauben iwir die eingangd geftellte Frage
dafin Deantworten zu miifjen, daff den unter Lateinern lebenden

1) Litt. Apost. Ka semper cap. IV. art. 28. 29. 31 (1. ¢. 1908. 9).

%) 8. Congr. de Prop. Fide 20. Nov. 1838. (Collect. Prop. vol. I. n. 878).
8) Rechtsverhilinifie a. a. O. VIL. 184 f.

4 L, c. p. 44,

b)) Qnjtitutionen des fatholijchen Kivchenvechts® 1892. 1963

8 9. a. 0. IV. 428

) Lehrbud) ded fatfholifhen Kirdpenved)tsd® &. H36 f.

§) 9. q. . IV, 428",

—r



JRuthenen die Annahme deg lateinijchen Ritus ohne vorberige pépit-
liche Didpens nicht geftattet und jeder wibervechtlich erfolgte Uebertritt
null und nichtig jet. BVon diefer allgemeinen Regel aber warven wiv
nicht abgeneigt, eine Ausnahme gelten zu lafjen, und gwar fiir den
Fall einer rituell gemijdhten Ehe. Seit Benedift X1V, geftattet der
Heilige Stuhl grundjdplicht) dem orientalijhen Eheteil, bei ober
nad) der Ehejchliepung jum [ateinijgen Ritus des anderen Teiles
obne weitere iibersugehen. Bwar find die hierauf begitglichen Ver-
ordnungen, wie wiv oben gejefen haben, nur fiir die n Jtalten, im
Orient und in den BVeveinigten Staaten von Nordbamerifa unter
Lateinern [ebenden Orientalen ergangen, aber ifre analoge Anmwendung
auf die in andeven Ldndern anjdijigen Angehirigen eines orientalijchen
RNitus iiberhaupt vechtfertigt fich) dabdurd), daf fie fich feit faft zmei
Sahrhunderten in fonjtanter Weife wiederholen und deshald mit Recht
al8 Augdruct ded stylus curiae und der disciplina vigens angejehen
werden finnen.
il

Weldiem Ritus mitffen jid) vujfijde Konvertiten anjdlicken ?

Da die rhmijche Rivdhe allein, al8 Grundfefte und Saule der
Wabrheit, die Lehre Chrifti vein und unverfaljcht bewahet, jo ift
e§ einleuchtend, daf fie von denjenigen, bie jur fivchlichen Ginbeit
suriicfzutehren witnjchen, die volljte Uebereinjtimmung muit der rémijchen
Glaubens= und Sittenlehre fordern mup.?) JIm iibrigen aber fann
fie Den Getrennten gegeniiber die weitgefenditen Jugeftindnifie machen
und Bat folche auc) immer in liberalfter Weife gemacht. Mit qubfter
Bereitwilligleit trug fie den nationalen Cigentitmlichteiten der verjhicde-
nen Gemeinden und BVilfergruppen Rechrung und war bejtredbt, deren
wirtlidjen Beditrfnifien oder verniinftigen Anfpriichen und Witnjchen
gerecht u werden, wofern died mit den wefentlichen Roftulaten der
fiechlichen Einbeit nur irgendwie vereinbar jdhien. Jnsdbefondere aber
gait diefe weife Nadhgiebrgleit der vomijden Kirche den mannigfachen
Riten, Gebrduchen und Ueberlieferungen der Drientalen. Von be-
jonderer Hodjachtung fitv diefelben erfiillt, madhte fie bei unzihligen
Anldfjen den Grundiap geltend,®) daf der Uebergang der hiiretijhen
und jchismatijchen Orientalen sum fatholijhen Glauben feinedweqs
08 Berlaffen threr eigenen Riten in fid) jchliefe.

Auf diefem Standpunite ftanden befanntlich das pweite Konsil
bon Lyon, da3 von Floven; und die nad) dem lepteren von Cugen IV.
beiiglich Der Orientalen erlaffenen BVerordnungen; an denfelben
Grundjdsen hielt dev Heilige Stuhl auch in der Holgeseit feft, jo

') Lediglich das Defret ber Propaganda vom 6. Oftober 1863 fitr die
Lemberger Rivchenproving madyt — wohl mit Ritckficht auf die fpegiellen, dort
bervjchenden, uationalen BVerhdltnifie — Hiervon eine Ausnabhme.

?) 8. Iren,, Ady. haer. IIT. 8.

%) Phil. de Carbon. 1. c. c. 8. § 1. p. 59.

re
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oft 3 fich wm Ddie Wiebervereinigung von Hiretifern oder Schis-
matifern mit der fatholijhen Kivche Hanbelte. Auf Grund Ddiejer
unleugbaren Hiftovijen ZTatjache fonnte Benedift XIV.1) mit Redjt
bie Behauptung aufitellen: ,Bei der Riidfithrung von Griechen
und fchismatijgen Orientalen zur Muttertivche war ed der rhmijchen
Bipjte hauptidchlichite Sorge, die Jrrtitnter des Aviug, Magedoniug,
Nejtoriug, Cutyches, Diosforus, der Monotheliten und andever Hive-
fiarchen, in die jie verfallen waren, aud ifren Herzen zu veifen;
tm itbrigen aber beliefen fie ifmen Die rituellen und Ddigziplindren
Befonderheiten, die ber ifhmen jchon vor dem Schigma in Uebung
waren und in ihren altehrivitrdigen Liturgien und Nitualien enthalten
find. Niemals haben die Pipjte die Wieveraufnahme der Getrennten
in ben Schof der Kirche von dem Aufgeben des eigenen Ritug und
ber Annafhme ded lateinijhen abhingrg gemacht. Cine bevartige
Forderung fitte ja nohwendigeviveife die vdllige Vernichtung dev
orientalijdjen Kivche jowie der ovientalijchen Riten zur Folge haben
miiffen, wa3 jedoch) von dem Heiligen Stuhle nie angeftrebt worden
ift und auch Heute nicht im entfernteften beabjichtigt wird. "

Aus diefem Verfahren des Heiligen Stuhles mit den Orientalen
ergibt fich, wie devjelbe Papit treffend bemerft,®) der prattijche Schlusp,
,Dafp der Miffiondr, der jchismatijche Orientalen und Griechen mit
®ottes Hilfe der Mutterfivdhe sufithren will, alle feine Krdfte auf-
Dieten miiffe, um fie gur Adjchrodrung der dem fatholijchen Glauben
entgegengefepten Jurtitmer, die ihve Borfahren angenommen Datten,
st bewegen . . .; baf er fie aber nicht sur Annahme des lateinijchen -
Nitus verleiten diirfe. Der Mijjiondr Hat eben blof bden
Auftrag erhalten, Den Orientalen jum fatholifden Glauben
suciifzufiihren, nicht aber ihn fitr den lateintjden Ritus
3 gewinnen.”

Diefelben Grundidse beziiglich der Aujnahure von Schidmatifern
in den Schofy der fatholijhen SKivdhe fefren auch) in den mneuerven
Berordnungen und Cutjdjeibungen ded Heiligen Stuhled wieder.
@3 geniige, an diejer Stelle auf ein Schretben dber Propaganda vom
23. Sept. 1842 an den Apoftolifchen Prdfeften in Mejopotamien 3u
verwetfen.?) , Die Berjchiedenheit der Riten,” Heifst e2 dajelbit, , jtebt
an und fitv jicdh) mit der Cinheit des Glanbens, den die fatholijde
Rirdje befennt, in feinem Widerfpruch). Wenn aljo von den orien-
talijchen Chriften fo viel erreicht wird, daf fte den wahren Glanben
annefmen und die Hivejie und das Schisma abjdywoven, jo erlaubt
ihnen die Rivche, threm eigenen, von den beigemijchten Jrrtitmern
geveintgten Ritus zu folgen. €3 liegt feinesweqs in der Abjicht der
Rirche, die orientalijhen RKirdenvorfteher ihrer Untergebemen zu

1) Const. Allatae § 18 (L c. IV. 126).
.. ?) Const. Allatae § 19 (L. c. IV. 126). — Bgl. Bened. XIV, Const.
Demandatam 24, Dec. 1743. § 15 (L. e. I. 131).

8 Colle t. Prop. Romae 1893. n. 2009,



o

erauben, wenn jie nur alle den einen, fatholijchen Glauben befennen.
Demjufolge unterliegt es feinem Jweifel, daf diejenigen, weldhe die
Direlte abjchwdren an einem Orte, wo fatholijche Bijdhdfe ober
wenigftens Pfavrer oder rechtagiiltig bejtellte Priefter desjelben Ritus
fich befinden, in der Regel der Jurisdiftion ihrer ovientalijchen Kirchen-
oberen unterworfen find.* Ja, in dem Beftreben, aud) den leifejten
Berdacht, ald ob fic) die Kirche der Union alg Mittel ur Cinfithrung
bes lateinifchen Ritusd bediene, von fich abywwenden, geht der Heilige
Stubl jo weit, daf er den ur firchlichen Cinbeit uriictfehrenden
Diretifern und Schismatitern im Orient freiftellt, fid) ivgend einem
beliebigen ovientalijch-fatholijhen Ritus angujchliefen.?)

Abgejehen von der juleht genannten Beftimmung, die nidhts
weiter al8 ein Privileg ift, jest die allgemeine NRechtsnorm, daf
Ronvertiten eines orientalijchen NRitus bei hrem angeftammten Ritus
sut berbleiben Haben, offenbar voraus, dafy ed einen, ifrem friiheren
hivetijchen bezw. jchismatijchen, entjprechenden orientalijch-fatholijchen
Ritug fberhaupt gibt, und daf in der betveffenden Gegend Priefter
desjelben NRitus fitr die Seeljorge Dejtellt find. Trifft die eine und
bie anbere Borausjepung nicht zu, dann ift felbitredend ein Anjchlufy
an den entjprechenden ovientalijch-fatholijchen Ritus itberhaupt oder
wenigitens vorderhand unmdglich. IJm erfteven Falle fonnte veshalb
gegen den Uebertritt jum lateinifchen Ritus vom fivchenrechtlichen
Standpuntte nichts eingewenbdet werden, jumal die Propaganda in
einem Sdjretben an den Apojtolijhen Préfeften der Miffion in
Mejopotamien vom 16. Mirz 18432) die Aufnafhme ovientalijcher
Tiuflinge in den lateinijchen Ritug fitr ftatthaft evfldrt Hat, wenn
diejelben einer Nation angehdren, die 1fren cigenen fatholijchen Ritus
nicht befit. Fitr den weiten Fall geftattet Leo XIIL#) im Anjdhluffe
an frithere Beftimmungen des Heiligen Stufles die zeitweilige Be-
folgung des [ateinijchen Ritus, 0. §. jo lange die genamnten Ver-
paltnifie beftefen; wird aber fpdter fitr jolche Gemeinden, Familien
ober Perjonen ein bejonderer ovientalijdher Seeljorgepriefter beftellt,
io Haben fte, wie Derfelbe Papit a. a. . verordmet, zu ihrem 1ur-
jpriinglichen ovientalijchen NMitus guriictyutehren.

Sehliefilich fet nod) an einen Fall erinnert, der befondersd in
ber lepten Beit nicht nur im Orient, jondern aud) andermwdrts, wie
3 B. in Rufland, Galizien, feinedwegs ju den Seltenbeiten gehrt.
©8 mtelden jich eingelne Schidmatifer oder auch gange Familien und
Gemetnden yum Uebertritt jum fatholijhen GSlauben, ftellen aber
gleichzeitia aus mehr oder minber ftichhaltigen Grimden die Be-
dingung, daf jie in den lateinifchen Ritus aufgenountmen iwerden.
Hier muf natiivlih) dag bonum animae den Vorrang behaupten,

1) 8. Congr. de Prop. Fide 20. Nov. 1838, (Collect. Prop. vol. I. n. 878),
?) Collect. Prop. Romae 1893. n. 2010.
%) &iehe folgende Amnmerfung.
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und jo gejtattet denn aud) Leo XIILY) unter diefen Umftdnden die
seitweilige Annahme des lateinijchen Nitus, jtellt aber-jolchen Konver-
titen fret, su ifrew angeftammten NRitud jederzeit wieder yuritctzufehren.

Mit Begugnahme auf die hier in Kitvze dargejtellten Anjdhau-
ungen und BVeftimmungen des Heiligen Stuhled besitglich der in
ven Schof der fatholijhen RKivdhe uviictfehrenden Orientalen tragen
wir fein Bedenfen, ju behaupten, daff ed den jchismatijchen NRujjen
nicht verwehrt werden finne, den lateinifchen Ritud anzunehumen,
ja baf fie gur Beit nur diefem Dbeitreten Dbiirfen. Gdbe e8 einen
etgenen ruffijc)-fatholijchen Ritus, dann miipten rujjijhe Konvertiten
allerdingd diefen annehmen. Dies ift aber big nunju nicht der Fall
und in abfehbarer Jufunft foum zu erwarten. €3 ift fermer nicht
eingujehen, wedhalb jte unbedingt bem ruthenifchen Ritus fidh) an=
atjchlieen verpilichtet wdren. Mit Ausnabhme der einbeitlichen alt-
lavijchen Kultusiprache beftehen zwijchen beiden NRiten jo viele und
fo bebeutende Diffevengen, dafy bon einer JIdentitdt Dbeider Riten
nicht mehr die Rede fern fanm.

Anberd jedod) wdven Ddiejenigen zu behandeln, die nicht im
Sdyigma geboren jind, jondern peridnlich vom fatholifhen Glauben
qum rujjijhen Schidma abfielen. Diefe miifzten bei threr Konverfion
aut ifrem fritheren RMitud juriictfehren. LWaven fie vor ber Apoftafie
Lateiner, fo find fie verpflichtet, wieder dem Ilateinijchen Ritus bei-
sutveten; gehbrten jie dem ruthenijchen Ritus an, dann miifjen fie
diefen annehmen und diivfen nur mit Genehmigung des Apoftolijchen
Stuhles zum lateinijhen Nitug dibertveten. So lauteten filr den
Drient die Cntjcheidungen der Propagenda vom 7. April 1859 und
15. Jult 1876. e (Fortfepung folgt.)

Gemeinfahlidkeit der Predigt.

Bon Profeffor Frany Afenftorfer in &St Florian.

Wenn ein profaner NRedner durch jhone RedenSarten und
woflflingende Phrajen, durd) einen grofen Aufwand jeiner Stimm-
fraft, Durc) mddhtige Aftionen der Hinde und ded gangen Korpers
feine Bubbrer in eme gewiffe Aufrequng oder Begeifterung gebracht
hat, die wenigjtend eine Heitlang Ddauert, 3. B. big zur ndcdhjten

1) Si qua ex dissidentibus communitas vel familia vel persona ad
catholicam unitatem venerit, conditione velut necessaria interposita amplec-
tendi latini ritus, huic ritul remaneat ea quidem ad tempus adstricta, in
eius tamen potestate sit ad nativum ritum catholicum aliquando redire.
Si vero eiusmodi conditio non intereesserit, sed ideo ipsa communitas, familia,
persona a latinis presbyteris administretur, quia desint orientales, regredi-
endum ipsi erit ad ritum suum, statim ut sacerdotis orientalis fuerit copia
(Litt. Apost. Orientalium n, 11. [L. ¢. V. 308]). — Wie unsd von wohhinter-
ridjteter Geite mitgeteilt wird, hat aud) die Propaganda an den Erzbijchof von
Bufarejt, der mehrfach bat, Schidmatifer tn den latetnijchen Nitus aufnehuren
su Ditrfen, geantiortet: Non egere permissione.



