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digen Sunftproduft gegenitber ba3 Abjtraffe mennen, das fonfrete Gejtalt ge-
winnt, ober bejjer (befjer ijt gut gefagt. b. B.) das objeftive, bem man [itera-
vijchen Jnbalt gewdhrt (S. 128 L.

Went Frobergers Auslegung rvidtig ijt, wad bebeutet dann bder Sap,
baf Die fulturelle Vrauchbarfeit des Katholizidmus nie im Gegenfap, in
Feindidaft gur Feit fidhtbar werben fonmne?

Hier fann aljo Muth unmbglich von der Piychologie finftlerijhen Schaffens
teben, wie Froberger befhouptet. Wohlgentertt, bringt Weuth dieje Stelle tm
Sapitel ,NMobernitdt”.

Meuths Auffafjung vom BVerhilinid zwifhen Katholizismus und Prote-
ftantidmus, bdie gang augenjdeinlid) irrig ift, judht Froberger mit dem fithnen
Safe 3u vedtfertigen: ,Seine (Weuths) Auffafjung ijt eigentlich jo tatholifch,
baf er ben Proteftantismus nicht einmal ald Religion, jondern nur ,als Kou-
fefiion auf chrichitiicher Religiondunterlage” gelten laffen will” (&. 130).

Und bann podht Froberger vor allemt auf die nadhiraglichen Erildrungen
Muths, die er ihm {ibrigens in feinen Arrifeln im Pastor honus fchon vecht
nabe gelegt Hatte, und ijt fehr ecbittert, dbaf id) trop Dbiefer Erildrung jolange
an metier Jnterhretation ded Meuth-Programmes fejizubalten wage, als Muth
nicht sugibt, dafy er theotetijeh und praftifd i. e. in jeinen Brojchitven unbd im
Hochlande neben gediegenen Leijtungen aud) grope Jrrtitmer zu verzeichen Hat.
et mich femand beleidigt Hat, jo bin i) nicht zufrieden, wenn er dam ein-
fad) ecldrt, er Habe mir ohnedies nur Schmeidelivorte gefagt. Mnd jo darf aud)
Weuth feine tatfachlichen Fretimer nicht mit Der farfaftijdhen Bemerfung, es
finge alled davon ab, wie Hodh ein Sdhrifjteller jein Lefepublifum einjdibe, in
bent Nimbusd der Unfehlbarteit und volljtindigen Sorveftheit Hitllen.

Wie vedyt ich fibrigens gehabt Habe, diefen nachtraglichen KRommtentaren
nidht allau vertrauensfelig entgegenzufommen, erhellt bdavaus, daf fid) Meuth
nad) wiederholten vecht fatholijhen Crfldrungen nidht gejcdheut Hat, den Roman
SArmifinderin® qum jo und fovielten Male tm Hodhland anpreifen zu laffen
und gegen alle Vormiixfe mit einer Moral in Sthuf 3u nehmen, die auf dem
Standpuntt fteht, dak die Kunjt vorausjepungdlos fein miifle und der Jwed
bie Meittel Heilige (Cf. Hodyland, Hefjt 7, 1910, &. 95 {.).

Dies exhellt ferner daraus, daf Muth den Roman ,die Sendlinge von
Boghera” au pulizieren wagte, der nicht blofy eine [literarijhe Ytull, jondern in
veligidfer und moralijher Beziehung vielfad) geradezu ein Staundal iit.

Ueberhaupt jteht der ganze Sacdhverfhalt in diefer Frage fo:

Srre i), wenn i) Vuth eine allerdingd unberwupte, von ihut nidt er-
fannte mobderniftijde Geijtesriditung sujdyreibe, bann gejhieht Meuth ein
Unvecht, fein Bweifel. Aber darvan ijt er jelbjt jchuld. Seine gute Abjicht habe
id) nie angezmweifelt, feine ejtesrichtung Habe i) auf Srund des einzig mig-
lichenr Nachwetfes irriger Theorie und Praxis ald moderniftijd) begeichnet.

Srrt aber Froberger mit feiner jo energijchen Verteidigung Viuths,
wag mindejtensd ebenjo letcht miglid) ijt, dann gejdhieht ber fatholijdjen
Gade ein jchweres Unrecht, dann mufy das dyrijtliche Kulturleben einen grofien
Sdyabden leiden, weil durd) die Stellungnabme etnes jo hervorragenden Drdend-
manned fitv Neuth nur Verwivrung in die fatholijhen Kreije getragen witrde
und eine energijche Abwehr wenn nidht unmiglic), jo dody jehr behinbdert wire.
Mus diejem Grunde hube ich mid) auf Seite der jachlichen Grinde gejtellt, nady-
bem bie fraglichen Perjdnlichfeiten trof mwiederholter Ubmahnungen nicdyt biof
ihre Fehlgriffe nicht vermindert, jondern vergrifert und vervielfad)t Hatten.

Jofef Pfeneberger.
22) Gralbiiderei. Von B. Stein, Dramatifer der Gegenmwart.
Band 8 — 9. Navensburg. Verlag Fr. Alber. 628 &. M. 7.—
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Dem fefr Hitbjch audgejtatteten Vanbde fann id) aber jdjon gar feinen
Gejhmar abgewinnen. Sein [iterarifder Wert ift dufierft gering, dba bon den
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34 Dramatifern vieljad) nur eingelne Monologe, hoditens gang nebenjicliche
Saencgen gebracht werden und jo das gange Buch) nehr den EGindrud eined ge-
waltigen Eﬁfef{ameptmpefte% als den eines einfeitlichen poetifhen Werfes Ber-

borrujt. Jofef Pfeneberger.

23) Gin grofjed Glitd und eine heilige Pilidht, Gevanten,
Crwdgungen, Crlebniffe und Didhtungen jur Fordevung der grofen Jn-
teveffen Jefu. Allen fatholijdien Chriften gewtdmet von Cm. Hud).
RKinverfreund-Anjtalt tn IJunsbrud. Gefdjaftsfithrer: Frany Scmitt.
80. 148 &. gbb. K 1.30, broid). K —.70.

Ein grofed Glid ift der Befiy des walhren Glawbens, eine Heilige Bilicht,
denfelben nicht blop jelber zu bewabhren, jonbdern aud) nacd) Krdften andere Seelen
fitr Jefus zu gewinnen. Deshalb hat die fatholijche Kivche dem Wuftrage ihres
Gtifterd gemiip zu allen Jeiten thre Miifjionstdatigleit entfaliet. Reptere bLebarf
aufer ®ebet aud) der materiellen Unterftitbung jeitensd der Gldubigen.

Sn {iberzeugender und Herzgewinnender Weije ijt vorliegendes Bitchlein
gejchricben. Mbge es auch zablreiche Lefer finden, weldhe voll Begeijterung durd
®ebet umd Almofen am Heiligen Werfe der Glaubensverbreitung mitarbeiten.
Am Sdlujje des Biichleins findet fid) etn Wegiweilfer fiir Miffions-Kandidaten
und - Sanbdibatinen, jowie fiiv Wohltdter. Der fatholijche Univerfititsverein in
Galgburg iibernimmt auch fiir Mifjionszwede Rapitalien mit Jinjenvorbehalt
gegen eine geringe Entjdhabdigung. Dr. Flovian Scymibd.
24) Kirdenmuiifaliides. Der , Duartalihrift” wurben von bdem

Berlag ,Styria” in Gvay und Wien nadyftehende firdjenmufifalijdye
RKompofitionen jur Bejpredjung zugefendet:

a) Rudolf von Weid-Ditborn, op. 11. Mefje in E-moll fitv vier-
ftimmigen gemifchten Chor und Begleitung der Orgel. Partitur K 3. —

= M. 2.40, Singftunmen einzeln K —.25 = M. —.20.

Diefe hypermobderne Neefie fann ich nidt empjehlen; dagu veranlajjen mid

. ber ju fomplizierte, mandymal (cfr. %enebtftu@) ubermuci)ernbe Drgelpart,

? bie vielfac) gefhraubte, abjtrufe Tertbehandlung, 3. bie vielfad) duferit

jdhwere Sangbarfeit, erjeugt durd) Fuivett gehende Enharmonif auch im Gejangs-

part; diefe Sigratur wird der Mejje den Weg in die Praris erichweren. Daf
nur ein woblgejdulter Chor einzelme Schonbetten der Weefje herausholen faun,
fteht bei miv fejt.

b) Karl Fendrofjef, op. 5. Lauvetanifdhe Litanei mit dentidhem Text
fitr vier Singftimmen mit Orgelbegleitung. Partitur K 2.— = M. 1.80.
Singfttmmen eingeln K — .20 = M. —.20.

Wo man Litaneten mit deutithem Tert poufjiert, mag bdieje in Gejang
und Begleitung einjache Wrbeit ermiinfht feinr, obwohl (bejombers bei LVer-
idhleppung der tempi) NMonotonie nabe liegt, da jede perjonliche Note ber Kom-
pofition mangelt.

c) Franz Grabuer, op. 4. Finf lateinifde Gefinge su Chren des
allerh), Saframented fiir Sopran, Al und Orgel. Partitnr K 1.50
= . 1.30, Singfttmmen eingeln K —25 = M. —.20.

Tantum ergo, Coenantibus illis, o sacrum convivium, verbum super-
num, sacris solemniis. Ales fehr leicht, ohne viel Sdymuc, aber aud) ohie viel
Wichmg; Jolde Verftife, wie gegen Ende ded tantum ergo, Seite 3 der Par-
ntm, oo der ALt bes Gefanges und der Begleitung ntit bem verdoppelten Baffe
in Oftaven fortidhreitet, beleidigen ein djthetijches Auge und Ohr.

d) Dr. Anton Faift, op. 11. Duo hymni euchansdci zur Ber-
ehring des allerh). Satvamentes fitr vierftimmigen gemijdyten Chor und



