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3ur Reform der Woraltheologic.

Kritif der Sdrift H. Gerigts: Die wijfenjdyaftlicdhe Moral
und ihre Lehrweiie (CPaderborn 1910).
Bon Dr. Karl Fruhijtovfer, Ling.

Was ijt die Moraltheologie? Die Antwort: eine vickftindige
Wiffenjchaft 1jt micht new. Jiingjt Hat wieder in Ddiejem Sinn der
Berfafjer obgenannter Scrift fih geduert. Gerigt michte vor allem
pie Grengpfdhle der Moraltheologie bedeutend weiter geftectt jehen;?)
ev legt Derjelben ein ,qutes”, ein iiberfliefiendes Maf von Stoff in
den Scho. Horen wir! Die Moraltheologie joll dartun: die Vewers-
barfeit Gottes, dag Gefep vom hinveichenden Grund, die Mdglich-
feit und Scpwievigfeit der Gotteserfenntnis, .. .. die Crfennbarfeit
der Sivche; jie joll die jcheinbaren LWiderjpriiche Fwijchen Glanben
und Wiijen (bjen, das gbttliche wund menjchliche Noment in der
Heiligen Schrift aufzeigen (S. 148 §.). Sie hat den Urjprung der
NReligion anzugeben und die naturaliftijhe Crildrung derjelben u
widerlegen; jie hat mit den religivjen Anjchauungen bet den ver=
jchiedenen Volfern vertraut ju machen und die Frage u beantworten,
ob e3 BVblfer ohne Sﬁe[tginn gebe (S. 147). Bridht Gevigt nicht dev
Sundamentaltheologie die Spige ab, macht er jie nicht yum Torjo,
wihrend er ‘nc NMoraltheologie mit einer Flut Heterogener Glemente
itberjdttigt? Die Stoffeinbeit verbietet dag Hereingiehen jener Matevien
jelbft damn, wenn im Lehrplan die Vioral der Apologetit vorangeht,
was fic) ufntqcru nicht empfiehit: denn iustus ex fide vivit. Wit
dug dagegen Detont Gerigf (S. 61 und 149), dap die wifjenjchaft-
liche Moral, wo jie fich mit der Tugend ded Glaubens bejaht, ded
‘an[)anth« bes Mobernismus nicht vevgefjen darf.

Der Verfajjer verlangt ferner, dafy die Morvalvifjenjchajt aus
oer Dogmatif die Lehritiicte vom Cndziel des Menjchen, von den
eingegojjenen Tugenden und vom Wejen der Siinde heriibernehme
(S. 14). Allein dag ift ja lingjt gejchefen! Miiller, Lehmiuh(, Nolbdin,
Schindler, jie alle begimmen mit dem Abjdmitt vom Cnbdgiel des
WMenjchen. Wie ausfithrlich verbreitet fich umal Miiller iiber die
eingegojjenen Tugenden, wie [chtooll erdrtert bejonders Schindler
bag dunfle TWejen der Siimde! Aber Gerigt Hat in feine Stofjan=
oronung dag LehrititicE von der Cndbejtimmung des Menjchen nicht
expresse aufgernomnen!

Cndlich joll bdie Moraltheologie in ifre Sphive cinbegiehen
und ausfihrlic) davjtellen: Papittum und Kultur, Schule und Kivche
(&.16), Kidhe und Wifjenjdhajt in Belgangen[)mt und Gegemwanrt,
Q}ebeutung der Wiffenjdajt fitr Religion und Glaube; Kirche wnd
Sunjt, Cntwicthmgsgeichichte des Theaters; die ﬂ%banmfte tm Dienfte

!) Dier greifen der erjte Teil der Sdhrift: Geltungsbereich (©. 5—17)
und der lepte: Stoffanordnung &. 120—165) ineinanbder.
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bes Neligionsunterrichtes, der Veredjamfeit und Kunjt (S. 161 {.);
baﬁ fatholijche Ordensleben und feine gejchichtliche Ausgeftaltung

©. 140); bie 1031&[911 Leiftungen der K ud)L die jpziale Frage und
tbre Ljung (S. 1566). — Auf wie viele Semefter denft fich Gerigt
e Movaluntervicht ausgedehmnt? Vetvachtet ev die Le[)tfauae[n er
Stirchengejchichte, Satechetif, Padagogit und Ihetorif fiv aufgehoben?
Wiirde duvch Behandlung Dder vielvergiweigten jozialen Frage im
Nahmen der Doral nicht der Jujammenfang mit den vorvausgehenden
und nachfolgenden moraltheologijchen Partien allzufehr unterbrochen?
lng erjcheint e3 weit angemejfener, cigene Vorlejungen iiber djrift-
liche Gejelljchajtalehre zu Halten, wie ed 3. B. an der theologijchen
matultit der Wiener Univerjitdt jeit einer ‘)wtf}e von Jafren gejchieht.

Das von Gerigf entworfene Progranun vevwirflichen, bhieke
vielleicht ein Bud) fiber die fatholijche Weltanjchmuumg jchretben, aber
jicher feine Movaltheologie.

Nachpem der Autor die Gremgbejtimnumg der WMoral vor-
genomtmen, geht ev im weiten Teil (S. 18—119) jur Stoffbehandlung
fiber. Dev fatholijche I}Lic{ﬁd]u[mach Dovalunterricht foll zundchit
r[)w[ugqc[)eu und fpetulativen Chavafter tragen durd) ausgiebige und
beftdndige Vevwertung dev iibernatiivlichen und philojophijchen Cr-
fumtm»»qu[en (&. 18-—-30). Gany gewif; denn es it wabrlich fein
Yob, wenn vor Movalwverfen it Schrovg gtfuqt werdert mtf:
,,Qmmu jteht an tf)tel Spise die ftolze Crfldrung u lefen, daf

hre Quellen Sclyift, Trabitton und Vernunft jeten, und wie wenig
nt davon i fpiiven!”?) Wir middjten hingufitgen, dafy wm jo mehr
vom Tvadieven oft zu merfen ijt. Domit aber der Trabdition —— das
Wort tm dogmatijchen Sinn verjtanden —— die gebiihrende Beachtung
tm Moraluntervicht juteil werden fomne, mufy unjever Anficht nach
juerit eine Cthif der SKirvchenvdter gejchricben werden. Wer eine
Monographie itber den moraltheologijchen Gehalt der Schriften eines
Sirchenvaters verfapt, leiftet dev fatholtichen Wifjenjchaft einen un-
gleich quoperen Dienjt ald jemer, der die groBe Sahl der mwral
theologtjchen Lehrbiicher um ein ,tradievendes” vermebrt.

Wir geben daher Gerigf Necht, wenn er von der Handhabung
der hijtovijeen NMethode auf movaltl jeologijchem Gebiet veichen Crivag
und nicht gevingen Fortjchritt evivartet (S. 41-—5H8). , Die hiftorijche
S.D&t[]nbe jhdrft den Blick und fordert die Siderheit des Urteils
(©. 41 unbd 54). v durch Hiftorijche Vetvachtungen fann e gelingen,
die fheinbaven Gegenfise tirchlicher Cntjcheidungen movaltheologijcher
Natur aufpufliven und zu begriinden (S. 53). Cricliet uns bie
aejchichtliche Betrachtungsiveife dag volle Qserftaubm& fiir bie gegen-
wdrtige Lage der Dinge, o bevuht auf ihr auch) die gejunde und
tatfrdftige Weiterentwicklung der Lehre” (S. bl).

1) Gedanfen itber zeitgemdfe Erziehung und Bildung bder Geijtlicpen.
Baberborn 1910, &. 230.



S0, die Moralvifjenichaft darf nicht zur Avchdologie werden,
fie Darf nicht in der Vevgangenheit fich) verlieren, jondern mufy in
evfter Qinde jeitgemdp fein (S. 59—63). Gerigt macht fier unter
andern billigerwetje auj die Frage nad) den Stovungen dev Willens-
freifeit aufmertjam (S. 61). Cr Ditte qut getan, bei diefer Gelegenbeit
auf ben Avtitel ,Die franthaften Hemmmiffe der Willensfreiheit”
poit . Befmer in den ,Laacher Stimmen” (1908, S. 241 —258)
fingwweifen. Denn Dderfelbe zeigt, wie die herfommliche Dartel=
fung der Hindernifie der Frenwilligeit duvch die Crgebniffe der
PBiychopathie auszubauen ijt. Uebrigend Haben, 3. B. Noldin und
Schindler, die von Gerigf nic gemannt iwerden, ferner ®Godpjert

in ihven Movalwerfen den Forjcdungen auf jenem ebiet NRech-
ning getragen.

Die Moraltheologie wive nicht zeitgemdB, wenn fjie die ihr
gegnerijferieits gemadyten Bejchuldigungen unberitckiichtigt tepe, mit
atderen Worten, wenn fie nicht apologettich vorginge. Doch verfnitpft
Gerigf die beiden Gefichtapuntte: Apologetit (S. 30—40) und Jeit-
gemdfheit nicht innevlich.

Sefr bedawerlich findet Gerigt ,das Juviicttreten des pojitiven
Momented der Tugendlehre, jo daf wir e faft nur mit einer aus-
fiihlichen Darlegung der verjdhiedeniten Siimbdenarten zu tun haben,
odfrend wir von der Tugend, wenn jie nidht gany ibergangen wird,
in Der Negel weiter nichts Hoven, al8 dap eine furge Definition
gegebent witd” (€. 64). A3 abijchrectendes BVeifpiel ift die NMoral-
theologic Gurys genannt. Wi leugnen mit aller Cntjhiedenbeit,
pafp in den neweven Movabverfen die Vernadyldjjigung der Tugend-
{ehre Die Negel DLilbet. Neben Simar, den unjer Wntor jelbit als
(b0liche Anusnahme anfithrt (©. 66), haben auch Veiiller, der in deffen
Tufitapfen wandelnde Gopjert, weiter Lehmbuhl, Noldin wnd Schindler
itber der Schatten= und Nachtfolie die Lichtjeite nicht vergeifen. Dann
parf man nicht fibexjehen, daf e8 mehr Siimden-als Tugenden gibt,
ba die Tugend in dev Mitte Liegt wnd mithin wider jie durdy em
Ueber- und Untermafs gefehlt werden famn.

, Die Moraltheologie jet ajzetifch!” (S. 68 —76). Unjere Anficht
qeht dabin, daf im Hochichulmdpigen Movaluntervicht die Hevanztehung
ajsetifher Sdeen und Crfahrungen mur fury gefchehen fomne und ditrfe.
Denn die Hauptaufgabe desjelben befteht davin, dem Berftand tlave
Begriffe und Pringipien zu bieten, wie ja aud) Gervigt jugefteht
(S.75). Die Entfaltung des evbaulichen und gemiitbelebenden Stoffes,
aus dem auch dre Homiletit groften Nupen zieht, muf nach unjever
Meimtnng dem Spivitual des Seminard iiberlafjen werden. — Der
Himweis auf ,dag durc) geiftoolle Meditation ausgezeichnete Noval-
werf Hivfhers” (S, 75) wiitde beffer unterblicben jein. Der Honig
der Myjeit muf Pringipien beigejellt jein, die auf dem feften
Grund der firdhlichen Lehre vuben, jo dap gejagt werden fann:
De forti egressa est dulcedo.
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Gelegentlich der ajgetifchen Aufgabe der Moraltheologie beviihrt
der Verfafjer dag formalfprachliche Monent, tmbdem ev jagt, dak
die Cinwirtung auf Gemitt und Willen auch in warmer und er-
hebender Sprache sum Ausdruct fommen jollte (S. 76). Da nidht
mmmer filbern die Schale ift, in dev goldene Friichte geveicht werden,
hitte jenes NMoment eigend behandelt werden jollen. Manche Weoraliften
belicben eine dunfle und jchwer verftandliche Ausdructweife, andere
fitmmern fich nicht wm Stilveinbeit.

Bum Bejten, was Gerigt bringt, gehort der Abjchnitt iiber
bie Sajuiftit (&. 77—109), der i den Grundziigen miit einem Artifel
Havings?) fich dectt. Nur wire auch tm Schlufrejumeé Hervorzubheben
gewefen, dap die Kajuiftif nicht in SKleinigteiten jich verlicren oder,
wie Schrirs jo treffend jagt (S. 230), nidht in Augzivtelung givijchen
Grlaubtem und Unerlaubtem ausavten darf. Demn davin die Aufgabe
der Moval crblicfen,®) bedeutete diefe der Lecherlichfeit preidgeben
und auf dag Niveauw der phavijaijch-talnudijtiichen Kajuijtit Hevab-
dritcfen. Budem ijt dag Auszirfeln vielfach vevgebliche Wiihe, oder
(it Jich die Grenge swifchen fchwerer und dflicher Sitnbe auszivfeln?
Auguitin wenigitens Dbegeichnet e8 al3 wnmbdglich.”)

Der dritte und lepte Teil der Schrift, die uns bejchdftigt, enthalt
eine newe Stoffanordmumng. Wi frimumen volljtandig der Behauptung des
Berfafjers bei, daf die fimaitifchen Sehngebote fein Syjtem der Sitten-
vorjchriften, das als Grundlage fiir die wiffenjchaitliche BVehandlung der
Moral u nehmen wire, darbieten wollen (S. 132 {.). Die Syjtemati-
fierung nach dem Defalog taugt mehr fitr ein fajuiftijches als fitv ein ftreng
wijjenjchaftliches Wert. Billigenswert ijt weiter, daf Gevigt von vier
Elementen oder Pringipien der Morvalitdt vedet: Objett, Umitdnde,
SweeE und Motive des Handels (S. 139). Denn hiujig jieht man
von einer Definition ded Motived ab, indem man unterldpt, dasjelbe
vom Fwecf ju unterjcheiden, objchon dag Motiv der evjte und inner-
lichjte Att der Seele bei jeder freien Handlung ijt.4) Hingegen ervegt
Befrembden der Sap: ,Eine neuere, ind Auge s fafjende franthajte
Cutartung des Gewiffens ift die Skrupulofitdt” (S. 136). Nein,
die Strupulofitdt ift nichtd newes, nicht aflt aber umd dennod) gut
ijt es, bet Anfziahlung der Nrfachen derfelben die Jwangdvorftellungen
ju cowibuen, die ju Fwangsbefitvchtungen und  Swangsantricben
fithren. Gar nicht gefallen will ung das AugeinanderveiBen der dret
theologijchen Tugenden. Wir glauben, dafy auch) da gelte: Was das
Wort Gottes verbunden (1. Cor. 13, 13), joll der Menjch nicht trennen.
Die iiberragende, einzigartige Stellung der drei gbttlichen Tugenden

; 1) Die Kafuijtif in der Wioraltheologie (Theologijd-praftifche Duartal-
jdyrift 1898, €. 596—601). — 2) Go der Dogmatifer Commer in jeinem Buch:
Seinrid) Schrors’ ,Gebanfen {iber zeitgeméfe Erziehung und Bildbung der Geijt-
lichen” im Ridhte dex fivdhlichen Qepre und Gejepgebung. Graz 1911, &, 118,
— 3) De civ. Dei L 21, ¢. 27, 5. — %) Eingehend zergliedert Schindler ben
Bgrijf bes Diotives (Lehrbuch der Moraltheologie. 1. Bd. Wien 1907, &. 110).
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und der wijchen denjelben obwaltende innere Jujammenhang verlangt,
dafy Glaube, S;’)nrfnunq und Liebe unmittelbar nacjeinander vor den
iibrigen ‘i"ugmhen befandelt werden. Der Keil, mit dem Gerigk jene
auseinanderjprengen will, ift erftens die %euneﬁumg per Jahl der
gbttlichen Tugenden um ilnbetuuq, pemiitige Unteviverjung, Dantbar-
feit, t;rnmmtgfett Gehorjam ufw., jeitens die Cinteilung der Tugen-
ben in Crfenntnis- und Willenstugenden; ju erfteven vechnet er den
©lauben, ju lepteven Ddie Hoffnung, Liebe . . . (S. 145 §). Der
Rerfaffer fitgt mun an den Abjchnitt vom ®lauben jofort den iiber
Die (%utteﬁbcrebruug, als deren Afte die Anbetung Gottes, Ehrfurcht
por ®ott, diec Gottesliebe, das Gottvertramen, die Hoffnung und die
Gottesfurd)t begeichnet werden (. 149 §). Wir bemerfen, daf der
chrijtliche Glaubensatt, obgleich fmum[ ein At dev Crfenntnis, doch
sugleich) in feinem Werden ein et des freien Willens ijt;?) ferner,
daf aud) die Uebung des Glaubens %m{)nmq Gottes in 1ub jchliefit,
endlich, dafy es blofy drei gdttliche Tugenden gibt: Glaube, Hoffnung
und Liebe.2) :

Auf Gerigts Schrift pakt dag Wort: Vinum tuum mistum
est aqua. Der Wein aber ijt, wie die haufigen Jitate bezengen, viel=
fach von Mausbach) bezogen.

Jur Anwendung der Eutwiklungsgeldidte auf den
Wenfdhen in Rirperlidier Besiehung.
Lo R. Handmann S. J. in Ling.

Da bder vovziiglichite Wejensteil der menjchlichen Natur, wie
frither (vgl. diefe Heitjchrift 1909, IIL. H.) nachgewiejen wurbde, die
geiftige Seele Des Menjchen durch) Cntwicklung aus dem Tier-
veich unmbdglich entjtanden jein fann, jo hat daduvch) wohl auch jchon
die Frage iiber den Uriprung ded Menjdjen iitberhaupt eine
endgiiltige Lojung gefunden.

Jit etimal ein Naturforjcher zur Crfenntmis gelangt, dafy dev
Meenjeh feiner geijtigen Seite nad) wicht aus bem Tievreid) entftanden
jein fami, jo wird ev auc) nicht mehr von emem ,Urjprung des
Menjchen aus dem Tievveidh” veben und hichjtens nur m Begug
auf die EntjtehungSweije desmenjchlichen Ko rpers etmer Meinungs-
verjchiedenbeit Huldigen fonnen, und died witd aud) nur dann jtatt-
finden, wenu er einerjeitd die chavatterijtijchen Merfmale ded menjch-
lichen Sorpers unterjhdbt und anbdererjeits die in cmigeu PNeext-
malen auaqcimmf}ulc Tievdbhnlichteit des menjhlichen Kbrpers iiber-

1y 3gi Vatie. sess. 3, can. 5 de fide. — 2) Sijtorijd) unvidhtig ijt die
Behouptung auj . 121, dak die Beichtjtuhlmoral erit burd) Ratmund vou
SPennajorte ing Leben gerufen mwurbe. Denn bderjelbe fHat ein in den Jahren
1217—26 verfaftes fajuijtijdyed Werf eined lngenannuten beniipt, das jomit als
die erfte grundlegenbde Leijtung der fajuiftijhen Moralmethode betrachtet werben
Ddarf. Bgl. A. Kod)y, Lehrbuch der Moraltheologies, Freiburg i. Br. 1910, &. 25.



