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Die veligidle BKrifis des Proteffantismus in der
Gegenmart.
Bon lniverjititdprofefjor Dr. ®. Reinfhold in Wien.

Cine der wunderbarjten Cmrichtungen im Bereiche des orga-
nijchen Lebens ijt die Naturheilfraft, weldye jede Stirung des Lebens-
progefies o rajeh als moglich i bejeitigen 1md den novmalen Sujtand
der Gefundheit wieder herbetzufithren trachtet. Wie bei jedem Kampfe
yifchen 3wet etnander feinblichen Mdchten fommt auch bei diefem
Detlungsprozefie jchlieflich eine Phaje, wo die Dbeiderfeitigen An-
itrengungen ihren Hohepuntt evreichen und die Entjcheidung nach dex
einen pder der anderen Seite fhin unausweichlich fallen mufy. Diefe
Phaje des Kampfed nennen wir die Krifis. Jjt der Drganigmus
jelbjt in feinen wejentlichen Veftandieilen und Funttionen intaft, jo
witd er bie Krifis iiberjtehen und Fur Lebensfrifche uriicktehren, fo
wie die Blittenfelche jich wieder Hifren, wenn die rvauhe Reifnacht
voriiber ift. Sind aber wefentliche Ovgane verlet oder zerjtort, jo
witd auch die jorgfdltigite drztliche Pilege den Untergang des Lebens
nicht aufhalten fonnen. Jm erfteven Falle fieqt dag Leben iiber vor=
libergehende Stovungen, im lepteven Falle vollendet der Tod jein
Werl, das fdhon von Anfang an im (ebenduniihigen Drganismus
grundgelegt war. i

Dicfen Vergleteh) Ddiirfen wir amwenden auf das veligivie
Oebiet, jpestell auf das Chriftentunt und die Kivche. Dev Beilige
Paulug nennt mit Vorliebe die Kivche den Leib Chrifti, die eingelnen
Glaubigen feine Glieder und Ehriftus jelber fHat jein Werf jo oft
nmit dem orgamijchen Leben verglichen. Erinmern wir ung an die
Pavabeln vom Samen, der auf verjchiedenen Grund fillt, vom Weizen
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und vom Unfraut, vom Senjfornlein, vom Weinjtoct und von den
Reben. Seine Kivdhe hat viele Stitvme erlebt, die fiber fie dahin
brauften, ihv viele Aejte und Bweige abriffen, ihr jo manche Wunde
jhlugen. Sie ijt oftmals unter die Rduber gefallen, welche fie aus:
sogent, wundjchlugen und Halbtot liegen lefen. Aber ihre Lebenstrait
hat immer wicder gefiegt, denn ihr Organidmus befipt veine, wn-
berdorbene Lebensfrajt, weldje ihr derjenige vevleiht, dev felbjt, wie
der Weg und bie Wahrheit, jo aucd) dag Leben ift und der als
barmberziger Samaritan Ocl und Wein in ihre Wunben giefit. Jhre
®licder find die Nebyweige, welche in (ebendiger LBerbindbung mit
Chriftus, dem Weinjtoct, ftehen, aus ihm ihre unverwiiftliche Lebens
fraft zichen und nuv nod) fruchtbarer werden, wenn der Himmlijehe
Weingdriner an thnen gewiffe Auswitchfe bejchneidet. Jnmitten aller
Strifen blictt die fatholijche Sivche, wenn auch leidend und trauernd,
democ) jederseit mit fiegeSgewifier Suverficht auf den Urheber und
Bollender ihres Glaubens, der feinen Apojteln gejagt Hat: , I
werdet Tvitbjal Haben in der Welt; aber vevtvauet, ich habe die Welt
itbermmden” (Joh. 16, 33).

Sehr wenig guverfichtlich, jo geradesu tvoftlos Hingegen lauten
bie Berichte, die wir vor fuvzem aus dbem Lager des glaubigen Pro-
teftantigmus itber eine dort beftehende Krifis hovten. Jm vovigen
Safre evjchien bei Deichert in Leipsig eine Schrift von Profefjor
Hunginger in Crlangen iiber ,Die veligitie Krifis der Gegenwart”,
Dag Schluptapitel diejer Schrift lieft fich wie eine Bejdhreibung dev
Agonie des protejtantijchen Landestivdhentums und bat fiiv ung um
jo mehr Jnteveffe, al3 gevade bei ung in DOefterreich proteftantifche
Emiffdre eifrig bemitht find, fiiv den Proteftantidmus Lropaganbda
gu machen. Wiv wollen davum bdie Schilderung diefer Krifis Hier
etwas ausfithrlicher jtizzieren.

L.

o Cine feineswegs leichte Krifis,” Beift es in Der genannten
Syrift, ,ift gegemwdrtig iiber die Rirche hereingebrodhen. S)“ntmhc[]
meine i) damit die evangelijche Rivce, nicht die fatholijehe. E5 foll
freilich nicht etwa geleugnet werden, daf aud) iefe einer folchen
Sifis ansgefest ift. Die dufferlich fejte und majfive Geftalt der
fatholijchen Rivche darf nicht daviiber bimvegtdujchen, daf an dem
tnnern Beftand diefes feftgefiigten Reiches der moderne Geift faum
minder jtarf viittelt, al3 an den Mauern der cvangelifdhen Lanbdes-
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fivche. JIndefjen bedeutet eine RKrifis auf vomijch-fatholijchem Boden
ctivad gang anderes, al8 auf protejtantijchem. BVeide Kirchen laffen
fich hinfichtlich ibhrver fritijchen Lage nicht nach denjelben Grunbjisen
betrachten. Anuch Gegt ung, wiewohl wir feineweqs die religidje Be-
dentung ded Katholizigmus fitv unjer Volfsleben, wie dasd jeft jo
Deliebt ift, untevichapen, doch zu allererjt das Wohl der deutjchen
Neformationsfivdhen am Hevgen.”

Sunddft gibt Hunzinger eine Ueberficht fiber die gejchichtliche
Entwictlung ded proteftantifhen RKivchentums big zur Gegenwart.
Dag Jdealbild der mittelalterlichen Ehriftenheit mit der vom Papit
i Rom beherrjchten Nivche ald der Sonne, vor der fich Pond wnd
Sterne, . . nicht blofy die weltlichen Hervjcher, jonbern auch alle
Wifjenjchaft und Kultur demiitig und ecintrdchtiq neigten, das noch
ciumal um die Wende ded 19. Jahrhundertd nicht nur bdie fehn=
fiichtigen Bicke der Romantiter, jondern aud) die Dichterfiiriten Goethe
md Schiller einigevmafen in jeinen Vann jog, Halt Hunzinger von
feinem Standpunft aug fiiv ein triigerijches Phantajtegebilde und ex
meint, damalg im Mittelalter, wo die BVertivdhlichung der Welt in
eine WVevweltlichung der Kivdhe umgejchlagen war, fei die wahre
Frommigfeit, wie wiv jie an einem Frang von Ajjifi, einem Sujo,
einem Meifter Ccthart und einem Thomad von Kempis bewundern,
ywar nicdht audgeftovben, aber doch in dev SKivche gefangen gewejen
und man Habe eigentlich nur im Widerfpruch mit der Kirche fromme
fetrt finnen. Quther Habe dann das mittelalterliche Ideal mit Bauern=
fauft erjchlagen und die Frommigleit aus thremt mehr al3 taujend-
jdhrigen Gefingnis bejreit. Dev Reformator jagte, die Frommigleit
fet nicht in Rom und nicht in den Domtapiteln, nicht im Beichtjtuhl
mnd am Altar mit feinen ficben Safvamenten, nicht in Tepels Ab-
lafitaiten, nicht bei Den Scholajtifern und theologijchen Fafultdten,
nicht in den papftlichen Kanones und micht in den Defreten dev Ston-
silien, jondern aflein in Den vom Worte Gotted wicdergeborenen
Herzen. Von dem alten Syjtem habe Luther nichts iibrig gelnffen
als Rom. 3, 28 (, Wir Halten Ddafitr, daff der Menjch gerechtfertigt
werde bure) den Glauben ofne die Werte des Gefepes”). Wit dem
®lauben yourde nach Hunzinger auch die weltliche Kultur frei, denn
ber Gdaube fonnte mur fo auf eigene Fiihe gejtellt werden, dap er
pon dem gangen Ballaft dev Welthultur abgeldit wurde. So Habe
Quthers Glaubenstat 3u einer grundidplichen Scheidung der An-
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gelegenbeiten deg Glaubens von denen ded natiielichen Lebens gefithrt.
Politif und Gefelljchajtdordnung, Kunjt und Wifjenjchaft, ja jelbit
die Che feten weltliche Gejdhifte geworden, die den Glauben nichts
angingen, und jo fei aud dem Schofe dber Reformation nicht nux
ein newes Glaubensdbefenntnis, jondevn auch ein neues, ein , pro-
teftantijches” Kulturideal Herausgeboven worden, dag nicht die un-
jelige Vevquickung geiftlicher und weltlicher Dinge fennt. Nach Luthers
Peetmung hatte allerdings trof diejer veinlichen Scheidung jwijchen
Ehrijtentum und natitvlichem Leben, ja gerade durch jie, dev felb-
ftindig gewordene Glaube von innen hevaus, in Freiheit des Geiftes,
ein ©auertetg werden jollen, der ohne duferen Bwang, nidht duvc
pag Gejepy bes Vuchitabens, joubern durd) den Einflufy chriftticher
Perfonlichteiten das ganze Volfsleben durchdringt.

Luther hat fich in dicjer Hoffnung getdnjcht. Die Erfahrungen,
die er machte mit den Humaniften, mit den Bauern, den Iieder-
tédufern, den Schwarmgeiftern und der Ritterichaft, bewiefen ihm nur
ju flar, dafy bdie weltliche Kultur fich Taft mit derjelben Entjchieden-
Beit von ihm abwandte wie von Rom, wund es gehorte fein ganger
Glaubensmut dagu, m der Cinjamfeit, in welche die reformatorifche
Sache gevaten war, feft und trew anszuhavren. Jn der nachreforma-
tovijchen Beit 1t dann die anfangliche Scheidung der Gebiete des
Glawbens und der weltlichen Kultur immer mehr u cinem Gegenjas
geworden. Die Schuld daran jehreibt Huuginger jum Teil dev newuen
Rivche felbft, sum grofeven Teil allerdingd andeven Faftoren ju.
Durdh) bas unter dem Drucke der Berhdltniffe entftandene Staats-
fivchentum fei die bereits grundjaglic) abgewiefene Bevquictung reli-
gitfer und weltlicher Angelegenheiten in vevdnderter Form auj pro-
teftantijcem Boden wieder aufgetaucht und die weltliche Dbrigteit,
weldye gugleich aud) fivchliche Obrigleit wurde, habe nicht nur dic
Rirche, jondern auch die weltliche Kultur in Abhangigteit von fich
gebracht. Nicht nur veligivje Abweichungen jeien unter die weltliche
Jurisdiftion gejtellt und auf exefutivem Wege bejeitigt worbder, jondern
auch neuwe Lehren dev weltlichen Wiffenjchaft, welche den mafgebenden
Snjtangen verdadytig jehienen, jeien gewaltjam entrechtet worden. Die
Bertveter der fopernifanijchen jtvonomie jeien nicht nur von den
Rirchenbehorden Noms, fondern in gleicher Weife von demen Dder
evangelijchen Kirche verfolgt yworden und das Schickjal, das die witvtten-
bergijche Rivche einem Kepler Deveitete, fei grundjdslich dasjelbe wic
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jencd, das einen ®alilei in Rom eveilte. Auj diefe Weife fei audh
auf protejtantijchem Boden etne vt von Jnquifition entftanden.
Der gridgere Teil der Schuld an der Cntfremdung zwijchen
Stirche umd weltlicher Kultur und Wijjenjchaft jei allerdingd andeven
Sattoren gugujchreiben. Dev fivchen-, ja chrijtentumsfeindliche Geijt,
Der pwar auch frither dagewejen war, aber auf mittelalterlichem Terrain
nicht die Mbglichfeit Hatte, jich offen geltend zu machen, Habe mun
auch auf proteftantijchem Boben Ddie Fefjelr abgeworfen, fidh an-
fangd vie(fach in die Lefhre von der Doppelten Whahrheit eingebiillt,
der gufolge ein Sap theologifch vichtig, aber philojophijch falich jein
tonme, jei aber jchlieRlich ftart genug geworden, wm jum offenen An-
quiff gegen dag Chrijtentum, ja gegen die Neligion {iberhaupt, vor-
sugehen. Durd) den Rationalismus Hinduvc) mit jeiner bobenlofen
Verflachung ded rveligivjen und villigen Vevwahrlofung des fittlichen
Yebeng et man big jur Voltaivejchen Freigeifterer und Frivolitat und
icheplich sum frajjen Materialismus gefonumen, der in ber franzb-
jijchen Nevolution das Chrijtentum von Staats wegen abjdafite. In
Dentjchlond hHabe jid) der Gegenjap zwijchen dev weltlichen LWifjen-
ichaft und der dhriftlichen Unjharung exft m 19. Jahrhundert aufs
bochite verjchdrft. Unter der Flagge des Monismus, einer jdenbar
wijfenjchaftlichen und einferthichen Weltbetvachtung, jucht fich eine
Nethe , moderner Weltanjchmnumgen” im Bewuftfein der gebildeten
Welt Geltung zu verjchajfen. Der. gemeinjame Charafter diejer ver-
ichtederten 1nd in jich jeloft hochit widerjpruchsvollen LWeltanjchauungen
1t die bebingungslofe Diegjeitdtimmung, welche unanjhorlich den
Untevgang des Chrijtentums und der Kivche weisjagt und eine viick-
fichtslofe Agitation e der Tagesprefle, auf dem  BViichermartt, in
dffentlichen Lortrdgen und auf dem LWege der BVeveingbildungen ent-
faltet. Dev Sozialidmus, welder mit jeinen Pldnen vom Jufunjts-
ftaat al§ evbitterter Feind der Kivche mitten unter ung jteht, bequiigt
Jieh feineRwegs mit Der politijchen Propaganda, jondern er jammelt
eifvig auch die jogenannten ,Refultate der Wiffenjchaft”, joweit jie
gegen Ehriftentum und Kivche veviwendbar jind. Alle dieje Tendengen
veretnigen fich, wm die Kivchen= und Schulgejeaebung tn antifivd-
fichemt Sinue zu beetnflujjen und jo eine Generation Hevanzuziehen,
mit der jich dag Jufunftdprogramm vevwivflichen (Rt BVon einer
beveits vollzogenen Entchrijtlichung und Entivehlichung unjeres Bolfes,
von einer Ueberwindung des Chriftentums und dhnlichen Ueber-



— 478 —

treibungen fomne man, wie Hunginger meint, allerdings nidht veden,
pennt Chriftentum und Rivhe befipen noch immer eine grofe und
tatfeiftige Anfangerichaft, weldhe durch ecine vaftlofe Tetigleit auf
demt Gebiete der inmeren und duferen WMiijjion, des Vereinslebens,
ber theologijch-wifjenjchaftlichen wnd Hrchlich-prattijchen Litevatur von
ber Lebenstraft der Rirche Beugnid ablegt, aber trofdem ift nach
Hunzinger nicht au leugnen, daf eine afute Krifis fiber die Kivce
Bereingebrochen jei, und die Kirche darf jich der Tatjache nicht ver-
jchliefien, daf fie mit ihver Predigt in weiteften Kreijen des Volfes
pen Bobden verloven habe. An einer anbderen Stelle wirft Hunzinger
geradesut die Frage auf, ob man von dem deutjchen Volfe noch mit
Recht als von einem dhriftlichen Volfe reden diivfe. Diefe Lage fei
noch wefentlich) dadurc) verfchlimmert, daff die Krifis inmerfivlich
geworden ift und im verfafjungdmdpigen Leben der evangelijhen
Rirche jum Teil vecht radifale Richtungen Bobden gewonnen Haben.

Wenn fchon diefer gejchichtliche Meberblict manche Infonjequenzen
in der Lutherjchen Auffafjung iiber Ehrijtentum und Kivche Hervor-
treten (&R, Jo wird deren Jabhl noch vermehrt durch die Davlegungen,
mit welchen Huuginger die Frage beantwortet: , Warwm halten: wiv
an der Qandesfivdhe feft?’ Duvch diefes Fefthalten, erfldrt er, joll
nicht eine ein-fitr allemal bindende Verpflichtung ausgefprochen werden,
benn dag, was unter allen Umitdnden feftzubalten ift, dag ift nad
Artifel VIL. und XXVIIL. der Augsburger Konfejjion immer nur das
Betenntnis jelbjt, niemald ivgend eine BVerfafjungsform. Die Griinde,
weshalb wir an der gefehichtlichen Gejtalt ber Lambdestivehe fejthalten,
fonnen niemald in unferem Glauben jelbjt gelegen jein. Dag Luther-
tum vermag auch in der freitivchlichen Geftalt gu leben, ja in mancher
Beztehung weit beffer zu gedeihen als in der Lanbdestivche. In der
landegtivdhlichen BVerfafjung 1t eine eigentitmliche Verbindung von
weifer Wahrnehmung Hevvorragender firvchlicher Lebensinterefjen und
pot fehr Dedenflichen Jugeftdndnifjen an den Staat und fein Lber-
Haupt in die Cricheinung getreten. AS Vorteile der landestivehlichen
Berfajjung betrachtet Hunzinger die leichtere IMbglichteit, den ge-
famten BVoltstorper, fo wie Luther e3 wollte, mit dem Evangelium
st burchoringen, wdbhrend durch den Uebergang jur Freifivche dev
Bujommenhang des Volfes mit der Kivche vettungslos erjchnitten
wiirde; ferner die firchenvechtliche Sicherung bes Betenntuiffes durc)
pen landesherrlichen Schup, duvd) die Befenntnisverpflichtung nicht
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nur der Amtdtrdger, jondevn much jedes einmgelnen Kirchengliedes,
burch die tm Notfall geitbte Lehrucht und bdurch die fonfefjionelle
Sebule. Dadureh fei ein ftartes, objettiv-tivehliches Gegengewicht gegen
ben Subjettivismusg der Geijtlichen, Lehrer und itberhaupt der Kirchen-
glieder gefchaffen und das BVefenntnis fomme in der Verfafjung, in
ber Drdmung des Gottesdienjtes, in Liturgie und Agende, im Kate-
higmug, Gejangbuch und iiberhaupt in den trchlichen Lehr- und
Untevweijungdmitteln jum Ausdruct. Dag alled werde duveh die
(uthertjche Qanbdestivche den Gemeinden gavantiert und im duferften
Falle fonne jeden Tag bie Redjtsinftany gegenitber der allzw ertra-
vagievenden Jrrlehre geltend gemacht werden. Endlich biete die Landes-
firche Den Befennern der evangelijchen Lehre gewifje innere und dufeve
Vorteile, die ywar fitr lepteve nicht (ebensnotwendig, aber dennod
von nicht zu wnterjchipender Bedeutung fitr ihren inneven Beftand,
fitr ihre Stellung im Kulturleben und fiiv hren Einfluf auf das
allgemeine Geiftesleben feien; dagu vechuet Hunginger die Bugehorig-
feit bev theologijchen Fafultdten zu Den ftaatfichen Univerjitdten, die
wirtichaftliche Cxiftensfrage und die amtliche Selbitinbdigteit ber Kivchen=
diener alfer rten. ;

Aber grofer fajt ald die Borteile jind die Nachteile, welde
Hunginger im Syftem des Landesfivchentums findet. Die Perjonal-
Union von Staat wnd Kircdhe, die der landestivchliche Summepiitopat
notwenbiq enthilt, bringt fiir die Kivche ungeheure Gefahren mit fich,
benn Durch Diejen lepteren wird Dem Dberhaupt des Staated eine
bevartige Gewalt itber die Kivehe verliehen und andeverjeitd die Kivche
unter Wmftanden zu einer devartigen Unjeldbjtindigfeit verurteilt, daf
dadurch ugeiten jo zlemlich alle guten Friichte bdes Landestivcen-
tums in Frage geftellt worden find. Alles hange fHier von der Perjon
des Landesherrn und von jeiner Auffaffung der fibernonmenen Filichten
und Rechte der Kirvchenregierung ab. So unendlich viel die (utherijche
Qunbestirche trewen und demiitigen Landesherren zu danfen Hat, o
viel fat fie unter einer angemaften Kivchenhobheit zu letden gehabt,
von der erften Prayis des jheuflichen cujus regio, illius religio

wieder jind Lanbdegherren der grofien Verjuchung erlegen, die ihnen
anvertraute Sivchenvegievung im Jntereffe thres Cigennutes, threr Hausg=
politif ober gegemwdrtiq Des Staated auszuniipen. Cin tlafftjches
Beifpiel dafitr fei in newever Jeit eben die Einfithrung der Union
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(ber Luthevaner und Reformierten 1817) gewefen, die zur hochpolitijchen
Sonjtruftion ber Nationalfivdhe fithren jollte, die aber pringipie(l wnd
naturnotwendig nivellievend und neutralifierend auf das Befenntnis
eimwicfen mufte. Jur wotorijd) jtarfen Crweichung ded Befenntniz-
ftanded in den meijten (utherijchen Lanbdesfivchen Habe dann aufier
per Union nod) eine Neihe andever Faftoren mitgewivft, die teild ausg
der Entwictlung des modernen Geifteslebens, teils aus der folofjalen
Umwdlung des politijchen und des wirtjchaftlichen Lebeng der eu-
jeit Dervorgewachien jind. LWas die ervftere Gruppe betrifft, jo ijt 8
ZTatjache, daf bdie immer weiter fovtjhreitende antijupranaturalijtiche
Dentweife, wie fie die modberne Naturwiffenjchajt, Philofophie und
Gejchichtawijjenichaft beherrjcht, mit ihren immanenten wiffenfchait-
lichen Methoden tmmer fonjequenter und vadifaler in bdie Theologic
eingedvungen ijt und dovt natiirlich in Hohem Mafe veduzievend ge-
wirft Hat. Vor allem Hat die moderne Hiftoriftijche Schule, die in dex
Theologie weithin ferrjchend geworden ift, befonbders in ihrer neuejten
religionggefchichtlichen Phaje, der Hrchlichen Dogmatit den gejchicht-
(ichen Boden zu entzichen gefucht. Diefe lehtere hat ed nicht ver-
bindern tomnen, dafy eine Periode dogmatijcher Unfruchtbarfeit, ein
pogmatijcher Agnojtizismus und Steptizismus Herrjchend geworden
ift, der geradesu erjchrecfend wirft. Diefe theologijehe Krifis fat fich
von felbjt auf die Rirche {ibertragen und dort bis in die pofitivften
Sdjichten Hinein erfegend und verwifchend auf den Befenntnisftand
gewirtt. ©8 ift eine allgemeine dogmatijche Verwireung entftanbden,
bie erft die Geijtlichen und Dann immer mebhr auch die Laienwelt
ergriffen hat. TWeit und breit die grifte Unjicherheit des Befenntnis-
ftondes, dag ijt die Signatur der gegemwdrtigen Lage und Heute
bag gripte Leiden ber Kivche. Die Kivche ift bereits der Schauplap
jamtlicher theologijchen Richtungen von Heute geworden. Die ungeheuere
Populavifterunggtendeny und -praxid unjever Jeit tvigt mit Blises-
jchnelle alle Fragen und ihre neueften Lojungen, vor allem die vadi-
falen, in die breiten Schichten des Volfes. Die Lehrevwelt ift um
groBen Teil ftarf infiziert, die Prejfe ift gany theologijh) geworden,
wenn aud) mit Unverftand. Wir Haben jogar das Schaujpiel evlebt,
dafy [andestirchliche Paftoren fich dem Moniftendunde angejchlofien
baben und al8 Fithrer und Agitatoren desfelben aufgetreten find und
nod) auftveten. Theologen und Laien vereinigen fich, wm bifentlich
ote Gleichberechtigung dev Richtungen u fordern. Dafy es fich aber
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wicht blofp wm , Michtungen” Handelt, nicht blof um methodijche,
jondern um veligibfe ®egenjde, Haben Manner wie Troeltjd) und
Walther Kohler [dngit gugeftanden. Der Bremer Proteftantenverein
hat die Crfldrung abgegeben, dafy €3 fiiv unjer veligidjes und chrijt-
liches Leben julept gleichgiltig jei, 00 Jejus gelebt hHabe oder nicht.
Die (utherijhen Landesfivchen find trop der rechtlichen Giltigleit des
Betenntniffes in ihnen Heute nicht mehr utherijche Vefenntnigtivchen m
urjpriinglichen Sinne des Wortes, Eine Landestivche, m der 14.000
Voltsfchullehrer die Befeitiqung ded (utherijchen RKatechismus aus
dem Neligionguntervicht dev Schule fordern, ift nicht mebhr im alten
Ginne des Wortes (utherijch. Dev anbeve Faftor, welcher mit jur
Abjchwdchung des Befenntnisjtandes beigetragen hat, ift die politijche
und wirtichaftliche Vevdnderung im dffentlichen Leben. Der moderne
Staat mit jeinem paritdtijchen Chavafter und jeinem negativen Frei=
heitd- umd Toleranzbequiff mup jeiner gangen Natur nach in jeiner
gegempdrtigen B Llﬁmbunq mit Der Sivche erweichend auf den Be-
fenntuisitand etwwirfen. Gr dentt in fivdhlichen Dingen, joweit dabei
nicht jeine cigenen Jntevejjen in Vetvacht fommen, individualijtijch
und indifferentijtijh und cr fovdert duvc) jeine bloge Cxifteny bie
Gleichailtigieit gegen das BVefenntmis. Noch mebhr Haben die wirt-
jchaftlichen Newevungen in unjevem Volfsleben dev alten Befenntnis-
einbeit der Landesfivche den BVoden entjogen. Die groftapitaliftijche
und indujtvielle Cntwichug mit ihrer Freiziigigleitsqejegebung und
Grofitadtaitchtung Hat alle Kivchen jozujagen durcheinandergéiwiirfelt,
jo daf, jumal in unjeven Stddten, eine veinliche Scheidung der Be-
fenntuifje ein Ding dev Unmbglichieit ijt. Bejonders bdie Sreife der
jogenannten Jntelligens, des Gelehrtentumes und bdes Grobefites
pilegen Kirchen angugehdven, ohne 1m qmng]ten aus ihrem Unglauben
et Hehl zu machen.

Jn diefem Bujtande allgemeinjter Unficherheit des Hrchlichen
Walhrheitshefites tritt die Heffte ot unfever Lanbdestivdhen in bdie
Gricheinung, denn wir wiffen, daf dag Vefenntnis die durch nichts
3u erjepende Grundlage dev Kivehe ift. Auf die Daner ift diejer Ju-
ftand wnertrdglich. Durd) dasd etwaige Jugejtindnis der Gfeich-
bevechtigung der NRichtungen, die in Wabrheit von Grund aus ver-
jchiedene Gilanbendweifen, vor allem dev Chriftusglaube und die
Jejug-Religion find, wittde diefer Suftand m Pevmaneny evflivt
werden und die Landesfivchen miifiten zerfallen. Dev erjte Schritt
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daju wiitde die Emangipation ded Religiondunterrichtes tn den Schulen
pon Befenntnis und Kivche fein, die gegemvdrtig mit Nachdvuct, ja
Hochdruct von beftimmten Pavtelen i und aufer der Lehrerielt
Detricben wird. LWenn die Lanbestivdje ihre Befenntmisgrundlage und
igren Ginflufy auf die veligitie Bilbung der Jugend preidgibt, fo
verdient fie ju Grunde ju gehen. Auf der anbderen Seite will aber
Hunginger feinedwegs eine jdmeidige Handhabung dev Lehraucht
empfehlen. Weil und vov allem die Enbwicthmg des modernen Getjtes-
{ebens in ihren neueften fritijchen Strimungen ungewollt in Ddiefe
afute theologifche und firchliche Krifis hineingebracht hat, jo darf man
die fadmpjenden Geifter nicht mit dem Sclpwerte jceiden wollen;
jondern nuv von innen Hevaus, mit geiftigen LWajfen fann jich der
Sampf entfheiben. Auch darf man bdie Deimung nicht auffommen
(affen, al8 miiften die Pfarver gegen ifre Ueberzeugung predigen.
Die Gemeinden {ind jeloft gefpalten wund jtellen fich, wie fich bigher
bei fajt alfen Lehrdisziplinarfallen gezeigt Hat, zum groffen Teil auf
bie Seite ifrer ungldubigen Seeljorger, fie wiirben eventuell auch
bie Ronjequeny des Austrittes aus der Kivche ziehen. Das wiirde
von felbft yur allmahlichen Aufldjung dev Landesfivdhe fiihren. Auch
(Gt fich nicht leugnen, dafy gegemwirtiq vecht zafhlveiche Kivchenglieder
nur noc) durch lberale Piavrer tn Jujammenhang mit Kivdhe und
Chriftentum gebalten werden. Endlich ift gevabe auf der pojitiven
Seite dag Vertrauen unentbefrlich, daf unter allen Umijtinden bie
Wahrheit fiegen und dag Reich) Gottes fommen miifje. Davum ift
Hunginger gegemwdrtig duvchaus ein Geguer fivchenregimentlicher
Mapregeln, wiewohl es Fdalle qeben fann, wo jie unvermeidlic) jind.
Wir brauchen in unjeren theologijchen Kdmpfen Freiheit und Ber-
trawen. v eine Negenevation von inmen Hevaus, nuv die theolo-
gijche Ueberwindung des gegemwdrtigen Steptizismus, Relativigmus,
Aquoftizismus oder wie Ddiefe Fettgetfterjcheinungen alle HeiRen,
fonn ung aus diejer Mijere der Befenntnisunjicherheit Hevaushelfen.
Wir brauchen eine entjhlofiene fivchliche Theologie im Sinme Dder
Gegemwart, eine Theologie, die Ernft macht mit dem alten Glauben
und doch mit beiden FiiRen auf demt Voden der Gegemwart jtehit.
St Ddieje Synthefe unmidglich, jo werden wir auc) die Landes-
tivche nicht Halten. Hat die fivhliche Theologie nicht mehr bdie
tnere Kraft, ded Seitgeifted Herr zu werden, jo verdient fte den
Untevgang.
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Trob Der zahlveichen mehr al8 bedenflichen Symptome Dder
Aufldfung Haben wir dennoch bis jept noch nicht) das Redht, von
einemt unaufhaltjamen Serfall zu reden, wohl aber von einer gefibr-
(ichen Grichirtterung Des (ombdesfivchlichen Organidmus. €3 ijt nod)
piel edle Kraft und unveragter Mut in unjever Lanbdestivche (ebendig.
Man darf und muf fHojfen, daf bdie Landestirche noc) nicht dem
Untergange geweiht ijt, jondern des Jeitgeiftes und feiner regierenden
PMacht Heve werden wird. Bielleicht werden fchon die nddhjten Jahre
seigen, wobin wiv ftewern. Das gange Schwergewicht Fillt dabei auf
bie zwei Fragen: Wird die Lambdestivhe in der BVefenntmiz- und
Schulfrage Halten, was fie noch Hat, und wird bag Befenntnis
in ablreichen Perjonen erjtarfen? Fwei jehr verjchicdene Fragen,
aber jie gehbren zujammen. Die Fejtigheit der Injtitutionen niipt
nichts ofne die Qualififation der Perfonen. Wir halten an der Landes-
tirche feft unter der Bedingung, daf jie vor allem am NRecht ihres
Befenntniffes und an ihrem Einjluf auf die religidje Crziehung der
Sinder fefthdlt und bem Staate gegenitber NRiickqrat zeigt in Dev
Ueberjeugung, dafp webder mit fivchenredjtlichen noch mit fivdhenpoli-
tijchen Mafnahmen iy nnerer Juftand gebejjert werde, jondern daf
nur eine praftijch-theologijche Regenevation vou tmmen hevaug felfen
fann, in Der Hoffnung, daf ihr gegemwvdrtiger Schwddezuitand wicht
ber Anfang ihrer Aujldjung, jondern ein fritijdes Uebergangsitadivm
iit und daf die in ihr nod) vorhandene Kvaft mit Gottes Hilfe die
frifig dfiberwinden wird. Wiv Halten an ibhr feft mit einem ftavfen
,Dennoch”, weil wiv glauben, daf ®ott es will und jolange Gott
¢3 1ill. ©r wolle uns in diefem Willen jum Fejthalten Heiligen Mut,
guten Nat und vechte Werte geben. '

1I.

Wie fchon ober bemerft, Haben bdieje von Hunginger gelieferten
Schilderungen der gegemwirtigen Srifis des Proteftantigmus in mehr
alg einer Hinjicht fiie und Katholifen Inteveffe. Sundchit bevithrt dex
warne Ton jympathifeh, mit dem Hunzinger das Schwinden Ddes
(ebendigen Glaubens an Chrijtus, den gbttlichen Crlbfer, aus tiefjtem
Herzen bedauert. Ebenjo anerfennenswert ijt die bei protejtantijchen
utoven nicht tmmer vorfandene Juritckhaltung in der Verurteilung
tatholijcher Lehren, dic ihm alg wnvidhtig erjcheinen. Dann finden fich
jo iembich alle von Hunginger bejdricbenen Symptome ded modernen

1y Won Hunzinger jelbft gejperct.
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Gieijtes, joweit fie allgemein veligivje und chrijtliche Fragen betreffen,
audy i einem grofien Teile dev fatholifhen Latenwelt, der feiner Rivehe
entfrembet ift. Endlich legt fich ung aus den Darlegungen Hunzingers
die Srfenntnis nabe, daf die fhoere Krifis des glaubigen Proteftan-
tismus nicht auf voritbergehende dufere Stovungen, jondern auf
innere organijche Mingel uriickufithren it, die nur dutrel) die itk
tebr muv fatholijhen Auffaifung behoben werden fonnen. Witer diefem
leptgenannten Gefichtspuntt Hat Hunginger, ofne s it wollen, eine
Upologie dev fatholijchen Kivche, fpesiell auch binjichtlich der Moder-
nijten-Angelegenbeit, gegeben.

Wie aus den iibrigen Partien feines Buches hervorgeht, jteht
Hunzinger voll und gang auj dem Boden des Glaubens an die Gott-
beit Chrifti. Die Schilderung, welche er im pwetten Kapitel von der
Perjinlichfeit Jefu entwirft, beweift cin verftindnisvollesd und tiefes
Cindringen in dag veligitje Jnnenleben bHes Deilandes, deffen ,qe-
jehichttiche Geftalt ihresgleichen nicht Hat, in unverninderter fraft duvd)
die Jabhrhunderte auf ung wirkt md fich aus den Milliarden gleich-
formiger Menjchen viefengrof, unnennbar und unbegrenzbar hevaus-
hebt und in die Cwigleit hinein- oder aus der Ciwigfeit Heveinragt
in unjere Wirklichteit”. Rur feheint es uns, da Hier wobhl die inneven
Gefinnungen und Jiele des Crlvjerherzens meifterhaft und mit auf-
ridtiger Jitngerfiebe vor ung ausgebreitet werden, nicht aber anch
bie verjchicdenen Mafnahmen, die der Crlifer ur Berwirtlichung
jemner Jiele, sur wirtjamen Erhaltung mnd jum Ausban jetnes NReiches
getvoffen Dat. Wiv lefen fein Wort von ivgendeiner Betrammg der
Apoftel, Dejonders ded Petvus, mit der ftellvertretenden Ausitbung
vev Yehrgewalt, des priefterlichen und des Hivtenamtes, nichts von
emer den Apofteln und ifhren Nachfolgern 613 and Gnde der Beiten
verhetpenen Gegenwart Chrifti und des heiligen Geiftes zum Swecke
der Reinerhaltung des Glaubens, nichts vom Gebete dez Herrn um
die Cinbeit aller feiner Jitnger im Glauben und cbenio nichts von
der Cinfeung von Gnabdenmitteln durc) Chriftus, und dody ftehen
die Diesbegiiglichen ngaben ebenfo deutlich wnd ficher im Newen
Teftamente, wie alle ibrigen, auf weldje Hunginger jein Glaubens-
gebdude aufbaut. Dies muf um jo mehr befremden, al3 ev Hag Haupt-
itbel, an Dem bie proteftantijche Lanbdestivche gegenmdrtig  franft,
gevade i dev ,allgemeinjten Unficherfeit des Hvchlichen Wahrheits
befiges” und in der ,Crweichung des Befenntnisftandes” exblictt,
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Dieje Tatjachen ftehen in diametvalem Gegenfage u den beftimmten
Aeuperungen des Heilandes iiber die notwendige Einfeit jeiner Kivche
im Glauben und iiber ihre Crhaltung 6i8 zum Cnde der Welt und
mitfjen jeden, dev nicht voveingenommen ift, jum Nachdenfen darviiber
vevanlafjen, 0b denn die proteftantijche Kivche wivklich die Anordnungen
und BVerheifungen Chrifti an jich exfirllt fieht und fich auf dem vechten
LWeqe befindet, den Chriftus jelber zeigt.

Die Darftellung der Gejchichte ves allimdhlichen Abfalles von
stieche und  Chriftentum in Der neuerven Jeit wird von Hunjinger
gang jutveffend gegeben und der gegemwdrtig weit verbreitete Step-
fizismus, Relativismus und Agnoftizismus, jowie dag gange ,Ehaos”
pon mobdernen Weltanfchmuumgen, die Hunginger einen , wahren Natten-
finig von iwiderjtrebenden Elementen” nennt, find f(eider auch) in
fatholijchen Kreifen nur ju woh( befannt wund von Pius X. jehr richtig
als die Grundlage des ,Modermismus” bejdhrieben worden. Wir
ftimmen mit Hunginger auch vollfommen iibevein Hinfichtlich jeiner
Anjchaungen iiber dag Verhltnis wijchen Vernunftwijjenichaft und
Chrijtenglauben, wenn er ertlart, daf ,3wifchen redht verftandener
Wiffenfchaft und rvecht verftandenem Glauben fein Widerfpruch be-
ftehen fonun”. Die Behauptungen gewiffer Vevtreter der Naturwifjen-
jchaft von der Unendlichteit der Welt tm Raume, von der Unjangs-
und Cndlofigleit der Welt in der Jeit, von der faufal-medhanijhen
®ejchloffenbeit alled Gejchehens in Natur und Gejhichte find nach
Hunginger midhtd andeves al unbewicjene und unbeweisbare Hypo-
thefen uitd micht im entfernteften geficherte Rejultate der VWijjenjdhaft.
Sypegrell die materialiftifche Weltauffajjung, welde mur eine Form
ver Crfahrung, ndmbc) die duffere finnliche anerfennt und das gange
ebiet gerjtiger tnever Erfabrung, wie e jich tm veligidfen Glawben
am tiefjten evjchlieBt, aber aud) jchon auf etbhijchem, djthetijchem und
wiffenjchaftlichem Gebiet in die Erjchetnung tritt, furzerhand ald nicht
exrijtievend ablefnt, beweift daburd) ihre getjtige Avmut und Flachheit.
Aber Hunzinger felbjt gibt duvch gewifje Weuferungen bevechtigten
Anla zu der Frage, ob wicht gerade die Reformation vedlich mit
dagu beigetragen bhat, daf ein grofer Teil der Vertveter der Wiffen-
fchaft fich feindielig gegen Ehriftentm und SKivche jtellt und daf
der fchwantende Nebel ded Steptizismus, Nelativismus und Agnojti-
jigmug jo vieffach) an die Stelle eined flaven wnd feften Gottes-
gloubens getreten ijt. MNach Hunginger find die , beiden grdpten Er-
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rungenjchaften dev neweren Jeit, der Proteftantismus und die Wiffen-
jchajt, aus dem Fweifel geboven, und bdie Kritif an der religivjen und
gejchichtlichen Wahrheit des Katholizidmus liegt unjeren NReformatoren
im Blute. Gevade die Reformation ift die Mutter der modernen
Gejchichtsforjchung geworden daburc), daf fie einen fritijchen Maf-
ftab an die fatholijche Gejchichtsichreibung und Tradition legte. Man
begann dann auch alled Uebernatiirfiche in der Gejchichtsjchreibung
in Natiicliches aufzuldfen und machte auch vor der Bibel nicht Halt.”
Durc) die Abjchaffung bdes von Chriftus eingejepten autovitativen
fivchlichen Lebramtes ift jeder Damm nicht nur gegen eine ,allzn
extravagierende Jrelefre”, jondern auc) gegen jede anbdere ertra-
bagievende Anjdhauung niedergerifien worden, weil feinerlei unver-
viicfbare Grundlage und MNorm in Fragen Dder Welt- und Lebens-
anjchmnng mehr iibrig blieb. it Der protejtantijchen Auffajjung
pon Der ,Freiheit eines Chrijtemenjchen” Hat auch dag moderne
Perjonlichteitsideal, wie e Hunginger fo vichtig zeichnet, eine gewijje
Stamumesperwandtjchaft duve) fetnen ausjchweifenden IJndividualismus,
per imt Dienjte der Selbjtvergdtterung alle hindernden Schranten nieder-
reifit und Dejjen Cthif fich auj die unbedingte Treme gegen bdie
Wirklichfeit des ecigenen Selbjt bejchrdntt, wobet unter Umfjtdnden
aud) Sitnbe und Schuld als Lebendnotwendigfeit und Pilicht gelten
foinnen. Und wenn Huuginger tm Anjchufje an Kant jagt, ein Wiffen
von ®ott lafje jich) wifjenjcdhaftlich nie erveichen, und wir leiden frop
Kant an einer fabelhajten Ueberjchdpung der Wijjenjchaft, jo wird
per Agnoftizisnmug hinjichthch der Grundivage jeder Weltanjchauung
gerade von jener Seite ald zu Recht beftehend anerfannt, die ihn be-
fampfen will.

Der Hauptmangel in der proteftantijhen Glanbensauffafjung
jeheint und jedoch tn der Art und Weife su Legen, wie diefer Glanbe
begriinbdet wird, bejiehungdweife wie die Realitdt jeined Gegenjtondes
(Wirtlichteit Gottes, ber Gottheit Chrifti und der geiftigen Wieber-
geburt) vov der Wernunft gerechtfertigt werden joll. Der , Glaube”
ift nad) Huwginger weder Lehre, noch) Weltanjhmuung, nod) Lebens-
auffajfung, jondern ein inmever Sujtand der Gottesgemetnjchait oder
Gottestindichaft, der ung als Crldjung, BVeridhmung, Rechtfertigung
und Wiebergeburt zum Vewuftjen fommt. Diefer Sujtand jchlieft
i jid) einen grundjdblichen Bruch mit unjerer Vergangenbeit, einen
1hmjchwung in unjerem Leben. Weil jich diefer Umjchroung tm Wiber-
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jpruch) mit unjerem Denfen wnd Wiinjdjen vollzogen bhat, jo fann ev
nicht eine Dlofe Jlufton fein, jondern mur die reale Wirkumg einer
ebenfo rveafen aufer ung befindlichen, beziehungswetje von und ver-
ichicbenen Macht, die und die Wirtlichteit des lebendigen Gottes Fu-
gleich in feiner richtenden Heiligfeit und in jeiner vettenden Gnade
empfinden (aft. Aus diefen Empfiudungen entjteht eine Crfahrung,
ein Grlebnis, deffen LWerdegang fich nicht mit piychologifchen Formeln
bejchreiben, jondern eben nur empfinden oder fithlen [dft, aber dod)
eie vollfommene Gewifbheit bietet, jowie jemand nach einer Kvamt-
heit volle Gewipheit von der wiedererlangten Gejundheit ald dem
novmalen Buftande befit. Die dufere Macht, welche jo auf uns
etnwirft, 1jt exfahrungsgemdf dad Offenbarungdwort unjered Gottes,
bas in der chriftlichen Gemeinde als BVater- und Muttevwort, ald
Beugnig der Schule und RKivcge, dyriftlichen Wandeld und dyriftlicher
Sittlichteit [ebt, aber jeine Heimat in der Heiligen Scrift Hat, wo
ed am veinjten jprudelt. Ueberall, wo fich der Glaube einjtellt, ijt
ev regelmdfig und ausichleBlic) durc) diefes Offenbarungswort be-
wirft und auch dieje Regelmdfigeit und Gleichartigteit der Entjtehung
und Grhaltung des Glaubens ift ein Beweis dafitr, daf er feine
Slufion ift und daf jein Gegenftand Realitdt befist. Ferner bezeugt
uns die inneve Grfahrung, daf das Offenbarungswort jeine Madt,
dic tumeve Wiebergeburt 3u bewirfen, jederzeit nur aus Jejus Chrijtus
fhipit und gwar aus dem gejchichtlich-biblijchen Chriftus, dem ge-
freugigten, auferftandenen und erhohten Heiland. Das Offenbarungs-
wort ift nur die Mittehnrjache, wdihrend Jejus Chriftus jelbit die
(efste eigentfiche Urjache tft, die Den Glauben bewirft und gwar mjo-
ferne, al8 ev aflein ber Weg, die Wahrheit und das Leben ift. Darum
fann auch Chuiftus feldjt, der jolche veale Wirtungen in uns heroor-
bringt, feine Jllufion, jondern ev muf wirfli) dag jein, als was
ev fich unfever Grfahrung fundgibt, wenn nicht alle unjeve Selbit-
gewifheit sujammenbrechen joll. Sowie Chriftus jchon wihrend feines
irdifchen Lebens viele Menjchenfeclen mit Gott verjohnt und u Gott
gebracht Hat — als Beifpiele fiihrt Humzinger den Petrus, den
tomijhen Hauptmann, den Jachins und den Schdcdjer an — fo
finden nod) Heute Pienjchen unter dem Kreuge ihre Seelen wicder
und fommen aus dem Tobe zum Leben. €5 gibt feine Weenjchenjeele
wnter Der Kangel am Karfreitag, i der nicht etwas nachzitterte von
ben Worten: ,Cr ijt wm unjever Sitmden Iwillen gejchlagen und
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gemartert worden; die Strafe [egt auf ihm, auf dap wir Frichen
htten, und durc) jeine LWimbden find wiv geheilt.” Selbit ein Philo-
1oph wie Paulfen hat in jeiner Cinleitung in die Philojophie befannt,
bafy ihm der Sinn des Lebens erft durd) Jefus aufgegangen jei.
Wo jolche Wirfungen unerfchdpflich und unverfieghar immer 1wieder
bervorbrechen, da miiffen gewaltige Urfachen BHinter ifnen ftehen,
gejchichtliche WirtlichEeit von ungeahnter Kvaft und Tiefe. Wenn g
moglic) wdre, dafy von der Perjon Chriftt feit Jahrhunderten und
Sabhrtaufenden unmunterbrochen bis auf unjere Tage iiberall, o
Nenjchen gefunbden werden, mit unerhrvter Regelmaigteit und Gejets-
mdfigfeit die bejchricbenen Wirhungen ausgehen, Wirkungen Hochiter
Befretung, Crneuerung, Crhebung und Befeligung, Hichiter fittlicher
Macht und geiftiger Kraft, und wenn dabei aflles mur auj einen ein-
gebildeten Chriftus und einen eingebildeten Glanben Hinausliefe, dann
gibe es fitr ums diberhaupt feine Suverldffigeit der Crahrung, feine
Gefepmafpigteit des Gefhehens, feine Novm des Crfenmens, feine
Gewifheit mehr! Bindend fonnen diefe Schluffolgerungen allerdings
nur fiie den fein, der mit uns auf dem Boden der Glaubenserfahrung
jteht. Wer diefen Crfabhrungen fremd und verftindnislos gegenitber-
jteht, dem fehlt bie Vorbedingung, den hinveichenden Grund unjeres
Glaubens 3u wiitdigen. Die Glaubenserfahrung fonnen wir niemand
anbemwetjen, die will eclebt fein. Jft fie aber exlebt, daun bietet fie eine
fefte Unterlage fitv ben Nachweis, daff unfer Glaube feine Jlufion ijt.
Die Wirtlichteit, die Gottlichteit und Crlbjungdmacht Jefu bezeugt
jich e alle Wiffenjchaft, ja trop aller fiber das Jtel hHinaugjchiefenden
Wiffenjchaft, durc) fich Jelbjt fo unmitteldar, wie fich dag vrganijche
Leben, die Sonne und dbag Gewiffen durc) ihr Dajein begeugen, jo
dafy der Chrift in feinem Urteil iiber Jejus von Nazaveth, itber feine
gejchichtliche Crifteny und feine gbttliche Grofe von den jereiligen
Hypothejen der Gefchichtswifenichaft gany unabbhingly ijt.

Nach) diefer Fundierung bes Glaubens und feiner Walhrheit
und Gewifheit auf dag rein innere Crleben und Crfahren ijt es
nur fonfequent, wenn man feine andeven Dognen anerfennt als die,
welche diefe Crlebnifje und Erfahrungen in Worten darjtellen. Jn
oen Dogmen Dbefennt die Gemeinde, wad fie erlebt fat an bem
Coangelium von Jefu Chrifto. Die Dogmen defretieren micht dufer-
(i, wag fitv abhr gehalten werden foll, jonbdern jie Devichten,
was innerlich erfahren ift und erfahren Fu werden pilegt. Dadurch
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unterjcheidet fich der proteftantijhe Dogmenglaube wefentlich vom
fatholijchen. Der leptere ift nad) Hunginger lediglic) ein Antoritdts-
glaube, ein Erfennen, dag fein Erfennen ift, jondern den Verzicht auf
bag Erfennen bedentet. Wiahrend dad protejtantijche Dogma nur der
normale Ausdruct gemeinfam an der Offenbarung Gottes in Ehrijto
erlebter Glaubenserfafrung it und dedhalb nur regulative, mejjende
Bedentung fiiv die Bewertung gejunbder religivier Ueberseugung inner-
halh der BVefenntnidgemeinde ober Kivche befist, ift das fatholijche
Dogma eine vein duferlich hevantretende ftatutarijche Glaubensvor-
ichrift, eine fertige iiberlieferte Crfenntnis, die wicht wuv durc ihre
eigene innere Wahrheit, jondern auch durc) fivchenvechtliche, ja ftaats-
rechtliche Beftimmung verpflichtende Kraft hat. Bei den Laten beguiigt
fich bie fatholijche Kivche mit der jogenannten fides implicita, d. §).
mit dem ein= fitv allemal gebrachten Opfer des Verftandes oder mit
der exfldvten Beveitwilligleit, aud) die unbefannten, ja jogar die erjt
fiinftig eimmal von dev Kivche aufzujtellenden Dogmen fiiv wahr ju
halten, wodurc) nac) Huuzinger der rveligidje Crfenntnisitand dev
Ehriften auf ein jammerpolles Niveau Herabgedriictt wird, demn fie
glawben nicht an Gott und denm, den er gefandt hat, jondern an die
Sivche und befunden dadurch) eine gewiffe Furcht vor dem Denfen,
welche fie veranlafit, unter die ntoritit der Stivche und die Unjehl-
barfeit bes Papites ju fhichten. Das fatholifche Dogma it jtagnierend
und verfteinert, dag lebendige proteftantijche Dogma hingegen unter-
fiegt afs Ausdruct der Glaubenserfabhurung einer pevmanenten und
ftets von neuem aufjunehmenden Revifion, die allerdings fein Neu-
bau unter Triinumern fein daxf, jondern die Kontinuitdt dev dogmen-
qefdhichtlichen Entwiclung ju wabhren Hat.

Was ift an bdiefen protefrantijhen Anffafjungen iiber Q)Iau[n
und Dogma berechtigt? Was ift doran unbaltbar?

Bweifellos ridhtig ift an diejer Theorie der Gedanfe, da die
Verbindung des Menjchen mit Gott und der Wechjelvertehr mit 1hm,
wovauf afle Religion absielt, formell ausjchlieflich muw durd) tnnere
Atte des Menjchen vollzogen werben fann. Cine andeve At von
Verbindung ift awijden geiftig-perjonlichen Wejen als joldgen gar
nicht denfbar und alle duferen Handlungen fonnen nur entweder
Sunbdgebungen der inneven Gefinnung ober Mittel zu ihrer Hervor=
bringung jein. Dag fiegt in der Natur dev Sache und wird in Dder
Deiligen Schrift an jaflreichen Stellen audgejprochen. Ehriftus 1will

Linzer ,Theol.-bratt, Quartalfeheift”, LI 1911, 32
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feine blofe Verehrung mit den Lippen, jondern mit dem Hevyen
(Mare. 7, 6) und er vergleicht die Scheinbheiligleit der Pharifder mit
itbertimchten Grdbern, die unter einem gefédlligen AeuBeren nur Moder
bergen (Matth. 23, 27). Denjelben Sinn hat das befannte Wort des
$Heren, daf man Gott, der ein Geift ijt, im Geifte und in der Walr-
beit anbeten miiffe (Joh. 4, 24). Chenjo richtig ijt e, daf NReligion
und Glaube fidh nicht in blofy theoretijcher Crfenntnis erjchopfen.
Das theovetijche Crfennen zeigt ung den Gegenftand gewijjermafien
nur aus der FFerne und tm Bilde, {chlieft aber nicht notwendig cine
treale Verbindung mit ihm ein. ,Du glaubjt, daf e8 nur Ginen
®ott gibt : du tujt gut davan, aber auch die Démonen glawben und
sittern Ddabei, denn ber Glaube ofne Werfe 1t tot" (Jaf. 2, 19).

Aber aller Criahrung cbenjo wie der Heiligen Schrift wider-
jprechend it zunddhit die proteftantijche Behauptung, daf die inneren
jeelijcgen Bovgdnge, durch weldhe fich Religion und Glaube betitigen,
ausiclieflich nur dag Bewufitjein oder dag Crlebnis einer Recht-
fertigung, Berjshnung, Crldjung und Wiedevgeburt zum IJnhalt Haben.
Bon einem joldjen Crleben weify die Criahrung nichts. Crfahrings-
gemdf Dejchrntt fich vielmehr dag innere Crleben eines Menjchen,
ber vont Stande bder Siinde aus dem Offenbarimgsmorte Gottes
williges Gehor jhentt, auf dos Bewuftiein dev Schuld und der Er-
(bjungsbediivftigeit und auf das jehnjiichtige BVerlangen, mit Gott
vereinigt, bezw. wieder verjhnt ju fein; aber ob ung tatjichlich die
Schuld erlaffen und bdie Gottestindjchaft wieder gewdfhrt wurde, das
fonnte uns muv eine ausbriicliche Offenbarung Gottes bezeugen, eine
joldhe jedoc) wird auch den Gldubigen in der Megel nicht ju teil,
Wenn in miv, wie Hunginger jo jehon jagt, am Karfreitag unter der
Sangel das Wort nadjsittert: ,Cr ijt wm unferer Sitmden willen
gejehlagen und gemartert worden”, jo mag wobl aufrichtige Rewue
fiber meine Sitnden und dantbave Liebe zum Heiland meine Seele
erfiillen, e3 mag aud) der ernjte BVorfay einer aufrichtigen Lebens-
bejjerung in miv cvwachen, aber eine fichere Botjchaft von der tat-
jachlich gewdfrten Berzeihung und Wiederannahme sur Gottestind-
jehajt it miv damit nicht gegeben. Die Rettungsmbglichfeit wund
Rettungsjehniucht it noch nicht die tatjichliche Rettung. Was in der
gliubigen Seele in jolchen Momenten, wo fie fic) unter dem Ginflup
der guborfommenden Gnabde wieder Gott suwendet, vorgeht, ift einig
bas, was das Konzil von Trient (sess. 6. cap. 6) im Anjdhlufy an
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die Heilige Schrijt bejchreibt: Ju dem Glauben an die gbttlichen Dffen-
barungen und Verheifungen, bejonders hinfichtlich der Rechtfertigung
durch die Crldjungdgnade Chuifti, gefellt fich undchjt dag Bewuptjein
ber cigenen Stnbenjhuld und die Furcht vor dem gdttlichen Richter,
bamn aber die Hoffnung auf Verzeihung duvch) die gottliche Bavm=
fersigfeit und das Crwachen bder Liebe zu OGott ald dem U=
quell aller Gerechtigeit, wovaud von felber Ha und Abneigung
gegen die Siinde und Dder fejte Entjchluf hervorgeht, ein neues Leben
st beginnen und die gbttlichen Gebote ju beobachten. Cin Bewuft-
fein Dev tatjichlich bereitd vollzogenen Rechtfertigung wund Verjdhnung
it in diefen jeelijchen Borgdngen nicht enthalten, denn zuv tatjdc)-
(ichen Nechtfertigung ift auBer dem guten Willen und dev Heue des
Sinders nod) die Unnahme bdiefer Newe und die Gewdhrung der
BVerzeihung von Seiten Gottes erforderlic), fitv welde Gott allein
bic Bedingungen feftiesen fann und feftgefest hat. Der Seele bleibt
auch im Deoment der veuigen Rircklehr zu Gott eingig die Frage des
Jiinglings im Cvangelium (Matth. 19, 16): , Was muf id) tun, um
bag ewige Leben ju erlangen?” und die von Chriftus gegebene Ant-
wort foutet wicht: , Du hajt weiter nichtd zu tun, denn du bift beveits
qerechtfertigt, verjohnt und wiedergeboren”, jonbern: ,LWenn du in
das Qeben eingehen willjt, jo Halte die Gebote.” Noch weniger ald
die Tatjachlichteit der exhaltenen Rechtfertigung und Verjihuung fann
bie GewiRheit davorn ung duvd) dag inmere Erleben Fund wevden.
Die Heilige Schrift johlieft eine joldhe Gewifiheit geradezu aus und
gerade der feilige Paulus, dev bei den Proteftanten als erfte Anito-
rih’it in Sachen der Rechtfertiqungslefre gilt und der ein veided
teres Gnadenleben fithute, exflivt ausdriictlich (I. Kov. 4, 4), e fei
jich awar nichts bewufit, aber be?[}ﬁfb noch nicht gevechtfertigt, jein
Jichter jer der Perr.

So ijt alfo jchon die Grundtatjache, auf welde der Proteftan-
tismus jeine Glaubenstheorie jtiipt und durc) welche ev dev Realitdt
pon Uott md Chriftus gewif jein will, ndmlich dag inneve Erleben
einer Grlofung, Verfohmung, Befretung und Wiedergeburt, m Wirt-
fichfeit eine veine Jiftion umd dev gange jtolze Bau entbehrt ded
ficheven Fundamentes. Aber auch wenn aman den Inhalt des , Erleb-
nifjes” nur aui die vom Konzil von Trient angegebenen jeelijchent
Borginge des Glaubens, der Rewe, dev Furcht, der Hoffuung, dev an-
finglichen Liebe und des guten Borjases einjchrinten wollte, jo bieten
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auch diefe nicht die entjprechende Sicherfeit, durdh) weldye fie geeignet
wiirden, die unerjchiitterliche und eingige Grundlage des BVeweifes
fiir die Nealitit Des Gegenjtanded unjered Glaubens zu fein. Ab-
gejehen Davon, daf Diefe feelifchen Borginge micht jederzeit nach
Belieben sur Verfiigung jtehen und bdaf bdie innere Sammbumg,
wahrend der allein fie gedeifjen, zu leicht und zu oft gejtdrt werden
fann, 1ft das Urteil diber ihre Wirfurjache feineswegs jo jicher und
ungmweideutig wie etwa die Empfindung der Gefundheit bei einem,
ber von einer Krantheit genefen ijt. Die Wffefte von NReuwe, Furcht,
DHofinung und Liebe gehdven in dag Gebiet der Stinumimgen, dic
ifrerfeits wieber von mancherlei uns jelbjt oft verbovgenen Cinfliifien,
felbft forperlicher Art, abbhingig wund davum auch jehr unbejtdndig
und wechjelooll find. Gerabe von ihuen gilt die Warmung des Apojtels
(I. Jo§. 4, 1): , Trauet nidht jedem Geifte, fondern pritfet die Geifter,
ob fie aué ®ott jind!* Ferner legt e3 auf der Hanbd, dafy jowohl
die vom Proteftantismusd ald innered Crlebmis begeichneten, als auch
oie oom Ronzil von Trient bejchriebenen jeeltjchen BVorgdnge fich
mrr auf den Rechtfertigungsprozefs eined Neenjchen begtehen, der fich
im Buftand der Sitnde befindet und, von der Gnade angeregt, jich
wieder ju ®ott befehren will. Diefer Aft der Wmfehr ober des UMm-
jchwunges und der Wiedergeburt, wic Hunzinger fich ausbdriictt, it
natuvgemdp nicht bag Cingige und Leste, was Chriftus durd) jein
Dffenbarungsiwort von unsd verlangt, jondern nur bdic notwendige
Borausjepung und bder usgangspuntt filv bdag Leben aus dem
®lauben, durch bag allein unjere Gottedgemeinjchaft und. Gottedtind-
jehaft aufrecht evhalten werden fann. Die , intime Herzendangelegenheit”,
worauf der Proteftantismus die Religion und den Glauben vedugieven
mbchte, und dag ,innere Crleben” ift nac) dem Difenbarungsworte
Ehrifti nur dev fruchtbarve Ketm, aug dem das Glaubensleben Hervor-
wadit, und ift jo wenig imjtande, ung Sicherheit itber unjeve
Gottwohlgefalligteit zu geben, daf wmgefehrt exit die Friichte dev
jittlich guten Hondlungen einen ficheven Ritcidhuf auj die Cchtheit
unjeres inneven Crlebend geftatten. Sowie Chriftug jelbjt jeine Liebe
sum Bater durch die Gehorjamstat feined Lebens, jeimed Leidens
und Tobes bewies und jowie e jeine Speife war, den Willen dejjen
ju tum, der ihn gejandt Hat, jo verlangt er auch von ung nicht
innerliche fitfie Cmpfindungen und weiche vithrielige Stimmmgen,
jondern ein ftarfes Wollen und opferwilligen Gehorjam. ,Nidht wer
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yomir jagt: Herr, Herr, wird ind Himmelveich eingefen, jondern
wer dent Willen meined Vaters tut, der tm Himmel ift" (Matth. 7, 21).
, Ber meine Gebote hat und fie befolgt, der ift es, der mid) (ieht"
(Joh. 14, 21). Dag ift der Jnhalt und dag iel aller jeiner evan-
gelijchen Reden. Auch dag imneve Erlebnis, von dem er bei Joh. 7, 17
jpricht: , Wenn jemand den Willen meines Vaters tun will, jo wird
e erfennen, ob meine Lehre ausd Gott jei oder 0b id) aus miv felber
vede”, 3ieht die Gewiffeit von der Wabhrheit feines Gegenjtandes
nicht ausd dem inueren Seelenjuftande jelbft, jondern ausd der Ge-
horjamawilligfeit gegen Gottes Gebote. Nicht das inmere Erleben ijt
oie JMovm fitr die Richtigleit des Weges, den wir gefen, jondern
wmgefehet, ber behavrlich feftgehaltene Weg des Gehorfams it die
Garantie fiiv die Edtheit deffen, was wir infolge davon innerlich
erleben. Cbenjo 1jt bet Matth. 11, 29: , Nehmet mein Joch) auf euch
und fernet von miv, dafy i) janftmiitiq bin und demiitig von Herzen,
und thr werdet Rube finden fiir eure Seelen” das itnnere Srleben
De3 Fjriedens evt die Folge und die Frucht der Willenstat.

Die Sidjerftellung der Wahrheit unjeved Glaubend fann nadh
ber Natur der Sache und nach dem Jeugnis dev Heiligen Schrift,
bas auch die gldubigen Proteftanten als Autoritdt gelten laffen, im
tiefiten runde nicht duvch) Gefithlserlebniffe, jondern nur durch flave
Vernunfterferntnis erfolgen. Das Dafein und bdie Wirklichleit des
perjonlichen Gottes with uns gewify durd) die BVetvachtung feiner
Schopfung, und Chriftus felber bevujt jich yur Beglaubigung feiner
Gottesfobnjchaft jederzeit auf jeine Wunder. Diefe verniinjtig faBbaven
Argumente waven fiiv die erften Jinger [efu der Grund ihres
Glaubens an thn und fie waren und find es aud) fitr die Glaubigen
aller folgenden Seiten. Dhne folche durch dasg Vermunftertennen fejt-
jtellbare Wabhrheiten und Tatjachen wdve auch ein inneves Crlebnis
unmiglich). Einer Erldfung, BVerjvhnung, Rechtfertigung und Wieder-
geburt famn man mur dann fich) bewufit werben, wenn jchon vorber
die Tatfache der Crifteny Gottes, dev gejdhichtlichen Crifteny Chrift,
feiner Gottheit, feines Crlbfungswertes, unjerer Schuld und Crldjungs-
bebiirftigfeit fetjteht. Um jemand veranlafien ju fomnen, daf er fich
auj den Boden der Glaubenserfahrung ftelle, damit er duvch fein
inneres Crleben Der Wirllichleit des Glaubensgegenjtandes gewif;
werde, mufy ihm jhon vorher die Wabrheit aller jener Tatjachen
aewth und mufy ihm jeder vermiinftige Bweifel davan benommen fein.
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Daraus ergibt jich aud) die wahre Bebeutung der Dognien, in denen
die religitfen Wahrheiten, welche jur Sottesgemeinjchaft ded Glaubens
porausgefept werden oder aus ihr folgen, jum Ausdbruc fomumen
und deven Befenntnid Huuzinger jelbjt ald bdie durch nichts anbderes
ju erfegende Grundlage dev Kirvche bezeichnet. Nur wenige von ihnen
find Bevichte diber jubjeftive inneve Crlebnifje, b. . ftber die unter dem
Cinflufy der Guade evzeugten Borgdnge tm Seelenleben, wie 3. B.
die oben erwdfnte Tridentinijche Crfldrung iiber die Rechtfertigung;
bie Mehraahl von ihnen Detrifit objeftive Walrheiten und Tatjachen,
wie 3 B. die Dreifaltigleit, Menjchwerdung, Crldjung, das tiinjtige
Gericht, dag Cndjdyictjal der Menjchen, welche niemals Gegenjtand
bes Jubjeftiven inneren Crlebens fein fonnen. Wber auc) diefe leht-
genannten Dogumen fonnen nur infofern von aufen Berantretenbde
®laubensbefehle genannt werden, ald fie Wabhrheiten ausjprechen,
bie unabhdangiq von und durd) gbttliche Offenbarung fejtitehen und
ofne deven Fefthalten ein Leben aus dem Glauben ifiberhoupt nicht
miglich) wdve. Wie jede objeftive Walhrheit und jede wirfliche Tat-
jache Jind auch die Heilswahrheiten und Heilstatjachen unabinderlich
und der Vorwurf der Verjteinevung fann fie ebenjowenig Herab-
witrdigen, a3 etwa die Dentgejese oder die erwicfenen Tatjachen der
®ejchichte. Die grundlegenden Heilstatjachen find in der Heiligen
Scrift enthalten und jchon von alters her im apojtolijchen Glaubens-
befenntnis fury jujommengefafpt worden. Alle jpditeren Dogmen-
bildungen dev fatholijchen Kirche begiehen fich nicht auf irgendwelche
newe Snbalte, fondern mur auf Neuformulierungen dev alten apofto-
Gjchen Wahrheit, wie fie in der Regel durch nenaujtauchende Jrr-
titmer veranfafit wurden. Da Ddiefe neuen Formeln nichts jachlich
Yteued enthalten, jo ift ihre ausdritctliche Kenntnis auch) mcht allen
®liedern der Kivche notwendig, jondern nur jenen, weldhen die Ver-
tetbigung des Glaubens obliegt, und da aud) die in Jubunjt nod)
etwa ju formulievenden Dogmen zur alten Glaubenslehre nidhts
inhaltlich Newes hingufiigen fonnen, jo verliert der Spott, als ob
bie fatholijchen Laien jich von vornhevein duvch) ein Opfer des
Sntellefts auch allen fimftig erjt aufjuftellenden Dogmen blindlings
unterwerfen miiften, jeden Anjchein von Berechtigung. Sowie dev
Menjch nach der natiivlichen Seite hin ein volled und ganged Meenjchen-
{eben feben fann, auch) wenn ev nicht in alle Detail8 der Anatomie,
Phyiiologie und Piydhologie eingeweiht ift, fo famn der einfache
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®ldubige voll und gang im Glauben (eben, wenn ev auc) nicht alle
Formeln fennt, in Ddemen jein Glaube den verjchicdenen Jvrtitmern
jemals qgegenitbevgejtellt wurde oder in Jufunft gegeniibergeftellt
werden fann.

Wenn wir. all das Gejagte nodmals furz jujammeniaffen
jollen, fo miifjen wir jagen, dafy die proteftantije Art der Be-
gritmdung des Glaubens unbd der Wirklichleit feines Gegenjtandes
nach unfever Ueberzenugung duvdhjaus verfehlt ift und weder mit
den Tatjachen der Erfahrung nod) mit der Heiligen Schrift in Ein-
tlang gebracht werden fann. €8 wird die Gejchichtlichteit der Perjon
Chrifti, jeine Gottheit, der Dffenbarungdcharvafter feiner Lefhre und
die Autoritdt der Hetligen Sclpift jugegeben, dann aber ausd bem
Gangen der Lefhre Chrifti ein wingiger Bruchteil Herausgehoben,
wdafrend alles iibrige einfach al8 nidht egtjtievend betrachtet wird.
Der Bewets fiiv die Wirklichfeit Gottes und filr die Gottheit des
gejehichtlichen Chriftus wird auf eine Bajis geftellt, wie fie jdpwdcher
und unficherer nicht jein fann, auj innere GefithSerlebniffe, fiix welde
jede Miglichteit einer jicheven Fejtitellung thres Urjprungd fehlt und
weldhe weder Chriftus felbit nodh feine unmittelbaven Jiinger jemals
al8 Kennzeichen dev Wabhrheit feiner Religion Hingejtellt Haben. Die
Betdtigung desd Seelenlebens, duvc) welche fich die dhriftliche Gottes-
gemeinjchaft vollzieht, wird n Widerjpruch mit den flaren Ausjagen
der Deiligen Schrift auf eine Heilsgewifheit wid auf dag BVewuft-
jetn einer geiftigen Wiebergeburt bejogen, von der feine Crfafhrung
etivad Sicjeres weifs, wdhrend fie in Wirlichteit nach der Natur
der Sache und nadh der ausdriictlichen Lehre Chrifit nur in energifchen
Willengentjchlitfjen befteht, die Jich duveh werftatigen Gehorjom gegen
Gotted Gebote als fruchtbar evweijen, Der feinerfeitd iwieder nur
ourch ficheve Bernunjterfenntnifie von iicht blof jubjeftiven, joudern
objeftiv vealen und der allgemeinen Beurtetlung unterliegenden fiber-
natiiclichen Tatjachen bewirtt jein fann. Die gange Reihe der Ver-
anftaltungen, welde Chrijftus zur Crhaltung feines Gottesreiches,
jur Reinerhaltung jeiner Lehre und ur Pjlege und Vermebhrung
des Gnadenlebens getroffen hat, werden einfach ignoviert und entgegen
allen nordnungen Chrift wirh den eingelnen Glaubigen volle Freiheit
des Urtetls iiber das gange Chriftentum eingevdumt und damit eine
,» Regeneration von innen Heraus” von vornberein wunmiglic) gemacht.
Der Proteftantigmus trdgt noch immer in fih den Geift der auj-
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gevegten fivchlichen Berhiltnifle und bed Kampfes, aus dem er ge-
boven wurdbe: bder bamals vielfad) bejtehenden LVevauperlichung und
Berweltlichung der KNivche, mwelche eine Reform derfelben an Haupt
und Gliedern notwendig zu machen jdhien, jtellte man das an und
fitr jic) duvchausd berechtigte Prinzip der Jnmerlichfeit und Herzens-
glaubigteit entgegen, aber in einjeitiger Uebertreibung, unter Bejeitigung
per von Chriftus angeordneten Nafhrungdmittel De§ inneren Gnaden-
[ebens und unter Abtvagung ded feften Geritjtes, an dem allein fich
pad zavte Pildngchen ded inmeren Lebens ovientieven, fejthalten und
jum Sonnenlichte der erlenchtenden und evwdrvmenden Guade un-
gehindert emporwadien o, An die Stelle des von Chriftus ein-
gefepten Einen oberjten Hivten, dev feine Autoritdt von Chriftus Hat
und e Noamen ChHrifti ausiibt, wird die Autoritdt der Stant3ober-
haupter gefest, welche Chriftus fiir dag veligidje Gebiet niemals an-
evfannt hat, und an die Stelle deg einfeitlichen, lebendigen Organidmus,
pen Chriftug durch das Symboi des Weinjtoctd und der Neben,
Baulusg durd) dag Symbol des menjdhlichen Korpers veranjchaulichte,
tritt ein Songlomerat von Jndividuen, die fich nicht an die vou Chrijtus
eingefepte Form feines Reiches, jondern nur an ihre eigenen jubjeftiven
Grlebniffe halten und naturnotwendig nicht den lebendigen Jujantmen-
Hang des Leibes Chrijti, jondevn denvein duferlich nebeneinanderliegenden
Flugiand davjtellen, dev bet jebem leifen Winde nach allen Richtungen
augeinanderjtiebt. Der Protejtantidmus Halt fich nicht an das Wort
pes Herrn bet Jofh. 14, 21, er will mit Chrijtus nur vereinigt jein
ourc) jitgliche Affefte und weihevolle Stimmungen, aber jeine Gebote
nid)t allfeitiq erfiillen. Zu dem Agnojtizidmus, Sfeptizidmus und
Jelativismus der athetjtijchen Philojophie, der alle Neligion iiberhaupt
auffebt, gejellt der Proteftantismus das Element der rveligivjen JIm-
maneny, wodurd) jpeziell dag Chrijtentunt feiner feften Grundlagen
beraubt und dag Syjtem des Modernismus vollendet wird. Nad)
unjever Ueberzeugung ift die Srifis des Protejtantismug in dev
Gegemwart nicht ein blofes llebergangsitadium, jondern die Folge
jetner inneren $Halbheit und Infonjequens, und es fann darum Ddev
Jeformationstivdhe fein anderes Lo bejchieden fein als das, weld)es
jo manche andeve grofie Harejie im Lauje der pweitaufenbdjabrigen
Oejchichte des Chrijtentums eveilt hat, der unaugbleibliche Untergang.
An der wabhren, der fatholijgen Kivde allein wird fid) dag Wort des
SHeren exfitllen: , Die Plovten der Hille werden jie nicht fiberwdltigen.”



