— - 338 —

5. Das Dogma von der Tranjzendeng und Perjdnlid)feit Gottes
enthilt nady dem Modernismus nuyr praftijdhe Wahrheit.

Jn Der bereitd evwdbhnten Arbeit in der Rev. de Mét. et de la
Moral vom Jafjre 1907, exdrtert Le Roy mich die BVegriffe der Tran-
jsendeny und Pervjomlichteit in Gott; er wagt ed nicht, diefelbe divett
it lewgnen oder Gott abjujprechen; allein die Verzerrungen jind jo
gewaltig, daf fie einer Leugnung glechfonmen. , Gott ijt tranjzendent”
jagt ev; was Deifit das? Das heifit, antwortet er, daf: a) von djthe-
tijchen = metaphyiijchen Standpuntt aus jowohl bdie Jmmaneny als
auc) die Tranjzendeny faliche Begriffe jind; dap b) vom dynamijden
= praftifhen Standpuntt aus eine Vereinbarung moglic) ijt. Die
Jmmaneny und die Tvanjzendeny, jagt er, find nicht fontradittorijeh;
jie entfprechen jwei verjchiedenen Heitpuntten; die Immanenz dem
Dereits Realifierten ,au devenu“; die Tranjzendeny dem NRealijierbaren
,au devenir. Wenn wir Jagen, dafy Gott tmmanent ift, dann be-
trachten wir 1hn ald Realitdt i und und der Welt; aber jorwobl fiir
ung ald auch fiir die Welt wird er immer innerlic) femn in jeiner
Goolution au devenir und unter diefem ®efichtspuntte fonnen wir
jagen, dap Gott tranjzendent ijt.

An etner anderen Stelle desjelben Aufjapes fommt er auf dben
jelben Gedanten uriicf und erhebt Gott iiber jedes genus, iiber jede
Sategorie und jchreidt die graphifche Phraje nteder, dap es fiir das,
wad Gott ift, und das, was er mcht ijt ,gar feinen gemeinjamen
Denominator® gdbe.

1nd die gbttliche Pevjonlicheit, wie verfteht ev dieje? Behaupten,
jagt er, daf ®ott perjonlich ijt, heifpt joviel, ,al8 jich 1hm ergeben”;
heift foviel al8 bei ihm fein, al3 wdve ex eine ,Perjon”, bHeifst jovicl
Ll in ihm durch die allgemeine Liebe und den Impuld des guten
Willens unjere eigene Perjonlichteit juchen”. Allein diefes ift nur jub
jeftiv; Denn wenn wir fragen, was ijt Gott in i) jelbjt, bann ant-
wortet er ungd: , v ift eine moralijdye Nealitdt wund vielleicht die exfte
Nealitdt”, injofern Gott ,fiiv ung ein Jentvum von Pilichten ijt und
wir ihn al8 ein Jentrum von Nechten betracdhten mitfjen”. (Rev. de
Mét. et de la Mor)

Uebeveinjtimmend mit diefer Doftrin, jagt dann Le Roy aud
folgerichtig, daf dad Dogma von der Tranjzendeng und der Perfon-
lichteit, wie jeded andere Dogma, nur einen praftijden
Sinn, nur eine praftijde Bedeutung habe (Dogme et
critique, pag 33.)

Wenn wir etnen dogmatijchen Beqriff flarlegen wollen, miifjen
wir ung an exjter Stelle an der Hand det fivchlichen Quellen ovientieren.
Und was jagt nun dag Vaticanum (sess. II1. ¢, 1.) von der Tran-
jzendenz Gotted: , Gott ift tranjzendent, jagt e3 dort, heifst joviel, ald
Gott 1t real und wejentlich verjchieden von der Welt. , Aljo das exfte,
wag ,Transcendentia® begeichnet, ift ein Unterjdjied, ein wefentlicher



= EY =

Unterjchied und diefes wohlweislic), wm gleich den Weg fiir jedweden
PBantheigmug abzujchneiden. Le Roy jagt, daf ev feinen Pantheismus
wolle, der von der Kivche verurteilt yworden ijt; er wolle mur einen
,orthodoren” Pantheidmus.” (Dogme et critique pag. 145.); dhulid)
Loify: ,vais-je verser dans le monisme, dans le pantheisme? Je
ignore . . La foi ,veut le theisme, la raison tendrait au pan-
theisme (,Quelques Lettres® vom 28, Jan. 1906 a4 M. abbé X.
pag. 48).

Aber wag 1jt diejer , orthodore Pantheidmuz“? Werm alle Be-
nennung, die wiv Gott und der Krveatur geben, nuv eine ,veine Ju-
ralligfeit der LWorte" ift, eine gany arbitvdre Suevtetlung von unjerer
Seite, wie wenn man 3 B. den Namen ,canis® auf ein Tier und
auf ein Sternbild amwenbdet; wenn die Venennung gar fein veales
Sundament hat, dann ift abjolut nicdht eingujehen, worvin wir uns
denn von ®ott in dber Wirtlicheit unterjcherden follen, jo dafy wir
affo den faftijchen Pantheigmug Hhaben, und das ijt es auch, wohin,
wie jchon oft gejagt, die moderniftijen Pramiffen fithren mitjjen.

Beveits frither hat uns Le Roy gejagt, daf Gott , objeftiv be-
trachtet” i) mit Dder Welt und Dder Menjchheit jubftantiell iden-
tifiztert, und fubjeftiv ijt er die Jdee, dad Refultat des ,inneren Er-
lebnijes", welches das jogenannte Unterberouftiein augbriitet, um den
religitfen Bebdiirfnijjen der Menjchen gerecdht ju werden. Derjelbe Ge-
vante fehrt aud) hier wieder und war bort nur etwas flaver und be-
jtimmter sum Ausdrucke gebracht. Wie ung jdjeint, wiirden wenige
Pantheiften Bebenfen tragen, diefe Sdge rundweg ju unterjhreiben;
da fte eben im Grunde nur dem Syjtem geredht werden.

Die Tranjendens Hat nur vom ,dynamijhen (praftijdhen)
Standpuntt aud eine Vedeutung! Hier Haben wir wiedexum einen
Sa, ver nicht gemug beachtet werben fann, da feine Folgerungen
unjaglic) find. Ales berubht aljo nuv auj jubjettiver Auffafjung, jelbjt
nie Gottesidee und jie fann nur injofern von Vebeutung fein, als
lie Wert hat fitr das praftijche Leben. Da in Gott aber fein vealer
Unterjchied jugelafjen werden famn, muf derfelbe Begriff auch fiir
oie gange gbttliche LWefenheit gelten, und Hdtten wiv einjach eine
totale Berjtovung des gittlichen Seins.

Dag Dogma hat nur einen praftijhen Siun! Auch diejes ijt
cine beliebte Phraje des Modernismus, Andeve jagen lieber, bas Dogma
it nur ein Symbol, ofjne realen Hintergrund!

Und was lehrt die Kivche?

Dag Dogma befipt tm fatholijhen Sinn volle, gange Walhr-
Jeit umd ijt nicht blo Symbol. €8 it ja nur ju befannt, dafy die
Stirche dag Symbolijche me vernadléfjigt Hat; im Gegenteil, fie hat
e tmmer aufd forgfdltigite gepjlegt und gebegt; allein fie vergifst
dariiber die Wahrhett mcht. In ihren Liedern und Hymuen traufelt
lie Gedanfen in unfeve Seele; in ifren leuchtenden Gejtalten Halt fte
die Gefchichte feft; in thren Sevenonien zeigt fie uns die verborgene
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Rraft der Saframente; unter dem Jeichen von Brot und Wein reicht
fie ung den Leib des Hervn, wahrhaft, wirtlich und wefentlich.

Smmer fehen wir, dafp unter der belehrenden Symbolif ein
grofier, realer Wahrheitsgehalt fitr die menjchliche Vernunft fegt.
Gott ift ein verzehrendes Feuer, entuehmen wir aus der heiligen Schrift,
alg fymbolijches Wort; wenn wir e§ aber umjdhreiben, Gott 1t die
[ebendige Heiligleit und Gevechtigheit, dann ift dag nicdyt blof ein Bild,
jondern volle, ganze Wahrheit.

Bugegeben fitr einen Augenblict, dem Dogma fehle die objettive
Realitdt und e3 refultiere aus unjerem piychologijchen Seindzujtande,
welch weittragende Folgerungen exgeben fid) nicht davaus! Wie ver-
fchieden und wandelbar ijt mcht der Augenblict, wie wanfelmiitig das
Gefithl, dad der Tvdger folcher Whahrheiten fein joll! Das Gefiibl
fat gewif eine bedeutende Rolle im piychijchen Leben des Menjchen:
allein e3 ift zu jchwach, den Geijt dawernd mit Gott zu verbinden,
iit auch ju jchwadh, den Menjchen aufrecht yu exhalten gegeniiber den
mddytigen Nealitdten, die auf ihn einjtivmen. e im Felfengrunde
per Wahrheit fann fich der Anfer feften Gottvertrauens einjenten,
per Baum wetterharter Tugend fich empflanzen. ¢

Uehnlich wie dem Vegriffe der Tranjzendeny, ergeht ed dem
Begriffe der Perjonlichfeit in Gott. Aud) diejer 1jt im Grunde nur
ein Nejultat unfered fubjeftiven Denfend und Fiihlend und entjteht
{ediglich dburc) die piychologijhe Vildung bder eigenen Perjonlicheit
m uns.

Sehr jchom fomnte im Munde einesd fatholijden Theologen jener
©ap lauten, daf ®ott begiiglich feiner Perjonlichteit fitr ung ein
Benteum von Pilichten ausmache, und wiv ihn ald ein Fentrum von
Sechten zu betvachten haben. Im Grunbde ijt dies ja dasjelbe, was
Pejch, Weltrdtiel L n. 407, jagt: , Und weil wir Gott erfennen, davum
erfennen toiv in unjever Vernunft eine gbdttliche Beilige Novm, ein
unverfegliches Sittengefes. Dasfelbe enthilt Vorjchriften, durch welche
®ottes ewige Weisheit dad freie Tun und Lajjen der vermiinftigen
Gefchipfe ordnet, und welde er durch dad Licht der Vermunft uns
befannt madht. Seinen tiefiten Grund Hat e3 in unjerem Verhaltniiic
jum Enbdzwect der Schdpfung.”

Allein wir miifien wolhl bedenfen, daf diejer Sap im Munbde
eined Modernijten nicht diefen Sinn Hat; nad) ihm Hat ja diefe
gottliche Perjonlichfeit feine phyjijche Wirklichteit, foum eine mora-
lijche; fie 1jt eben ivieder weiter nichts al8 ein Poftulat der ot
wendigfeit ausd dem praftijchen Leben, das ofhne diefe jubjeftive Jdee
nicht bejtefen fonnte und Heillos fich geftalten miifste. Gott tritt uns
hier im moderniftijchen Sinne nicht gegenitber alg bie Lurelle und
ber Urgrund allen Nedytes; er ift und feine objettive Nealitit, die
ung gebietet und der wir su gehorchen Haben; er ift tnmmer ein jub-
jeftiv piychologijches Gebilde, bag fich uns alg jolches darjtellt, aller-
pingd mit Notwendigfeit, gefordert durch dag Leben felbit.
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Wie grofartig und majeftdtijch, wie liebevoll und dodh fo ein-
fach und erhaben, Hebt fich gegen diefe verjchwontmenen und untlaven
Jdeen ded Modernismus der Gottesbeqriff ab, wie ihn und das
Vaticanum (Const. Dogm. de Fide Cath. cap. I.) von jeiner Lran-
faendeny und Perjonlichteit gibt: ,Sancta Catholica Apostolica Ro-
mana Ecclesia credit et confitetur, unum esse Deum verum et
vivum, Creatorem ac Dominum coeli et terrae ... intellectu ac
voluntate omnique perfectione infinitum; qui cum sit una sin-
gularis, simplex omnino et incommutabilis substantia spiritualis,
praedicandus est re et essentia a mundo distinctus . . et super
omnia, quae praeter ipsum sunt et concipi possunt, ineffabiliter
excelsus®.

Der proteftantijche Theologe Profeffor Holl hat anldplich der
Cnyytlifa ,,Pascendi** eine fleine Sdrift verfaft, in der es beift:
, Der Kampf geht diesmal (im Modernismug) nicht um ein eingelnes
Dogma, jondern um dad Ganze ded drijtlichen Glaubeng, jo
wie er bigher von der fatholijchen Kivdhe verftanden und behauptet
worden ijt.” .

Gigentlid) ift e3 betritbend, daf ung ein Protejtant diefe Walr-
feit ing Stammbuch jhreiben muf. Jawohl, s geht diegmal um
bag Gange ded fatholifchen Glaubens; denn wenn die Grundwabr-
feiten zerjtbrt find, wenn das Fumdament ing Wanfen geraten ijt,
witd dag iibrige von jelbjt einfallen. Was wir bisher erbriert
faben: zeigt e3 und etwas andered ald bdieje gefahrliche Tendeny
pe3 Modernidmus? Gewifs, e8 mag wahr jein, dap die anfangliche
Abficht der Mobdernijften nicht jo weit ging, daf te nichts anderes
wollten, af8 die Lefhren der Kivdhe und ibhre weltgejchichtliche Grdfe
bem Bewufitein der Gebildeten ndher ju bringen; allein wir mitfjen
boch) auch) betennen, Daf befoubers in den lebten Jahren die Sache
eine andere LWendung genommen Hat und die hichjten Giiter der
Menjchheit tn Gefahr gebracht wurden. Und da war es Aufgabe
bes fivchlichen Lehramted, die Signale aufsupflangen, den rvechten
Weg und auch den Jrrweg ju enngeichnen. Die Engytlita ,,Pascendi
fat zwar im Rager des religivfen Radifalidmus und der [iberalen
und ungliubigen Richtung in der Theologie , Grauen und Entjepen”
erveqt; allen von den glaubigen Katholifen it fie mit TFreude und
Jubel beqriifit worden und wird der Nachwelt den Beweis liefern,
bap Pius X. ein offenes Auge fitv jeine Jeit Hatte und daf er ein
gu[ter irte war, der feiner Herde vovanging und fie auf gute Weibde
fithrie.



