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Jie Weile der eudjariftifden Gegemvart bei Thomas
von Hquin,
LBon Univerfitdtzprofeifor Dr @. Reinhold m Wien.

Binnen wenigen Monaten wird Defterreichs Metropole den
23. internationalen eucharijtijchen Kongref in ihren Mawern be-
herbergen und dem hodhfheiligen Saframente eine glangvolle Huldigung
beveiten. Durd) die Strafen der Hauptjtadt, in denen jich fitr ge-
wihnlich nur die irdifh-mateviellen Jntereffen breitmachen, wird der
eudjaviftije Heiland in feierlichem Buge getragen werden und bdie
Dojtende, fried- und rubeloje Menjdhheit an fein Crlbferhers vufen:
oSommet gu miv alle, die ihr mithjelig und beladen feid, und ich
will eud) evquicfen! Was niitt 8 dem Menjchen, wenn er die gange
Welt gewdnne, aber Schabden litte an feiner Seele?” Freilich wird
auch Hier an vielen Weltfindern das Wort fich erfitllen: , Die Welt
it duec) ihn gemacht, aber die Welt hat thn nidht evfamnt; er fam
ut fein Cigentum, aber die Seinigen nabmen ihn nicht auf.” Dody
anderjeit3 wivd ber Spender aller Gnaden aud) jo mandjen Jachins,
oer mur aud Yeugierde von irgend einem Fenjter aus die euchari-
itiichen Feftlichbeiten beobachtet, Dajut bewegen, eilends herabyufteigen
und fein Hery dem Heiland zu bHifnen, der Ddarin feine Wohnung
aufjchlagen und ihm Heil widerfafren (affen will.

Bom Heiligiten Altavsjaframente jagt dad Konzil von Trient,
dafy der Erldfer Darin die Reichtiimer feiner gbttlichen Liebe su den
Deenjchen gleichjam ausgegoffen und ein immerwahrendes Dentmal
leiter Winber gefest hat, und dasfelbe Konzil gebraucht ebenjo wie
die firdhliche Ovation vom beiligiten Saframent den usbruct ,das
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wunderbare Saframent.” Jn der Tat wiederholen fich Hier alltig-
fich und an ungdihligen Orten bdie LWunbder, durch die der Heiland
nach jeiner Auferftehung den Jiingern bald hier, bald dort auf ge-
hetmnigvolle Weife erjcien, um fie ju belehren und zu tridften und
pann wieder auf ebenjo wunbderbare Weije zu verjdwinden. Ja,
pas Wunber der euchariftijchen Gegenwart Chrift iiberjteigt nod) die
Wunder jemer erften Feiten, weil die euchariftijhe Gegemwart des
Leibes bed Herrn nac) gottlicher Anordbnung bedingt ift durch eine
gang jinguldre Wmmvandlung von [eblojen Subftangen, wofiiv bie
Naturordnung feinerlei Analogie bietet, und weil der Leib ded Herrn
su den zutiicfbleibenden Atzidenzen des Broted und Weinesd eine
chenjo fjinguldve Beziehung eingeht, fraft deren er nur inmerhalb
pes von diefen Afzidengen eingenommenen Raumed und pwar unab-
hingig von der Grdpe und der Teilung derfelben gegemwdrtiq wird.

Dag Tridentinum jagt von diefer GegenwartSiweife des euchari-
ftifchen Hetlandes, daf wir fie swar mit Worten faum zu bejchreiben,
aber doch auf Grund der Offenbarungsdlehre ald durd) Gottesd Kraft
und Weisheit tnnerlich mibglich zu erfennen vermdgen. Die euchari-
ftiiche Gegemwart gebirt ju den Myjtevien im eigentlichen Sinne,
bon denen bag BVatifanijche Konzil erfldrt, daf fie, anch nachvem
fte geoffentbart umd im Glauben aufgenommen wurden, dennoch mit
pem Edleier ded Glaubensd bedectt und n cin gewiffes Dunfel ge-
bitllt bletben, jolange wir in Ddiejem fterblichen Leben fern find vom
Herrn.  Ein pojitives Crfennen ded eudhariftijchen Myfteriums ijt
ung hienieden verjagt, fein forperliches Wnge, auc) wenn es einem
vertlavten ©eligen angehirte, fomnte die Gegemwartdweife Chrifti
im Gaframente jhauen, ja nidht einmal Der natiicliche Jntelleft
eined Engels wdre Ddied imftande, wenn er nicht durd) das itber-
natiivliche Licht der Glovie erlenchtet ift.r) €2 muf und davum ge-
niigen nachymweifen, dafy begriindete Eimwendungen gegen die innere
Moglichteit diefes Hochheiligen Myjteriums nicht vorgebracht werden
fonnen. Mit bejonderer Sorgfalt und Genautgleit Hat der Heilige
Thomas von Aquin, Dder ja auc) gewiirdigt wurde, dag Fron-
leichnamsoffizium (. J. 1264) zu verfajjen, diefen Gegenjtond be-
handelt und dag Konzil von Trient, et Deffen Werhandlungen bdie
Werfe des beiligen Thomas neben der Heiligen Schrift auf dem
Altave lagen, bat i den Definitionen itber das feiligite Altars-

1) 8. Thom, 1II. q. 76. a. 7.
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jaframent dejfen ‘Terminologie angewendet. Wir werdben aljo Der
Wahrbheit am ndchiten fommen, wenn wir ung im jolgenden an die
biesbesiigliche Lehre Ded Doctor angelicus halten, bie al8 Der bejte
Stommentar i den tridentinijchen Definitionen gelten fann.

Der Jentralpunft bdiefer Lehre, von dem aug alle iibrigen
Cehrpunfte thre Belendhtung und Beqriindung erfalten, ijt die Ver-
wandlung ber Subjtangen von Brot und Wein ogder bdie Trans-
jubjtantiation. Sie wurde vom Tridentinum al8 eigentlicher Glaubens-
i Definiert, al8 fjoldher auch in dag Tridentinijhe Glaubens-
befenutnis aufgenommen und nod) von Piud VI. in energijcher
Wetfe gegen die Unterftellung der Piftovienfer (n. 29) verteidigt,
als ob e§ fid) brer mur um eine vein theovetijche Schuljrage Handle.
Jum richtigen BVerftindnis ber Kivchenlehre ift ed darum vor allem
notwendig, den von ihr zu Grunde gelegten Subftanzbeqriff flar-
niftellen,

Was ijt die Subftanz? Nacd) dem Dogma wird die Brot-
jubjtany veviwandelt in den Leib ded Herrn und fobald bdiefe Nm-
wandlung erfolgt ijt, find nur nod) die ber Brotjubftany juvor
angehivigen Atzidengen (Ausdehnung, Farbe, Gerud), Gefdymad,
Gowicht) unverdndert guriicfgeblieben, aber fie felbjt ift micht mehr
ba. Site ift aljo etwad gany anderes ald Diefe Afzidengen. Anderer-
jeits jcheinen fich Diefe lepteren, wenigftens fiir unjere Sinneswalhr-
nehmung, in michtd von dem nichtfonfefrierten Brote ju unterjcheiden.
Juch wenn wiv ein folched Brot in feine Atome zerftduben und die-
felben mit demt Mifrojtop unterfuchen fonnten, wittben wir darin
nchts entdecfen, wad jinulich wahrnehmbar und dod) von den ge-
nannten Atzibengen verjhieden wdve. Anch eime chemijche Unalyje
witrde vor und nach der Konjefration dad gleiche NRejultat evgeben.
Oiefe Scpwierigfeit einer finnlichen Vorftellung der Kbrperjubjtan
hat betanmtlich) Die neuere Philojophie bewogen, entweder die Sub-
ftany mit der blofen Ausbehmung, die nach jcdholaftijcher Lehre nur
em Afpidend Der Subjtany und von ihr verfchieden ift, zu ibenti-
iizieven ober Den DVeguiff einer objeftiv = veal exiftierenden RKbrper-
jubjtany itberhaupt fallen zu lafjen und an ifhre Stelle vein jubjeftive,
velativ fonftant jujomumenfingende Cmpfindungdgruppen zu fepen.

Der  ariftotelijd) - jcholaftijche  Subftangbeqriff, welder dem
cuchariftijchen Dogma su Grunde liegt, ift jedoch ein gang anberer.
Jundchit erfahren wiv negativ, welche Pribdifate die Kbrperjubftans
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nic)t hat. Sie ift nicht jinnlid) wabhrnehmbar, nicht ausgedehnt,
nicht dimenfional durch den Kbrper verbreitet. Schon aus der dog-
matifhen Lehre, daf alled, wad von dem fonjefrievten Brote finn-
lich wabhrnehmbar ijt, nur Wfzidens, nicht Subftany ift, folgt, daf
die forperliche Subjtany jelbjt fein Gegenjtand bder Sinnedwal-
nehmung fein fann. Jn der Tat lehrt Thomasd auddriictlich,') daf
bie Sovperjubjtany webder mit dem forperlichen Auge gefehen, noch
pureh) ivgend einen anderen Sinn walhrgenommen, auch nicht durc)
die Phantafte vorgeftellt, jondern nur durch den Intelleft evfannt
werden fann, ferner,?) dafy fie unteilbar ift und zwar nidht nach
Art eines Punttes, fondern weil fie diberhaupt nicht jur quanti-
tativen Ordnung gehort. Die Kovperjubftany ift aber auch wnicht
entijch) mit der blofen Ausdehnung nac) Art eined mathematijchen
Rorpers, wie Cartefius wollte, denn nach Thomas ,geht die RNatur
der Rdrperjubftany dber Ausdehnung voraus”s) und diefe leptere it
mit aflen iibrigen Afzidengen eine Wirfung und eine natirliche Mo
jultante der Subftanz.) Weil in fich Jelbft ausbehnungslos, ijt dic
Sovperfubftang auch in dem nichttonjefvierten Brote nicht localiter,
D. . nicht dimenfional zugegen, fo dafy fie gany in ganzem VBrote
und teilweife in einem Teile bed Broted zugeqen wdre, jondern fic
ijt ebenjo gamg im Teile wie im Gangen gegenmwirtig.?)

Lojitiv wird die Subftany definiert ald , Wefenheit, der cs
sufontmt, nicht in einem amberen, jondern in fidh) zu exiftieven”.)
BWir haben aljo im Subftanzbeqriff ein doppeltes Element, eine
Wefenbeit oder Natur und das Jufichiein derjelben oder ihre Sub-
fiften3. Je nachbem der eine oder Der andere dev beiden genannten
Definitiongbejtandteile diveft g Auge gefafit wird, bejeichnet dic
Scjolajtit mit dem Namen Subftany zundchjt entweder die Natur
ober Wefenbeit, weldhe n fid) exiftiert, oder aber dag in fich jeiende
Subjett, dbag dann af8 Trdger diefer Wefenbeit evjcheint unbd fich
purd) tnbdividuelle Cigentiimlichfeiten von andeven Subjeften bder-
felben Wefenbeit unterjcyeidet. Ju wiederholten Malen macht THomas
pon Aquin auj diefe doppelte Bedeutung des Worted Subftany auf

) UL q. 76. a. 7. — 2) cont, gent. 4, 65; I. q. 50. a. 2.; in
II. dist. 80, q. 2. &, 1, e. — %) III. q. 76, 8. 3. ad 2. — H L q. 77. a. 6.
ad 2.6t 3 — Sl g 76 3. 6 — YL g5 u 5 ad 1,y 1 g 77.
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merfjam.!) Die firchlichen Definitionen gebrauchen dag Wort sub-
stantia tmtmer nur im erfteren Ginne von Natur oder Wejenfeit
(0voter), wilhrend fie jur Begeichnung des in fich exifticrenden Sub-
jefted Diefer Matur Dden Ausbrucf subsistentia oder subsistens
(imbomacic) fepen. o wird die jweite gbttliche Perfon genannt
consubstantialis Patri (Nicaenum), d. §. von gleicher Natur ober
Lejenbeit mit dem BVater. Die drei gbitlichen Perfonen find nach
bem Later. IV. ,tres quidem personae, sed una essentia, sub-
stantia seu natura“. Da3 Florentinum (decret. pro Jacobitis)
lehrt: ytrium (personarum) est una substantia, una essentia, una
natura, una divinitas® und in ber praefatio de Trinitate BHeifit
es: ,unus Deus ... non in unius singularitate personae, sed
in unius Trinitate substantiae.“ Jn allen diefen Fillen bezeichnet
bns Wort substantia foviel al8 natura oder essentia. Das gilt
auch von den firchlichen Definitionen iiber die Transjubftantiation.
Lenn bag Lateran, IV., bag Florentinum (pro Armenis) und das
Iridentinum befinieven, dafy die ,Subftanz” des Broted vermwandelt
werde in den Leib Chrifti, fo ift davunter diveft die jubftantielle
Notur oder Wefenbeit des Broted zu verftehen, welche in ver-
jhiedenen Subjeften (Cingelbroten) fubfijtiert. Auch unjere deutjche
bogmatifche Terminologie gebraucht dbie Ausdriicfe Subjtanzwandlung
und Wefendwandlung als gleichbedentend.

Wag ift die fubftantielle Natur oder Wejenheit
cines Kbrpers? Daf fie nicht dasfelbe ift wie die Ausdehning,
Sihrere, Farbe, der Gefchmact und die fibrigen jogenannten Afzi-
dengen, haben wir bereits gehint. Cine ndbhere pofitive BVeftimmung
der Matur oder Wejenheit fonnen wiv ausd der jholaftijchen Lebre
ther Das Verhdltnis der Wejenbeit ju eben diejen Afzidengen ent-
nehmen. Nac) Thomas?) ift die Wefenleit nicht blof paffives Sub-
jeft, an bem bdie Afzidengen Haften und das fie trdgt, jondern audh,
jofern e8 fich um die eigenen, zur RNatwr feldjt gehorigen, nicht
blof von aufen verurjachten Afjidengen fandelt, aftive Urjache
derfelben.  ehnlich wie dag Licht die Farben fichtbar macht, (Eft

) L q. 29 a. 2.: , Substantia dicitur dupliciter. Uno modo dicitur
substantia quidditas rei, quam significat definitio. . . . . Alio modo dicitur
substantia subjectum vel suppositum, quod subsistit in genere substantiae.“
— HL q. 2. a. 6. ad 3.: ,Substantia dupliciter dicitur: uno modo pro es-
sentia sive matura, alio modo pro supposito sive hypostasi.* — 2) I q. 77. a.
6. ¢. . ad 2. und de pot. q. 9. a, 1.
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die jubjtantielle Wejenbeit die Afzidenzen durch eine Art Gmanation
aug fic) herbovgehen. Die Kbrperfubitans als joldhe ift aljo weder
audgedehnt “noch jchwer, noc) gefidrhbt, jondern fie ift das aftive
Pringip, aus dem alle die genannten afjidentellen BVeftimnuingen
naturgemdf , refultieren”. Die Ansdrucsweife, weldhe Thomas Hier
anfvendet, und die von ihm anderwdrtdt) vorgelegte Lehre, dafy die
Sorperjubjtans, obwohl aud Materie und Form beftehend, dennoch
von Den Afzivengen und jpeziell auch von der Ausdehmung ver-
jchieden, daber ausbehnungslos fei, legt fitr die nibeve Crfldrung
Der Natur oder Wefenbeit ohue Jweifel einen gewiffen Dynamigmus
nabe, injofern die Wejenbheit ald ein jubjtantielles Krajtipjtem auf-
gefafit werden darf, dag befdbigt it, sundchit die usdehmumg und
bann alle itbrigen jogenannten Afzidenzen hervorzubringen, und das
fich nac) einer gany Dejtimmten vt und nach einer bejtimmeen
Ridtung hin betdtigt. Thomas nennt ja die Natur (oder Wefen-
beit) ausdriictlich) dag Pringip der Titigheit.?) Diefe WAnffajjung er-
halt eine deutliche Bejtitigung durch die Natur und Titigheitsiweije
jener Naturdinge, welche den jubjtantiellen Chavafter am deutlichjten
an fi) tragen, d. i. der organijchen Qebewefen und ifrer Keime oder
Gamen. Der LebensdprogeR einer Pilanze oder eined Tieves, durch
den ifjre Natur oder Wefenbeit fid) betitigt, ift der Hauptjache nad
bie Aeuferung einer Krajt, weldhe den von aufen aufgenommenen
Nahrungsitoff in beftimmte Formen ywdangt und nad) einem einfeit-
lichen Plane 3u einem gujommenhingenden Gangen ausbaut, Ehenjo
ijt das Gamentorn nicht ein blof dufieres Aggregat von Atomen, jondern
bie Bujammenfafjung eines einbeitlichen Syftems latenter SKrifte,
bie unter giinftigen duBeven Umftdnden zur Betdtigung und Cnt-
wickhmg gelangen. Diefes Kraftiyjtem ift nicht identifeh mit dem
gangen Organidmud und auch wid)t mit jeinen Teilen, jondern es
it das attive Pringip, b3 im Gangen wie in den Teilen titiq ift
und den Organidmus fHervorbringt und in feiner Form evhilt. Was
fitv die lebenden jubftantiellen Wefenbeiten gilt, muf aud) fiiv die
Wefenheiten Der unbelebten Naturdinge und bder Avtefaften gelten.
Die jubftantielle Natur ober Wejenheit 3. B. bes Goldes ijt ein
Svajtiyjtent von befondever Bejchaffenbeit, weldhes die befannten
Gigenjdaften des Goldes und feine anderen fervorbringt. Ehenfo ijt
die fubjtantielle Natur desd Broted eine bejonbere Avt von Krajt-
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anlage, durch weldhe alle Cigenjdhajten oder Afzidenzen ded Brotes
hervorgebrac)t werdben. Durch) Ddie verjchiedene Art und Richtung
ber Rridfte find die verjchiedenen jubftantiellen Naturen der Kidrper
pon einander verjchieden. Eine derartige dynoamijche uffajjung bder
fiorperjubjtans verflichtigt feinedweqs dag torperliche Sein zu einem
immateriellen ober getjtigen und macht die Korpevivelt nicht ju einer
blofien Jllufion, denn ed Handelt fich ja Hier um matevielle Kréfte,
bie pon den getftigen wejentlich verichieden find und bie nur einem
mateviellen Subjefte, ndmlich der aud Materie und Form Fujammen-
aejeten Subftans inhdrieven fomnen. Schon der beriihmte Kommen-
tator Ded Peiligen Thomas, jein Ordendgenoije Kardinal Cajetanus,
fat fich in der Crfldrung ju I q. 77. a. 1. fiiv ein dynamijdhes
Berhdltnid gwijchen Korperfubftang und Afzidengen ausgefprochen und
diefe Wuffajjung durd) das Beifpiel vom Samen erliutert. Die
Qualitdt, jo ungefdhr dritckt er i) aus, ijt eine Kraftduperung ober
Straftanlage (virtus) ber Subftang, jo wie wiv jagen, dap der Same
eine Kraftanlage des ihu erzeugenden Organismug ift. Wehnlich wie
ver Same exijtieven und fich entwickeln fann, anc) wenn jein Mutter-
organidmusd nidgt mehr da ift, jo fomnen die Afzibenzen ded Weines,
ba fie eine Rraftanlage (virtus) der Subjtany des Weined warven,
noch) Wirtungen Hervorbringen, auc) wenn dieje Subftany jelbit nicht
mehr Dda, begiehungdweife umgewandelt worden ift. JIn neuever Feit
hat unter anderen bder Miinchener Dogmatifer Alois v. Schmid
diejen Dynamismus unter gewijjen Kautelen verteidigt und vom
modernen Aftualitdtdmonismus jcharj abgegrenst.) Uebrigend be-
jchreibt Thomas v. Aquin felbjt2) die aftiven und paffiven Luali-
titen (Afzidenzen) ded Kibrpers ald die werfzeugliche Kraft (virtus
instrumentalis), mittelft Deven die jubftantielle Form deg Stdrpers
ihre Wirfungen Hervorbringt. Die modernen Theorien eines Napen-
hofer, Djtwald und Wundt, welche alle Progejje in der Korperwelt
auf RKvifte, Energien oder Willenselemente juviictfithren, jind aljo
von der verachteten und vielgejhmdhten Scholafjtif beveitd vor jed)s-
Hundert Jahren vovausgenomuten worden und zwar mit weit bejjerer
Yupaffung an die Erfahrungstatjachen, weldje und weder ein jub-
jeft(ofes ejchehen noch die numerijche Cinzigleit bes titigen Sub-
jeftes angunehmen geftatten.

1) Herders Rivchenlezifon, s. v. , Altarsfaframent” u. , Transfubjtantiation”.
— 3} THE S a7 el s ateis
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Eine bevartige dynamijche Auffaffung der jdjolaftijchen Lehre
iiber die SKbrperjubftany wirft einiges Ldt auch) auf alle ibrigen
Lerpuntte, die jum Dogma der euchariftijchen Gegenwart gehoren,
und gejtattet ung, bdiefelben, wenn aud) nicht pojitiv ju duvchjchamen,
jo doch als inmerlich nicht unmbglich zu erfennen. Befonders gilt
pies von der Gegemwart unter den Teilen dDer Geftalten wie unter
threr Gdnze, von Dder jogenanuten Konfomitanz von der Berviel-
fdaltigungdmiglicdgfeit der Gegemwart, von dem JuriicEbleiben bder
Geftalten des Brotes ofjne die Brotjubftanz und von der Umwand-
lung der Subftangen felbit.

Gegenwart des Leibesd Ehrifti nicht blof unter den
gangen Geftalten, jondern aucd) unter ihren Teilen. Wenn
Die jubjtantielle Wefenheit von der Ausdehnung und den iibrigen
Atzidengen verjchieden und ihr aftives Pringip ift, aus dem fic
naturgemdf vejultieren, und wenn fie deshalb als materielled Kraft-
item gebacht wird, o ift e3 flax, dafy jie iiberall dort, wo dieje
aug ihv vejultievenden Afzidenzen fich vorfinden, ebenjo im Teil wic
m Gangen jugegen ijt. Dag gilt nicht OHlof von der Subjtany des
euchariftijchen Leibes Chrifti, jondern itberhaupt von jeder Korvper-
jubftang. Weil in fich jelbjt ausddehnungslos, fann bdie jubftantielle
Wefenbeit al3 jolche nicht geteilt und auch nicht nach Lange, Breite
oder Tiefe gemeffen werben. Sie ift darum innerhalb der aus
ihr emanierenden Dimenjionen nicht wie ein audgedehnter Korper
oder wie Thomas jagt, nicht localiter zugegen, jondern al8 unans-
gedefnte Kraftouelle, die iibevall dovt ganj gegenwdrtig ift, wo fic
ifre Atzidengen Hervorbringt. So 1t 3. B. die jubftantielle Wefenheit
ped Weenjchen, b. . Das innere aftive Pringip, dag aus Stoff und
Jorm das Menjchengebilde macht, in einem Menjchen von Fleiner
Statur ebenjo volljtindig vorhanden wie in einem Riefen.t) Diefe
eigentiimliche Gegenwartdiveife der Subftany nennt Thomas die
» Gegenwart nad) Art der Subftanz” (per modum substantiae).
Sowie die Brotfubftany jeloft vor der Konjefration auf diefe Weife
innerhald ihrer Dimenfionen jugegen ift, ift 8 aud) die Subftans
Des Leibes Chrifti inmerhalb der fonfefrievten Hojtie. Aus diefer
Gegenwartsweife nad) Art der Subftanz” zieht Thomas?) bden
Sdlup, dap der Letb Chuifti unter jedem Teile der Brotgejtalten
aud) vor dber Teilung oder Brechung der Hoftte und nicht HloF,

1) 8. Thom, ML q. 76. a. 1. ad 8. — % TI:'q. 76 & 3.



— 497 —

nachdem Ddiejelbe gebrochen wurde, zugegen ift, daher das Beifpiel
vom Spiegel, in elchem, wenn er ungebrochen ijt, das Spiegelbild
mur im Gangen, nicht auch) in den Teilen vorbanbden ift, nicht gan
jutreffend fei.

Die Kontomitanz Da bie Umwandlung der Brotjubjtany
diteft nur auf die Subftany bes Leibes Chrifti ald 1hr Siel (terminus)
qerichtet ift, jo wird alled fibrige, was mit der Subftany desd Leibes
Ghrifti ungertvennlich verbumben ift, im Saframente nicht fraft dev
Umwandlung jelbjt, ex vi verborum (Trident.) oder, wie Thomas
jogt, ex vi sacramenti, jondern eben nuv infolge Diefer unzer-
trennlichen Verbinbung alg begleitendes Element (ex vi realis con-
comitantiae) gegemwdrtig. Dabin gehdren nicht nur die Seele Chriftt
wnd feine Gottheit, ferner dbas Blut Ehrijti unter den Geftalten des
Brote§ und fein Leib unter den Gejtalten des Weines, jondern aud)
e quantitative Ausbehnung des Leibed und Bluted Chrijti. Daraus
ergibt fich fitv Thomas die widjtige Konjequens, daff die Dimenfionen
ves euchariftijchen Leibes Ehrifti, obwoh! fier) denjelben Umfang und
niefelbe Gliederung wie der Leib Chrifti am Himmiijchen Orte befigen,
dennoch) in fetnem Verhiltms der Mefbarteit su ben Dimenfionen dev
Dojtie ftehen, jondern an der Gegenwartsweife ,nac) Art der Sub-
jtang” teilnehmen. A Analogie fiir diefe begleitweije Gegenmwart er-
wibhnt ‘Thomas?) die Gefichtdwahrnehmung, welche 3. B. von einem
Stite Jucfer diveft muv die weife Farbe, nicht auc) den fifen Ge-
jchmact auffaft; i v ijt aljo divett nur die weife Farbe, begleitender
Lieife (concomitanter) aber aud) die Siifsigleit gegeben, jo daf man
jagen fanw, diefe leptere fei in der Gefichtdwalhrnehmung nach Avt
der wetBen Farbe (secundum modum albedinis) yugegen. Die Siifig-
feit ift fitv den Gefichtsfinn fiberhaupt nicht fafibar, obwohl fie veal
vorhanden und mit dem eigentlichen Gegenftand der Gefichtswab-
nefmung verbunden ijt. In analoger Weife find die Dimenfionen
ves Leibes Chrifti innerhald der Hoijtie war jugegen, aber nach Weije
ber Subjtang, jo daf fie su den Dimenfionen der Hojtie in feinerlei
Beziehung der MeRbarkeit gefest werden tonnen und man daher audh
nicht von einem Hinaudvagen der Dimenfionen Ded Leibes Ehrijti
liber die Dimenfionen der Hoftie fprechen fann. Aus demjelben Mangel
ciner Begiehung der Dimenfionen des Letbes Chrifti su den Dinten-
lonen der Hoftie und aug ihrer Gegemwart nach At der Subftan;

})iil‘zl 76.a. 3. ad 2. et 4. — *) IIL q. 76. a. 4. ad 1.
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folgért Thomas') dann weiter die natiicliche Unmbdglichfeit einer Ein-
wirfung ded Leibes Chrijti auj die Umgebung und diefer auf fenen,
o Daf Der Leib Chrifti weber ald Gefichtabild aufj ivgend einem
forperlichen Wnge evjcheinen nod) jelbjt durch ivgend einen in der
Umgebung der Hojtie befindlichen Korper alteviert werden fann. Bei
piefer thomiftijchen Lehre vom Mangel einer Mefbarfeit (commen-
suratio) der Dimenfionen des Leibed Chrifti mit den Dimenjionen
der Hoftie und der iibrigen umgebenden Kivper muf man allerdings
noc) die arviftotelijch-jcholajtijche Lehre vom Drte fingunehmen. Jhr
ufolge ift dag Vorhanbenfein an einem Drte nur ein duferes
Atzidens, d. . ein vein duferliches Bezogenjein auf die Vberflache
des umgebenden Kovpers?), das an Der inneren Bejdhaffenheit des am
Drte befindlichen Korpers nichts dndert, ihm nicht notwendig inhariert
und bei eimem Korper, der nad) et der Subftany gegemwirtig ift,
purch) Gotted Allmacht aufgehoben werden fann. Jedenfalld ditrfen
bier bie und jonjt befannten vdumlichen und drtlichen BVerhilinifie
auf den nach Art der Subjtan gegenwdrtigen Leib Chrifti nicht an-
gewendet werden. Daff ein jolhes Heraudheben aus den ung jonit
befannten Raumverhdltniffen nicht a priori unmbglich ift, beweijen
pie mannigfachen Raumtheorien, welche auf der einen Seite aufer
Linge, Breite und Tiefe noch) eine vierte Dimenfion fiir moglich
Dalten, auf der anbeven Seite die objeftive Mealitit des RNaumes und
ver Ausdehnung itberhmupt leugnen. Nach dev ecjteren Theorie fonnte
ein RBrper, der in die vierte Dimenfion entritctt wird, unjerer Wabr-
nefmung und daber auch der Nefbarfeit mit anderen dreidimenjionalen
Stirpern durchous entgogen werben; nac) der leteren qibe e3 objeftiv
feine bimenfionale ngdehnung, daher aud) feine Mefpbarfeit wijchen
verjciedenen Ausdehnungsqrisfen. Wiv Halten beide Theovien fitr
unrichtig, aber die Tatjache, daf fie iiberhaupt von ernjten Dentern
aufgeftellt wurben, beweift, daf die Wiffenjchaft vom Drte und vom
Raume durcdjaus nicht jo durchfichtig und flar ift, ald daf man in
der thomiftiichen Lehre iiber die Gegemwartsiveife des eucharijtijchen
Yeibes Chrifti ohne weiteres eine Unmbglichteit finden ditrfte.
Bervielfaltigung der euchariftijhen Gegenmwart. Mit
der Gegemwart ,nac) At der Subftanz” des eudharijtijchen Leibes
Shrifti, die nicht lofaler Natur ift und nicht nach Dimenfionen ge-
meffen werden fann, hangt auch jujammen die Axt, wie diefe Gegen-

) I, 600 7t TR 0 76, B et B,



— 499

wart innerhalb der jaframentalen Gejtalten entjteht, und die Sleich-
seitigfeit der Gegemwart an allen jenen Orten, wo fic) tonjefrievte
eftalten befinden. Was den evfteven Punft betvifit, jo fann nad
Thomas') hier von einmer Ovtlichen Bewegung dez Leibes Chriftt
port jetnem ufenthaltSorte im Himmel, Ddeflen ndheve Yage uns
iibrigend unbefannt ift, ju Dem von Dder ojtie eingenommenen
Raume feine NRebe fein. Jm Falle emer drilichen Bewegung miipte
ber Qeib Chrifti den Himmlijchen Ort verlajfen und von dovt aus
su gleicher Beit in verjchiedenen Richtungen ju den verjdyiedenen fon-
jefrietten Hoftien fich hinbewegen; ferner miiBte er alle die dagwijchen
(iegenden Miume durchuefien. Weil das alles nach Thontas unmoglid)
ijt, fo fann die Vergegemwértigung des Leibes Chrifti nur duvd) eine
Umwandlung der Brotjubftanz in die Subjtany ded Leibes Chrijti
erfolgen. Durch diefe Ummwandlung wird Chriftus in dev Cuchariftie
gegenwdrtiq ofue jede Drtliche Bewegqung und ohne jemen Lrt m
Himmel 3u verlajfen. Man fann auch nicht von ciner (ofalen Diftan;
yijchen dem Reibe Chriftt im Himmel und dem in der Cudjariftie
gegendrtigen Leibe Chrifti jprechen. Schon Ddaraus evgibt jich, dap
i) Thomas dag Gegemwdrtigmerden des Leibes Chrifti nad) Ana-
(ogie Des Gegenmwdrtigmerdens vein geiftiger Subjtanzen dentt, weldye
ofne Drtgbewegung und ofjne die Jwifchenrdume zu durchmefien,
iiberall Dort gegemmwdrtig werden, wo fie ihre Krajt amwenden.?) Gv
ipricht auch) ausdritctlich von einer ,gewiflermapen geijtigen Art”
(,quodam spirituali modo“ cont. gent. 4, 68), auf welde der Leib
©hrifti genoffen wird, und von einer ,unjichtbaven” Art eben diejes
Genuffes?) und der Gegemwart im Saframent jelbert), und die Be-
wegung des euchariftijchen Leibes in und mit den Geftalten erldutert
ev nach der Analogie dev Bewegung getftiger Subftanzen.?) An Ddiefe
gewtiffe , Vergeijtigung” Des Leibes Chrifti evinmert ung iibrigens
auch die jcholaftijche Darftelliung dev Griinde fiir die Subtilitdt des
verfldrten Auferftehungsleibes.s) Nach Suppl. q. 83. a. 1. u. 6. bejibt
nach) der Wnferftehung deg Leibes die verflirte Seele eine vollfonumene
Herrjchaft {iber den Leib, jo daf e3 i dhrer Macht liegt, die Be-
titigung jener Gigenjchajten Des Keibes, durc) bie er auf andeve
Rbrper etmwickt, 3u jujpendieren und den Leib entweder fichtbar oder

5y I, g. 75.8.2. — 9 L q. 8. 2. 2. ad 2, u. 9. 53. a. 2. — ¥) [IL, q. 75.
a8, —4)IIL g 81.a..8. — 5 ML q. 76. 2. 6. — ¢ HI. q. 76. a, 8; IIT, q. b4.
a.1.ad 2. n.a.3.ad 1.; 1L q. 14. a. 1. ad 2. u. Suppl. q. 83. a. 1. u. 6.
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unfichtbar ju machen. Big ju einem gewifjen Grabde legt ¢3 ja aud)
i der Macht eines gewdhnlichen Menjchen, den Gefichtsausdruct 3u
vevdndern, und wie die Tvaurigfeit ben Korper abzehrt, vermag bdie
Sreude ihn blithend zu machen und ju verfldven.t) Die Seele ift e,
dic Den RKbrper formt und al8 Wefensform [Eft fie alle die Afi-
dengen, au demen auch die Ausdehnung gehort, aud fich emanieren.
Daber ift es denfbar, daf fie die Cimwirfungsfihigteit des Korpers
auj andere fdvper beftimmt. un ift aber der euchariitijche Leib eben
dev vertldrte Letb Chrifti, und aud) vor feiner Auferftehung, dabper
auch Detm leiten Abendmahle, wo zum exften Male die enchariftijche
Bergegemvdrtigung ftattfand, wurde die Verfldrung des Leibes Chriiti
nur dispensative ferngefalten.?)

Auch bdie gleichzeitige Gegemwart unter vielen jaframentalen
Geitalten, die fich an verjchiedenen Ovten befinden, darf nach Thomas
nid)t als eine (ofale oder al$ eine Multilofation aufgefaht werden.
Cine jolche Veultilofation, darin beftehend, daf ein Korper nach feinen
Dimenfionen gleichzeitiq an mehreren Orten jugegen ijt, witrde den
Detveffenden Stbrper von fich felber trenmen und feine Dimenfionen
ing Ungemeffene wadjen (affen. Dag hilt Thomas fitr innerlich un-
mdglic) und auch durch die gittliche Almacht nicht vealifierbar.®) Anch
hiev muf aljo die Bervielfdltigung einer nicht [ofalen Gegenwart nach
Avt der geiftigen Subjtangen angenommen werben. Rein geiftige Wefen
jind obne lofale BVewegung jedesmal dort gegenwdrtig, wo fie ihre
Srajt amwenden. Sie fonnen aber diefe Kraft gleichzeitiq an mehreven
Orten amwenden. Jn analoger Weife fann der Leib Chrifti, der micht
nad) jeinen Dimenjionen, jondern nach Art der Subftany in bder
Cudariftic zugegen ijt, gleichzeitig an vielen Orten gegenwdrtig jein.
Dabei unterjcjetdet fic) aber dic Gegenmwartsmweije des euchariftifchen
Yeibes Chrifti von der Gegemwart veiner Geiftwefen dabdurdh, daf dic
lefteven, wegen der Enblchfeit ihrer Natur, ihre Kraft und davum
auch thre Gegemwart nur auf einen beftimmten enbdlichen Teil der
Stbrpevioelt ausdehuen fonnen, wabhrend fitr die jaframentale Gegen-
wartSweije, die durd) Subftanjvevwandiung zuftande fommt, feine
andere Grenze der Vervielfiltigung gejest ift als die BVervielfaltigung
per fonjefrierbaven Brote, Die eine unbeftimmbar grofe ift.

LI q.87. a4 — %) TL q. 45.8./2.; q. 81. a. 3. — 3) quodlib. 3. a.
2. uw in IV, dist. 44, q. 2, a. 2. s0l. 3. ad.4. Dagegen anderd Suppl. q. 83. a. 3.
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Die guriictbleibenden Gejtalten des Brotes ohne Brot-
jubftans Aus dem VWerhltnig der jubjtantiellen Wejenbeit su den
Afsidenzen al@ ihres aftiven Hervorbringenden Pringips (Gt fich
einigermafen aud) dag Berbleiben der Wfzidenzen des Vrotes ohne
bie Brotjubjtans als mbdglich erfermen. Die Kaujalitdt, weldje der
Subjtang gegeniiber den Afzidengen ufommt, wird von Thomas?)
als finalis, quodammodo activa und materialis, aljo als jielfeend,
titig Hervorbringend und tragend bejchrieben, infofern die jubjtantielle
Wefenheit dad Sein der Afzidengen durd) eine gewifje Attivitdt aus
fich Dervorgehen (Rt und mit jich jelber ald Trdgevin verbindet.
Seinesdfalls jedoch fann die jubjtantielle Wejenheit aud) als Formal-
pringip Der Ufzidengen gelten, d. §. jie fann wofhl Hervorbringende
Urjache, Biel und Tragerin 3. B. der Wusdehmung, Figuy, Farbe,
aber fie taun nicht jelbjt formell audgedebhnt, rund ober gefdrbt jein.
PWafrend nun Ddiefe leptgenannte Art von Kaujalitdt, die Formal-
wiache, niemals durd) ein frembdes Ugend erjepbar ijt, legt fein
Widerfpruch davin, dafy die drei erftgenamnten Arten (Hiel, Hervor-
bringende Tdtigfeit und tragendes Subjeft) auc) durch ein frembdes
Ugens evfepst werben fhmnen. ALS jolches wird bei Thomag?) die gitt-
lihe Krajt (virtus divina) felber gemannt, weldye al8 causa prima
pie Tdtigteit der nicht mehr vorhanbdenen Brotjubftang  ervfest und
beren Wirfungen Hervorbringt. Die jogenannten Afzidenzen jind eben
,Sraftmirbungen” der jubftantiellen Wefenbeit (AL . Schmid), ndher-
hin , Crpanjiv- und Attraftionsbewegqungen, die ald rdumliche Anus-
dehnumg, af@ Widerftand, Farbe ujro. erfcheinen” und die durch ge-
wiffe Medien, den Wether, die Lujt oder dad Waffer, ju unjeren
Sinnedorganen geleitet werden. €8 (iegt fein Widerjpruch davin, daf
jolcge Sraftwivfungen audy duvch) unmittelbar gottliche Einwirfung
entftehen. Nach Thomas?) inhirieven die juriictbleibenden Afzidenzen
weder der Subftany ded Leibes Chrifti, welche als vertlart und leidens-
unjdbig feine duferen Cinfliffe evfahren fann, noch aud) der Luft,
von der fie etwa getragen wiirden, weil die Brotafzidengen der jub-
jtantiellen Wefenbeit der Luft nicht entjprechen, weil fte ferner nicht
mit der Quft ujammen exiftieven, jondern bdiefelbe verdrdngen, und
wei( die Luft nicht gleichzeitiq ihre eigenen und jrembde Afsiderzen
befien fann. Sie extftieven vielmehr ohne Subjeft oder Trdger, wie
bas auc) das Konzil von Koujtany gegen Wicleff (n. 2.) und der
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Catechismus Romanus auggefprochen faben, wobei die dimenfive
Quantitdt gegenitber den dibrigen Afzidensen die Stelle ded Subjeftes
vertritt') und jo duvch gdttliche Cinwirfung die Wirtungsfibhigleit und
oic eigentiimlichen Cigenjchaften ber Subftang evhilt?), daber auch
diejelben Wirfungen auf andeve Kdrper hervorbringen und von ihnen
exleiden fann.®) Durch den vom Konzil von Konjtang gebraudten
Augdruct | accidentia®4) wird auch die Hypotheje wnmiglich, alg ob
per vom Lateran. IV. und vom Tridentinum gebrauchte Augdruct
species von Dlofen , Schein“-Gejtalten ohne objettive Nealitdt ver-
ftanben werben bdiirfte. Thomas gebraucht iibrigens beide Ausdriicfe
al& gleichbedentend.?) Weil bdas, was die Naturwiffenjdaft Stoff und
Sraft nennt, im philojophiichen Sinne eben nur Afzidengen ober
Rraftduferungen der jubftantiellen Wefenbeit find, diefe aber durrc
gbttliche Cmwirfung im Sein und Wirten erhalten bleiben, jo fann
anc) auf Grund der naturwifjenjdajtlichen Gefese von der Erhaltung
peg Stoffes und der Kraft gegen die dogmatijche Lehre von der Um-
mandlung der Brotjubjtany und vom Juriictbleiben der Atzidenzen
fein ernfter Gimwand erhoben werden.s) Nach ThHomad?) {ind bie
uviicEbleibenden Afzivenzen Fovmen, die ohne Materie exiftieren, und
aud) diefe Ausdructsweife beftdtigt die Bevedhtiqung einer dynamijcdhen
Auffafiung der Korperjubitan, weil fie, obwohl ausd Stoff und Form
sujammengefest, weder mit der Auddehmung noch) mit irgend einem
andeven Afzivens ibentijch 1ft. Gerade Ddedhalb, rweil jeder Kbrper
cinerfeits ausgedehnt ift, andererjeits, wie e8 bejonders bet ben orga-
unijchen Kovpern (Pilangen, Tieren) evident ift, eine Cinfeit darftellt,
jo fann Ddie jubjtanzielle Wefenbeit, aus der beide Eigentitmlicheiten
emanieren, nur ein doppeljeitiges, ein materiales und formales u-
glei) fein, dag jowohl die Bielfachheit der Teile ald aucd) bdie Ein-
beit des Seins hervorbringt.s) ALS jchwierig anerfennt THomas felbft?)
die Frage, wiefo aug den jubjeftlofen Brotatzidenzen, die webder einen
Stoff nod) eine fubftantielle Form Dbefifen, dennoch wieder anbere
tirperliche Gubjtangen entjtehen fomnen, wenn bie fsidenzen 3. B.
perbrannt oder al3 Nabhrung genoffen werden. Cin etwaiges Suriict-

1) III, g. 77. a. b. 1. cont. gent. 4, 63, — *) IIl. q.77.a. 5. ad3. —
?) ibid. a. 8. — 4) ,accidentia panis non manent sine subjecto in sacramento
altaris.* — %) III, q. 75. a. 8. — 6) Bgl. Wloid v. Ghmid a. a. O, — 7) MI. q.
77.a.8.ad 1. . a. 4, ad 2. — #) De Maria, philosophia peripatetico — schola-
stica (1892) tom, II. pag. 18. — 9 III, q. 77. a. 5.
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fohren ber Brotjubftans, dag nur durd) ein neues Wumder bewirft
werden fomnte, lehnt Thomas unbedingt ab. Gr halt e3 fiir befjer
st fagen, Dufs die dimenjioe Quantitdt, welche obmebin fitr alle itbrigen
Atsivenzen als Subjeft fungiert, alle Ddie Letftungsidbigleit ex-
filt, welche jonjt die Materie befipt, und zwar nicht auf Grund
cines nenen TWunders, jondern infolge der Subjtangwandlung, durc)
welche die dimenjive Quantitdt ded Brotes bie , Rraft und Eigen-
timlichfeit einer Subjtanz” (vim et proprietatem substantiae, III.
q. 77. a. 5. ad 3) empfdingt.

Man fann noch fragen, zu welchem Jwecte die Atzidengen des
Vrotes uriicfbleiben, nacdhdem die Subjtans des Brotes umgemwanbdelt
wiede. Nach all bem bisher Gefagten lajfen jich) daviiber jolgende Gr-
witgungen anftellen. Da der Leib Chrifti wegen feiner Gegemvarts-
weife ,nach Art der Subftanz” in der Cuchariftie feine [ofalen Be-
viehungen ur Umgebung befist und auf Ddiejelbe feinen phyiijchen
Ginflufs fibt, jo wittden wir ohne dag Verbleiben der Atzidenzen gav
feinen beftimmten Ort angeben fommen, wo Dder Letb Chrifti gegen-
wittig wird.?) Jnfolgedefjen wire die jaframentale Gegenwart itber-
joupt unmoglich, aber auch der jaframentale Charatter der Cucha-
tftie wire undentbay, da fein duferes, fidhtbares Beichen der un=
fichtbaren Gnade vorhanden wire. Ferner wird durd) das Buriict-
bleiben Der Afzidengen, wie ThHomas?) hervorhebt, dem Empjang des
Ceibes Chrifti der Charatter einer Speife gewalrt, und Fwar getade
unter jenen Fovmen, welche am meiften die Erndhrung des Peenjchen
bewirfen 1nd Hiuftg angewendet werden. SchlieRlic) wird auf diefe
Weije eine Hervorragende Gelegenfeit jur Betdtigung der Tugend
e3 Glaubensd geboten.

Die Ummwandlung der Subftangen felbjt. Der Bor-
qang, durc) welchen bie Gegenwart des Leibes Ehrifti in der Cucha-
viftie bewickt wird, ift nach dem Dogma eine Umivandlung, con-
versio (Florentinum pro Arm., Trident.) der Brotjubjtany in die
Subjtany des Qeibes Chrifti. Die Bijtovienfer wollten dad Wort
Transfubftantiation vermieden wiffen und dabei dod) die wafrhafte,
veafe und fubjtantiale Gegemwart Chrifti im Safvamente fejthalten,
1l ob die ndfeve At und Weife, wie Ehriftus gegemwdrtig wird,
fiiv bas Dogma jeldjt nebenjachlicy wive (n. 29). Piug V1. erfliirte
die Weglaffung jenes Ausdruckes als gefihrlic) wnd als geeiguet, die

1) 8, Thom. cont. gent, 4, 63. — ) I1L. q. 76, a. 5.
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Crfldrung dev fatholijchen Wahrheit Hinfidhtlhih) des Dogmas der
Trandjubjtantiation u erjchweren, beztehungsieife der Harejie Vor-
jchub u leiften. Damit beftdtigt das hivchite fivchliche Lehramt indiveft
die Avgumentation des fetligen Thomas?), wonach) der Leib Chrifti
auf feine anbeve Weife ald durch Wmwandlung der Brotjubftan;
gegenmwdrtig werden fann. Wer alfo die Transjubftantiation lengnet,
mithte nach) Thomad auch bdie reale Gegenwart Ehrifi im Safra-
mente leugnen. Der heilige Lehrer gibt dafitv folgende Begriindung.
Wenn etwasd an emem Orte zu fein anfingt, wo es fritfer nicht
war, fo fann dag nur entweder durcd) eine Drtdverdnderung ge-
jcheben ober buvc) bie Umwandlung eined andeven, dag Dereitd an
diefem Orte ugegen war. Nun ift aber eine (ofale Bewegung, durch
welche Der Leib Ehrifti im Safvamente gegenwirtig witrde, ausge-
jchloffen, toeil ber Qeib Efhrifti damn feinen Ort tm Himmel ver-
(affen, alle Mittelvdwme duvchwandern und gleichzeitig fich nadh ver-
jdjiedenen Richtungen bewegen miifite, was alles unmbglich ijt. Man
fann auc) nicht jagen, dafp der Leib Chrijti sugleich mit der Brot-
jubjtanz und neben ihr gegemwirtig jein fonnte (RQuther), weil das
Berbleiben der Brotjubftany ausgejchloffen ift durch den Jnbalt ber
Sonjefrationgformel, welde, wenn die Brotjubftany juriicEbliche, nicht
lauten fomnte: ,Das ift mein Leib”, jondern fhier ift mein Leib”,
und weil aud) die Anbetung des feiligiten Saframentes dadurch aus-
gejchlofien twdre.

Diefe Ummwandlung hat feine Analogie im Naturbereich) und
fann unter feine ®attung der natitrlichen Verdnderungen eingereiht
werden. Denn wihrend Dbei den natiirlichen Umwandlungen (3. B.
bes Holzes in Ajche) immer ein gemeinjames Subjeft vorhanden
ijt, dag nur die Formen wechfelt, Haben wir hier eine Umwandlung
der Gubftangen jelbjt und man fann hiditens von einem Quaft-Sub-
jefte fprechen, Das eben die beiben Subftangen (bes Brotes und des
Leibes Chrijti) felbjt find, jowie wir bei Dingen, die wiv zihlen,
die gedhlten Dinge jelbft ald Den gemeinjamen Trdger der Balhl
auffaffen.?) Wenn dag Kougil von Trient (sess. 18. eap. 4) aus-
oritcElich betont, dafy bie ,gange” Subjtany des Brotes umgewandelt
werde, o hat e3 diefe Begeihnung aud Thomas genommen, der da-
mit zum Wngdruct bringen wollte, daff beide Wefengbeftandtetle dev
Brotjubftan; umgewandelt werden, jowoh( die Materie ald bdie jub-

1) L q.75.5. — 9 TIL q.75.8.4 ad 1,
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itantielle Form.') Ein andever wefentlicher Unterjchied pwijchen diejer
cigentlid) fo zu nennenden Transjubjtantiation und den natitrlichen
Ummandlungen bejteht davin, daf Dbei den [efteven immer etwas
Jteued, numerijch Verjchiebenes entfteht, wiahrend bet der eriteren
bas Endjtadium der Umwandlung (terminus ad quem) bdie bereitd
vorfer exiftierende inbdividuelle Subftang des Leibes Chrifti wud mit
dicfer mumevijch, nicht blof fpesifijeh identije ift. Thomas?) gibt 3u,
bafy der Begriff emner folhen Ummwanbdlung fiix unjer Denfen noch
qrbfere Schwierigfeiten Dietet als Der Begriff der Schopfung aus -
nichts. Da jedodd) Gottes Allmacht evidenter Weife chenjo imftande
1jt, ein jdhon bejtehendes Wefen zu vernichten, wie ein nod) nicht
betehendes inbdividuelles Wefen su erfhaffen, weil ihr Cinflup fich
auf dag gange Sein der Gejchopfe erftvectt,®) jo vermigen wir auch
feinen tnneren Wiberjpruch in der Subftanzvermandlung ju ent-
decten, bei weldher das ganze Sein der einen Subftany in dag der an-
beven iibergeht, was jachlich mit dem Aujhiren dev evfteren und dem
Dafein der lepteven yujammeniillt. Durd) die von ThHomas nahegelegte
opnamijdge  Auffajjung  der RKovperfubjtany witd iibrigens bie
Sdhwierigteit einer begrifflichen Crfafjung diejer Uniwandlung einiger-
mafen vevmindert, weil ung die Umwandlung wmaterieller Krdfte
i einander aucd) aus der gewofnten Natuvordnung befannt ijt.+)
Die Subjtany des Leibes Chrifti erfihrt bei diefer Ummandlung
feierfet innere BVevdnderung, fondern nintmt nur ein neued Be-
siehungdverhiltnis (habitudo)®) zu den Afzidenzen an, dag Kardinal
Billot®) ndberhin al8 eine relatio rationis und eine denominatio
extrinseca befdreibt, glei) der Gegemwart Gottes jelbft in den
streatuven.  Yuch Dder Catechismus Romanus”) Hebt ausdriictlich
bervor, baf bdurc) die Transfubjtantintion feinevlei (immere) BVer-
inderung am Letbe Ehrifti hervorgebracht werde (sine ulla Domini
nostri mutatione; neque enim Christus aut generatur aut mutatur
aut augescit, sed in sua substantia totus permanet). Auch eine
Uufhebung Des Jdentitdtsgefesses ift Bier mnicht gegeben, weil die
Brotjubftany und die Subftans des Leibes Chuifti nicht als identijch
qelet, jonbern in einander durc) Gottes Kraft wmgewandelt werden,

) L. q. 75, 2. 4. in corp. u. ad 3. — ) I q. 75. a. 8. ad 8. — 3) HL
475 a. 4. — ) Bergleiche ben jog. entropologijhen Ginttezbeweis bei Gutberlet,
Apologetif, I. Bd. (1888) &. 158, — ¢ . Tom. IL. . 76, a. 6. — ) Billot, de
Hucharistia 1889 (Qithograph.), pag. 188 u. 194, — 7) p. 2, ¢. 4. q. 85.
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wobet ihre Nichtidentitdt in der ftartiten Weife Detont wird. Daj
alle (ofalen Beziehungen wund Bewegungen von dev Ast, wie Ddie
Subftany bes Leibes Chrifti unter den Geftalten gegemwdrtig wird,
auggujchliefen find, wurde fjchon oben bei der Befprechung bev
, ®egemwart nach) Art der Subjtanz” evbrtert.

n diefer Weije ungefdhr hat dev Fitrft der Scholaftit, Thomas
pon Aquin, jeine Anjhawungen itber die euchariftifche Gegenwarts-
weife dargelegt und begriindet. Gr war jich) wobhl betouft, dafy der
pofitive Beweis fiiv die Tatjache dez Myjtertums mur aug der
DOffenbarung, nicht aus dem Bereich des Vernunftwijjens entnommen
werden fann, daf aber Ddie Lermunjt befdbhigt ift, die gegen das
Dogma erfobenen Einwendungen ju entfraften und damit 3u jeigen,
dafy bag Myfterium wohl iiberverniinftig, aber nicht unvernitnitig
fei. ir haben gevade in Der thomiftijchen Behandlung bdiefes Gegen-
ftanbes ein flaffijches Beifpiel fiir die Art, wie die Scholajtit dic
in den Offenbarungdquellen verborgenen Schise der Wahrheit mit
Dilfe der Rhilojophie zu Heben, zu fichten und in ibrer gangen
Schimbeit davyujtellen verfteht, ofme irgend einer Schwievigteit, die
pom Vevnunititandpunft augd erfoben werden fann, auszumweichen.
9fber andererjeits erjehen wir davaus auch den Wert und die Notwendig-
feit ciner gefunden Philojophie, denn ofne die leftere wive ein ndheves
Verftandnis der euchariftijchen Gegenwart gevabezu wnmdglich. Wi
faben in der weifterfaften Arbeit des Beiligen Thomad ein wal:-
faftes Sompendim dev ganzen avijtotelijeh-fcholaftifchen Bhilojophic.
Sm Mittelpunft fteht die Lehre von der Subjtang; an fie veiben
ich dann naturgemdf die jcholajtijchen Lehrdse itber fo ziemlich alle
RKategorien de3 afjidentellen Seins.

Wir faben ung Gier vein auf die philojophijche Seite Dev
Frage nach der Gegenwartaweife des euchariftijchen Heilandes bejchrantt,
ofme auf bdie iibrigen, nicht minder wichtigen Fragen iber das Wotiy
und den Bwect der Sinjepung der Cuchariftie, iiber die Wirfungen
ifres Genuffes, iber ihre Notwendigfeit und ifren Opferchavafter
eingugehen. Nur Gines wollen wir noch hervorheben. Wenn Gott fich
ferbeildft, durd) die Jahrhunderte hindburcy alltdglich an unzdhligen
Orten dag Wunder der euchariftifhen Vergegemwdrtigung zu voll-
sichen, dag gubfier ift a8 jelbjt bag LWunbder der Schipfung, wein
er Darin die Reichtiimer feiner gbttlichen Licbe 3u ung gleichjam aus-

gegoffen hat und wenn Chrijtus jelbt evldrt, daf ofne den Genuf



=

dicjes hochheiligen Saframentes das iibernatiicliche Leben der Seele
auf die Daner micht bewalhrt werden fann, jo wird es flar, welch
unermefliche Schuld die Menjdhbheit auf jich (ddt, wenn fie diejes
Satvament ignoviert und auf feine Gnabenjchdte vevzichtet. Moge
der eucharijtifche Kongrefs dagu beitragen, den wiirdigen Cmpfang des
heiligen Satramentes wirfjam zu fordern!

Erevsitien und Ordensberuf,
Bon Aug. Lehmiuphl 8. J., Valfenburg (Holland).

Eine Bujcyrift an die Nedaftion diefer Jeitichrift beanftandet das
Lerfafhren eined Crevsitienleiters, der bei Lehrevinmen-Crerzitien bdie
Jiede auf den fbjterfichen Beruf gebrac)t und die Cntjcheidung ge-
it habe: Wer den Veruf zum Ordensjtande fHabe, mitffe diefem
Solge [eiften; wev aber den Bevuf nicht habe, diirfe nicht eintreten.

€8 bdiirfte jchwer Halten, dag Ridhtige oder Unrichtige, das
Bajjende oder Unzwectmdfige, weldhes in bdiefen Worten gefunden
werden fanm, in ein paar Beilen flav ju legen. €3 wird fid) daher
ver Mithe [ohnen, an eine ehwas eingehendere Veantwortung fol-
qender Fragen Heranzutveten :

L. Bielen die Standedereritien auf die Weckung des Orbens-
berufes ab? 2. Wag ift Ordensberuf? 3. Weldhe Pflicht ift 8, bem
Ordengberufe 3u folgen?

i

Bielleicht wurden zu fetner Beit jo vielfad) die jogenannten
qetjtlichen Grevsitien gefalten, wie in unjeren Tagen. €8 ijt das
e recht erfreuliched Seichen eined regen fatholijchen Qebens. Da
0ibt's bffentliche oder gemeinjame und Privaterersitien, Crerzitien
riv die verjdyiedenften Srveife und Lebensjtinde : Crevzitien fiir Or-
Denslente, jiiv Priefter, fitr Lehrev und Lehrerinnen, Ererzitien fir
Miinner, fite Jinglinge, Eperzitien fitr Frauen umd fitr Jungframen,
Urevzitien fiir Stubenten, Cyevsitien fiiv Arbeiter, fitr Lehrlinge, fiir
Jefruten ujw,

Aus diefer blofen Aufzihhumg Dder verjchiedenen Klaffen, firr
weldje eigene Crerzitien gegeben zu werben pilegen, geht jhon e
vor, dafy es nicht jum Wefen der Crevsitien gehoet, den Beruf Fum
Crdensitand u wecfen, und daf das nicht der Hauptawed derfelben
it nod) aud) yum allgemeinen Bwecfe derfelben zahlt. Gleichwoht
fomm jemand gevade zu dem fpesiellen Swecfe die heiligen Crevsitien
machen, um mit fich jelber und mit Gott betreffs der Berufsmwah(
it Rate yu gehen und fic) itber etwaigen Drdensberuf Elar 3u werden.
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