Die 3wedurfade dev Erhebung der menldylidyen
Tatur jur Teilnahme on der gittliden.
BVon P. Jof. Rybaf 8. J. in Prag,

1. Mit der Veantwortung der Frage nac) dem Hwece der
Grhebung unjerer Natur glauben wiv einem BVediivfnifje der heutigen
Richtung dev wiffenjchoftlichen Forjdung entgegenzutommen, weldhe
fich dte Rlavlegung der (epten Gritnde jo angelegen jein (dpt.

Wenn ferner tn unfever Heiligen fatholijchen NReligion die itber-
natitvliche Ordnung oder Gnade eine jo grofe NRolle jpielt, wer wollte
ba bas Jnterefje in Abrede ftellen, Dad wir an der Erfenntnis, warum
ot diefe Ordbnung gejchajfen, welchen Plan exr dabei verjolgte, und
an der Einjicht in die Crhabenbeit diejes gbttlichen Planes bhaben
miiffen? Dabet hoffen wir auch eine Liicke in der theologijchen Literatur
auszufitllen, da, joweit wir uns umgejefen Haben, bigher fein Theologe
diefe Frage eigens einer genauen Unterjuchung unterjogen hat. Micht
einmal der befannte P. Mipalda S, J. in jetnem grofen Werfe: De
ente supernaturali behandelt jie, objchon er jo augfiihrlich) de causa
materiali, efficiente gratiae habitualis Hanbelt.

1nd doch, wir wollen ed noch einmal betonen, fann es nidht
ohne Jntevefie und ofhne Vedeutung jein, den Jwect der Crhebung
unferer Matur zur Teilnabhne an der gdttlichen fennen zu lernen,
da wiv Die Wichtigleit der Crfenntnid des Bweckes in der natiivlichen
Ordnung nicht verfennen fomnen. — Das wollten wir ald Cinleitung
ju unjerer Stubie vorausjchicten.

2, Bevor wir an die Crdrtevung Herantreten, wollen wir noc
bemerfen, daf wiv nicht ofme ADLficht, jondern aus wohlerwogenen
bidattijchen Gritnden von dem Swecte der Crhebung unjever Natur
jur Teilnahne an der gbttlichen und nicht von dem Swecke |, der
heiligmachenden Gnade” fprechen; denn da der Augdruct , hetligmadende
Gnade” aus zwei Whrtern gebilbet ift, die, auch wenn fte vichtig exfldrt
werden, nicht dag Wefen der Sache, wie 3. B. animal rationale in
ber arbor Porphyriana, jonbern muv ihre allerdings notwendigen
Cigenjdhaften angeben, gibt er Anlaf zu einer unflaven Vorjtellung
bon dem, was er bedeuten joll. Eine hiftorijche Verechtiqung Hat diejer
Yusdbruct allerdings, aber ed ift viel widjtiger, baB man von ber
Sache felbit einen flaven Vegriff Hat, ald baf man weip, wie fie oft
begeichuet wird. Dagu aber eignet jich der Ausdruct , Crhebung Fur
Leilnahme an der gottlichen Matur” viel beffer als der Augdruct
..\.[)eiﬁgmuc{)enbe ®nade”, dem wir nur in eier Anmerfung einen
Plag amveifen wiivden. So viel iiber bie Wahl des Wusdructes.
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I Das Wejen dev Erhebung unjever NRatur jur Teilnahme an
der gqottlidyen.

3. Wenn wir den Jwect diejer Crhebung richtiq bejtimmen jollen,
iit vor allem genauer feftauftellen, worin diejelbe befteht; wag a.)
auf pofitive und b.) auf negative Weife gefchehen foll.

a.) €3 ijt jowohl aus der heiligen Schrift als auch aus den
feiligen BVatern nachweidbar, daf die menjchliche Natur in irgend
welcher Weife ur gdttlichen Natur evhoben wird. Worin bejteht mm
dieje Crhebung? Sollen wir diefe blof im moralijchen vder idealen,
metaphorijchen Sinne auffaffen,’) dap wir namlid) Gott, dem Heilig-
ften, dbnlic) werden? pder befteht fie blof Davin, daf wir Fur An-
jchaunng Gottes irgendmwie befihigt werden? Nein; da wir

a. ) im bollen Sinne des Wortes, alfo phyfijd) der gdttlichen
Natur teilhajtig werden ,consortes divinae naturae®, und war:

8) in dbmlicher Weife, wie der Sofn Gotted der menjehlichen
Natur teilhaftig geworden ift (particeps humanae naturae);

b. ba wir in wahrem Sinne Kinder Gotted werden, aljp nicht
blof in Der Weife abdoptiert werden, wie e unter Menjchen der
Sall ijt, und

¢. da wir durd) Beugung aus Gott ,per generationem* ju
Stindern Gottes werden, wag die Hervorbringung eines Wejens gleicher
Natur vorausjept.

4. Die Beweife biefiir aus den Quellen der Dffenbaring
find folgenbe:

Bu a. o) der heilige Petrus fchreibt in feinem I1. Briefe (1, 4):
,Per quem maxima et pretiosa nobis promissa donavit, ut per
haec efficiamini divinae consortes naturae“, , durch welchen er uns
die quifiten und ojtlichiten Verbeifungen gejchentt hat, fo daf ihr
dadurd) gur Teilnahme an der gottlichen Natur gelanget” : ,naturae”,
it der Natur”, jagt er, aljo nicht blof an den Rechten.

Dicjes wird aud) durch die heiligen Biter, die l(ateinijchen und
bejonbers die guiechijchen befvdftigt, und es ditrften wenige Dogmen
auf fo viele und jo flave Stellen fich jtigen, wie die Lefre vor
unjever Bevgbttlichung, tropdem jie mit der Beit fovmlich aus dem
Bewuptiein des dyriftlichen Volfes gejdhounden zu jein joheint.

Wir wollen bier einige flave Ausjpriiche anfithren, wobei wir
gt dev lateinijd) mit dem SKontert angefithrten Stelle die Ueber-
jeung der bedeutjamijten Worte Hinufiigen.

So jdhreibt der heilige Auguftinus (sermo 166; M. 38, 908—9):
»Deus enim deum te vult facere: non natura sicut est ille, quem
genuit, sed dono suo et adoptione: sicut enim ille per humani-
tatem factus est particeps mortalitatis tuae, sic te per exalta-

') Bergl. Slavorum litterae theolog. V, 83; 9. Lhopty. Die Teilnafme
des Begnadeten an Gottes Natur gemdf 2 Petr 1, 4. Wien 1911,



tionem facit participem immortalitatis suae.“ ... ®ott namlich
will dich zu einem Gott machen.”

Der Deilige Leo ruft in feiner erjten Nede de nativitate c. 3
(Migne, Patr. lat. b4 194): K Crfenne aljo, o Chrijt, deine Wiirde
umd da du ber gittlichen Natur teilhaftiq geworden bift, fefhre nicht
purd) umwiirdiged Venehmen zu deiner alten Niedrigfeit zuviick!”
,Agnosce, o Christiane, dignitatem tuam: et divinae eonsors
factus naturae, noli in veterem vilitatem degeneri conversatione
redire.

Boll Tiefe jind die Worte des heiligen Maximus Conf. (Ambi-
guorum liber, M. 91, 1088 C): ,Quam videlicet vitam aeternam
non aér inspirans, neque sanguinis rivuli hepate fluentes con-
stituunt, sed Deus totus totis participatus, et animae in modum
ad corpus animae et per mediam animam ad corpus factus, sicut
novit ipse, ut ea quidem inconversabilitatem accipiat, illud vero
immortalitatem, et totus homo deificetur per inhumanati Dei
gratiam deificantis; totus quidem homo manens secundum ani-
mam et corpus per naturam, et totus factus Deus secundum
animam et corpus per gratiam, et convenientem sibi per totum
divinam beatae gloriae charitatem, post quam nihil est ad in-
telligendum lucidius aut excelsius. Dag ewige Leben befteht in
ver Teilnahme an Gott ... ,Man bleibt ganz Menjch) der Seele
umd dem Leibe nad) durch die Natur und wird gany Gott der Seele
imd dem Leibe nach durd) die Gnade’ Der gange Wenjd) wird
affo vergbttlicht.

Bejonders flar ijt die Ueberseuqung von unjerer Crhebung sur
Leilnafme an der gbttlichen Natur in den Stellen ausgedriictt, wo
die Deiligen Biter von unferer BVergbttlichung auj die Gottheit des
Deiligen Geiftes, durch weldhen fie bewirft wird, jhliefien.

Der heilige Gregoriug von Naziang 3. B. jchreibt: ,Si enim
Spiritus adorandus non est, quomodo me deum per baptismum
effecit (Mt 28, 19)? Si autem adorandus, annon colendus et
venerandus? Si porro venerandus, annon Deus? Unum uni co-
haeret, ac vere aurea quaedam et salutaris haec est catena. Et
(quidem e Spiritu regenerationem habemus, a regeneratione in-
staurationem, ab instauratione cognitionem dignitatis illius, a
quo instaurati sumus“. (M. 36, 165, XXVHI) ,%Wenn wir den
Deiligen Geift nicht anbeten jollen, wie hat er mich zu einem Gott
ourc) die heilige Taufe gemacht? . . . Und pwar aug dem Geifte Haben
Wit die Wiebergeburt, . . . Crneuerung, aug der Crneuerung die Gr-
fenntnis ber Witrde deffen, von dem iwiv erneuert worden find.” —
251 Spiritus Sanctus®, jhreibt ev ferner (1. ¢. 36, 362, X11), ,non
est Deas, Deus prius efficiatur, atque ita demum me, aequalem
fuum, Deum efficiat. At nune, quae haee gratiae impostura est,
vel eorum potius, qui gratiam tribuunt, . . . Quid mihi perfectam
regenerationem invides ? Quid me, cum Spiritus tamquam Dei,

»Theol.-pratt, Quartalidrift” IIT. 1912, 36



templum sim, rei creatae domicilium facis?“  Wenn der Heilige
Getft Gott nicht ift, jo joll er Fuerft sum Gott gemacht werden, und
fo erjt mache ev mich zu jeinesgleichen, su Gott.”

Jn der Schrift desd heiligen Bafiliug ,, Adversus Eunomium*.
lib. 111, 5 (M. 29, 665) lefen wir: ,Hoc.qui dicit, nee deitatem
habitare in nobis videtur credere, etsi de Deo Joannes dicit:
,Ex hoc scimus, quod in nobis est, ex Spiritu quem nobis dedit’.
(1. Jo H1. 24) et Apostolus: ,Nescitis, quod templum Dei estis,
et Spiritus Dei habitat in vobis.* Ifaque si Deus in nobis per
Spiritum habitare dicitur, nonne manifesta impietas est, ipsum
Spiritum dicere deitatis exsortem? . . . Ne¢ vero pium fuerit.
dicere, ut in hominibus, ita et in Spiritu deitatem, quae parti-
cipatione acquisita sit, honorari, non autem natura ei competere.*

. Dafy iwie bei den Ememcf)en der Geift nuv infolge jetner
%erqotthcf)uug al8 Gott geehrt wird, daf er ed aber bon Natur aus
nicht fei. Und noch entjchiedener jagt der feilige Bafitiug: , Per
hunc (Spiritum) quilibet sanctorum deus est. Dictum est enim
a Deo ad ipsos: Ego dixi: Dii estis, et filii Excelsi omnes et
Deus deorum, sanctorum seilicet, locutus est, et: Videbitur in
Sion Deus deorum, sanctorum videlicet. Necesse est autem.
eum, qui diis causa est, ut dii sint. Spiritum divinum esse et
ex Deo esse. Ut enim quod cremantibus ¢ausa est, cur crement,
id eremans esse necesse est, et quod sanctis eausa est, cur
sancti sint, id necessario sanctum est; ita et eum, qui diis
causa est, ut dii sint, Deum esse necesse est.“ ... ©8 1ft aber
nofwendig, dafy der, der fiir die Gbtter Urjache ift, daf jie Gdtter
jind, der Geift gdttlich und aus Gott jei.”

Aehnlich driictt fich der heilige Cyriflus Alex. in femem Werle
Thesaurus (M. 75, 592 D) aug: ,Si Spiritus eos, in quibus ver-
satur, vivificat et divinae naturae participes efficit, Deus itaque es'.
et ex divina essentia naturaliter per filinm creaturae suppeditatur
eamque in se reformat. Nam sieut proprium luminis opus est
illuminare, et nulla res in universum illuminare queat nisi sit
lumen, ita etiam divini Spiritus opus est, eos qui ipsum sus-
cipiunt deos efficere. Neque vero divinae naturae participem
quemquam efficere posset, nisiipse etiam divinae essentiae esset
o Aber ber Heilige Geilt fonnte nicht jemanden der gntt[uf)en Natur
teilhaftig machen, wenn er nicht jelbjt gottliche Natur Hatte.'

Und in Bezug auf die Worte des Heiligen Paulus (Rom 8
15) (L. ¢. 602) bemerft er: ,Sed quid de Paulo statuent dicente:
,Non enim acecepistis spiritum servitutis — sed accepistis Spiri-
tum adoptionis filiorum Dei, in quo clamamus: Abba, Pater!
Liberat itaque a servitute eos, in quibus versatur, eosque liberos
et filios efficit, propriae suae naturae participes dec]arans. Spiritus
itaque servus non est; atque ideireco neque creatura. Qui vero
alienus est a natura ereaturarum et servorum, divina essentia
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sit oportet.* | Aljo befreit (ber Heilige Geift) von ber Dienftbarfeit
biejenigen, in Demen er wobnt (versatur) und macht fie zu Freien
und ju Sindern Gottes, mbem er fie fitv teilhajtig feiner eigenen
Statur exflavt. Aljo ift der Geift nicht Knecht wnd darvum auch fein
Gejhipf.” :

Spiter (L e. 1908) jhreibt er wiederum: ,A. Cede itaque,
deificare posse eos, qui dii non sunt, numquid genitae et factae
naturae convenit? B. Non dixerim sane. Quod enim minus est,
ad illam sublimitatem aliud nequagua evexerit. A. Recte dixisti.
Poryo illud quoque considerare, tuae est sapientiae. Si enim
creaturae participatio deificare potest rem creatam, quomodo non
eflam verum erit id, quod est e converso? Laedit enim potius
quam iuvat revera. Sed punquam concipietur creatura deifica :
verum id soli Deo tribuendum est, qui sanctorum animabus im-
mittit suae proprietatis illam per Spiritum participationem, per
quam etiam conformes facti naturali filie, dii secundum ipsum
et filii vocati sumus Dei.“

Hiven wir die BViter fich in diefer Weife dufern, fo witd in
g [eicht von unferen auf der Scolajtif aufgebauten theologifchen
Studien her ein nicht gevinges Vedenfen auftauchen : Wie fann fid)
Gott etnem Gejchipre mitteilen und iwie fann diefed die Teilnahme
an feiner gdttlichen Natur Haben, wenn bdie Natur Gotted feine
pAseitas® 1ft, die dod) unmbdglich einem Sejchopfe mitgeteilt werben
fonn? Doch wiv mitffen fefthalten, daf die aseitas nur infofern als
Liefen Gottes begeichnet wird, al8 fie bas erfte Glied in unfevem
Begriffe von Gott ift. Hier handelt es fich aber um den JInhalt dex
gbttlichen Natur oder die Fitlle jeines Seinsd, unbd von diejfer finnen
wiv 1§ eher Denfen, Daf fie einem andeven Wefen mitgeteilt werden

fann, o fie Dann allerdings ofne die Aseitas ift.

_ 9. 3) Doch vernehmen wir nod) einige jener Texte, welche eine
Gegeniiberftellung unjerer BVevgdttlichung und der IMenjchmwerdung
Chrifti enthalten.

Wag der beilige Thomas von Aquin (Lectio 1V. in festo
Corporis Chriti) jdhreibt: ,Unigenitus siquidem Dei Filius, suae
divinitatis velens nos esse participes, naturam nostram assumpsit,
ut homines deos faceret factus homo®; , ba Dev eingeborene Gottes-
10bn wollte, dafy wiv jeiner Gottheit teilhajtiq jeien, nahm er unfere
Jatur an; auf dap er Menjchen su Gbttern madye, wurde ex Menjch*,
iit Den Heiligen Betern gang aus dem Munde gejproden; 3. B. der
feilige Cyprianus jdhreibt in feiner Schrift ,Quod -idola dii non
si_nt'-‘ ¢. 11 — Christi prima nativitas —: ,Hie Deus noster,
hic Christus est, qui mediator duorum hominem induit, quem
perducat ad patrem; quod homo est, esse Christus voluit, ut et
homo possit esse, quod Christus est.“ ,98ag der Menjdh ift, wollte
Chriftus fein, damit auc) der Menjch das fein fonne, was Chrijtus it
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S der Nede Ded Beiligen Petrug Chryjol. LXXIL (M. 52,
404) lefen wir die wunderjchonen LWorte: ,Hoc est, quod pavebam
dicere, hoc est, quod trepidabam proferre, h. e., quod neque
coelestium neque terrestrium quemquam sinebat servitutis pro-
priae conditio suspicari, coeli et terrae, carnis et Dei repente
tantum posse provenire commercium, ut Deus in hominem, homo
in Deum, Dominus in servum, servus verteretur in filium, fieretque
divinitatis et humanitatis ineffabili modo una et sempiterna
cognatio. Kt quidem deitatis erga nos dignatio tanta est, ut
seire nequeat, quid potissimum mirari- debeat creatura, utrum
quod se Deus ad nostram deposuit servitutem, an quod nos ad
suae divinitatis rapuit dignitatem.“ , Rein Gejchdpf liefs jein eigenes
Dienftverhdltnid afhnen, daf goifchen dem Himmel und der Erde,
swifchen Fleifch und Gott auf einmal eine jo enge Beziehung ein-
treten fomne, daf Gott Menjdh), der Menjch) Gott, der Herr zum
fnechte, der Knecht jum Sobne werde und daf wijchen Gottheit
und Menjchbheit auf eme unjagbave Weife eine einbeitliche und emwige
LBermandtjchaft juftanbde fonmme.”

Die Aenferungen der griechifchen Vdter ftehen auch in dicjer
Beziehung denen der lateintjchen an Klarheit nicht nad).

Dem feiligen Jrendus entnehmen wir folgende Stelle (, Contra
haeres.“ 1. ITL. ¢. 19. B.): Propter hoc enim Verbum Dei homo;
et qui filius Dei est, filius hominis factus est, ut homo commixtus
(yophons) Verbo Dei, et adoptionem percipiens fiat filius Dei.”
, Darum ndmlid) ift dag Wort Gotted Menjch und der Sofhjn Gottes
Menjcheniohn geworden, damit der Menjch durch Anjchlup an das
TWort Gotted und die Annahne an Kinded Statt Sohn Gottes werde.”

Aber Dbejonbers lehrreich ift die Darftellung bdiefer Wabrheit
beim Beiligen Kirchenlehrer Athanafius, an deflen Vertrauthett mit
ber Qehre Dev Deiligen RKivche von Dder gbttlichen Natur niemand
steifeln wird. Jn feiner Schrift : ,De incarnatione et contra Arianos”
(M 26, 995 bi8 6) lefen wiv: ,Idcirco enim filius Dei, filius
hominis factus est, ut filii hominis, hoc est Adae, filii Dei effi-
ciantur. Quod enim desuper ex Patre Verbum modo ineffabili,
inexplicabili, incomprehensibili, et aeterne genitum est, ipsum
in tempore inferius generatur ex virgine Deipara Maria, ut qui
inferius antea geniti fuerunt, desuper secundo gignerentur, i. €.,
ex Deo ... Quemadmodum igitur nos servi Dei, filii Dei facti
sumus, sic Dominus servorum proprii servi, i. e. Adami, filius
mortalis factus est, ut filii Adami, qui mortales erant, filii Dei
fierent, iuxta illud: Dedit eis potestatem filios Dei fieri. Unde
mortem gustat filius Dei propter carnalem patrem suum, ut
filii hominis vitae Dei participes efficerentur propter Deum,
Patrem suum secundum Spiritum. Ipse igitur secundum naturam
(vxva @bow) filius Dei; nos autem per gratiam (zava yapw) . .
Nam Deus est eius Pater, uti supra dixi, sec. naturam, nostrum
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vero per gratiam ... Quapropter Verbum et filius Patris unitus
carni, caro factus est, homo perfectus: ut homines Spiritui uniti,
unus Spiritus efficerentur. Ipse igitur est Deus carnem gerens,
nos homines Spiritum ferentes.* ,Dag Wort, das in unaudjprec)-
(icher, unerlarlicher, unbegreiflicher Weife und von Cwigfeit Her von
obet aus dem Vater gezeugt worden ift, diefes felbe Wort wurd in
ver Beit unten aus der jungjrdulichen Gottesmutter Maria geeugt,
bamit jene, Die borher unten gezeugt worden waren, ein wettedmal
von oben gegeugt wiirden, namlic) aus ®ott ... Deghalb Hat fich
bag Wort und der Sofn des Vaters mit dem Fletjche veveinigt, it
letich geworden, hat vollfommen die menjchliche Natur angenommen,
pamit die Menjchen mit dem Geijte veveinigt, ein Geift witvden. Cv
jelbit iit aljo ®ott mit dem Fletiche, wir aber Menjchen mit dem
Geifte.”

Gang dhnlich fithrt den Gedanten bev heilige Johannes Chryjoftom.
(in Matth. hom, 11. 2) au$: ,Longe enim difficilius est, quantum
ad humanum pertinet, Deum hominem fieri, quam hominem Dei
esse. Cum igitur audis Filium Dei filium esse Davidis et Abrahae,
dubitare iam desine, te filium Adae filinm Dei futurum esse . . .
Natus est enim secundum carnem, ut naseereris secundum spiri-
tum, natus est ex muliere, ut tu desineres filius esse mulieris . . .
[deoque duplex generatio fuit, et quae similis nostrae esset, et
quae nostram exsuperaret. Etenim ex muliere nasci nobis com-
petit, nasei autem non ex sanguine, non ex voluntate viri et
carnis, sed ex Spiritu Saneto, generationem nos exsuperantem
et futuram praenuntiat, quae ex Spiritu nobis concedenda erat.”
,Weit jchwieriger ift es, menjchlich gefprochen, daf Gott Menjch
werde, al8 dap der Menjc) Sobhn Gottes fei. Davum wenn du Horft,
baf der Sofn Gottes Sohn Davids und Abrahams ift, hore auf
au yweifeln, daf du, ein Sofhn Adams, Sofn Gotted fein wirjt . . .
Gt 1jt dem Fleijche nach) geboren, auf dafy du dem Geijte nach geboven
werdeft, er ift geboren aus einem Weibe, damit du aujhbveft Der
Sobn eined Wetbes zu fein.”

: 6. 3u b) Wir haben tm pweiten Puntte unjere Gottestindicdhajt
il eine wabhre Kindjchaft im Gegenjape jur blofen Adoptivtindjchajt
crfldvt. Diefer Sap bebarf einer néiheven Erfldrung.

©s qibt eine weifache Kindjcdhaft: eine natiivliche und eine
Udoptivtindichajt. Die natiicliche wird durch die Mitteilung der Natur
be3 Grzengerd anm ben Gegeugten Degriindet, jomut tvitt bdag Kind
ourch die natiicliche Sofhnjdhajt in die gleidje Seindordnung mit
vem Bater,

Die Adoptivtindichaft ift ein durc) die Wittetlung der Jedhte
und Anjpriiche des Adoptivvaters auf das Adboptivfind begriindetes
Verhaltms; die Gfleichheit der Natur bei dem aboptievten Sohne
und dem adoptierenden Vater wird jchon vorausgejest; mit andeven

1

Worten : Die Adoption ift nur moglhic) innerhalb derjelben Seins-



ordmung.  Der Menjch) fann wunmdglich ein Wefen, dag ber Natur
nach einer hheren Ordnung angehirt, aboptieren und ebenjomweniq
ein Wefen, das tiefer fteht als er — weder einen Cngel noch ein
Lier. Cin Wefen niederer Ordnung fant mur dann von einent Wejen
hoherer Ovdnung aboptiert werden, wenn feine Natur in die Hihere
Orbnung eintritt.

Wenn und alfo Gott alg jeine Kinder adboptiert, jo muf er
ung frither yur Teilnahme an feiner Natur erfeben, damit wir in
die gleihe Ordmung mit ihm aufgenomnten werden; er muff ung
ju jemnen Rindern der Natur nad) machen. IMMit andeven Worten :
Unjeve Rindjchaft fann nid)t Adoptiveindichaft jein, ofne daf dabei
bem adoptierten Kinde die Natur des Adoptivvaters mitgeteilt wird ;
jie 1ft daber feine blofie Adoptivfindichaft int Sinne der wnter den
Menjcjen itblichen, jondern eine wahre Kindjdhaft, weldhe mit der
menjhlichen natitrlichen Rindjchaft die Verleihung der gleichen Natur
gemein hat. (Vgl. Thom. Aq. S. th. p. IH. q. 23, a. 1. ad 2.)

7. Die Jeugnifie der Heiligen Schrift und der Ueberlieferung
fitv diefe Wabrbeit laffen an Deutlichfeit nichts ju witnfehen iibrig.

So madjt uns davauf der feilige Joharnes mit Nachoruct
aufmerfjam in feiner 1. Ep. 3, 1: , Sefet, welche Liebe uns der Vater
evivicfent_hat, dafy wir Kinder Gottes Geifien und find.* Nicht ein
blofer Titel wird ung verliehen, fondern die Sache felbit.

Der Deilige Auguftin fagt in der Crfldrung des 49. Pialmes
(Enarr. in ps. XLIX, n. 2):  Videte in eodem psalmo, quibus
dicat: Ego dixi, dii estis, et filii Excelsi omnes . . . Dedit enim
potestatem filios Dei fieri. Si filii Dei facti sumus, et dii facti
sumus.“ |, Cv gab ung die Fibigleit, Rinder Gottes 3 werden.
Wenn wir Kinder Gottes geworden find, find wir auch Gotter ge-
worden.” Dffenbar, weil wir ofne Crhebung unferer Natur nicht
aboptiert werden fonnten.

Wiv tonnten mun hier einige Stellen von newem anfithren, die
wir jchon oben angefiifrt haben. Schon, daf fie vom wirflichen
viomooly handeln (wie oben Jrendus, Athanafins, Jo. Chryfojtomus)
und nicht blof von der Verleihung eines vechtlichen Verhéiltnifies,
foann uns geniigen. Freilic) wird der Sinn diefes Wortes durd) jene
Seugniffe, weldje wir fogleich sur Darlegung unferes 3. Punftes
berangiehen wollen, in gany aufevordentlicher Weife beleuchtet. Juv
baben wic vorher noch ju erfldren, warum demn unjere Kindichait
in den Quellen der Dffenbavung als Adoptivindichaft bejeichnet
wird, wenn fie in der Tat viel mehr fein foll.

Sie witd jo genamnt mit Ricfjicht auf die natiicliche Sohu-
jhait Chrifti, aljo nicht diveft vom Vevgleiche mit der menjchlichen
Uboption her. Durch die natiirliche Beugung ndmfich empfingt det
Sobn jeine erfte Natur: ein Menjchenjohn die menjchliche Natur oder
bie Menjchheit, der Gottesiohn die gottliche oder die Gottheit. Durch
die Jeugung aber, durc) welhe Gott uns geugt, empfangen wiv nicht
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pie erfte Matur, da wir jdhon eine Haben, jondern eine pweite Natur,
bie gbttliche, burd) die wir in die gbttliche Ordnung erfoben werden.
Davum fann man Ddiefe Mitteilung der Natur von feiten Gottes
nicht eine natiicliche, jondern eine aboptive nenmnen. Unalog it e3
bet Ghriftus, wie der Heilige Fulgentiud (Ad Trasimundum 1. 2,
¢. 6. M. 65, 252) jdjreibt: ,Christi prima nativitas ex Deo, secunda
ex homine: nostra prima ex homine, secunda ex Deo ... Ille,
quod ex prima nativitate natura non fuit, secunda nativitate
per gratiam faetus est, ut nos quod ex prima nativitate non
fuimus, gratia secundae essemus.” , Chrifti exjte ®eburt ift aus
(ott, die pweite aus dem Deenjchen ; unjere erite ift aus dem Menjdjen,
die gweite aud Gott ... Cr wurde das, was er infolge der erjten
Geburt duveh die Natur nidht war, infolge der pweiten Geburt duve
bie ®nabe, damit wir, was wir von der erften Geburt her nicht warven,
el die ©nabe Der weiten feien.” ef. Aug. Enarr. in ps. 49. (1. ¢.)
und sermo 166 (1. ¢.); Athanafiug (1. ¢). _

8. Wenn wiv im pweiten Punfte die vt unfever Kindjchaft
m Crwdgung gezogen Haben, jo wollen wic jest die Art ihrer Ent-
itehung betrachten.

BWir haben da die BVehauptung aufgejtellt: ,Wir werden zu
Stindern ®ottes durd) Jeugung aud Gott, per generationem, was
die Hervorbringung eined Wefens gleidher Natur vorausjept.”

Sengung it die Entjtehung etned Lebenden von einem mit ifm
verbundenen lebenden Urheber und von gleicher Natur (origo viventis
1 vivente coniuncto in similitudinem naturae). Der Heilige Geift
ald Same Gottes des BVaters verbindet fich mit uns und bringt in
iné alg principium effectivum eine nene Matur Hervor, welcdhe fpe- -
3ififch gletcd) 1t mit der Natur des Baters.

Die Jeugung ift das Merfmal, wodurd) fich die natitxliche
stndjchaft von ber Adoptivfindjchait wnterjcheidet und worin unjeve
Stndjdyaft al8 ber Kinder Gotted mit unferer Kindichaft als Dder
stinder pon Menjchen itbeveinfommt. Durch die Feugung entfteht Ver=
wandtjdaft jwijdhen dem Gezeugten und dem Crjenger jowie audh
der fibrigen Nachfommenjchaft ded Crjengers: Ber Menjchen it o3
Tlutverwandtihaft — consanguinitas — in Begug auf Gott ijt 3
aetjtliche Berwandtjchaft — conspiritualitas. Dieje Verwandtjchaft
ywijhen ung als Kindern Gotted und Gott ift tnniger als unjere
Lerwandtichaft mit dem irdijchen Bater, wenigitens injofern alg der
Deilige Geift, der Same, der in ung die gottliche Natur Hhervorbringt,
Jich vom Bater nicht trennt und weil ex auch mit und verbunden bleibt.

9. €8 ift nun wirtlich eine gang ausdriicliche Lehre dev Schrift
wd ber Biiter, dafy wiv der ghttlichen Natur durd) SBeugung teil-
hoftig werben.

1) Fithren wir uns vor allem die diveften Seugniffe der Heiligen
Sdnift vor Augen. IJm L Briefe des Heiligen Johannes (5, 18) lefen
wiv: , Wiv wiffen, daf jeder, der aug Gott geboren ijt, nicht findigt,
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jondern die Geburt aus Gott bewafhrt ihu*; ferner in demjelben
Briefe (3, 9): , Jeder, der aus Gott geboven ift, tut feine Siinde.*
Und nach) bem Coangelium des fheiligen Johannes (3, 5) hat Chrijtus
ber Herr felbit zu Nifodemus gejagt: , Wahrlich, wabhrlich, jag i
div, wenn jemand nicht wiedergeboven wird aug dem Wafjer und dem
Heiligen Geijte, jo fann ev in dag Reid) Gottes nicht eingehen.”

10. 2) Auperdem wird unjere Wahrheit mehr mittelbar begeunt
burd) die Stellen der Heiligen Schrift, wo von dem — nicht etwa
metaphorij) zu nehmenben, jondern phyjijhen — Samen unjever
Wiedergeburt, namlid) vom Heiligen Geifte die Rede ift. Solche Aus-
jpritche find: I. Petrus 1, 28: , Liebet einanbder innig aus aufrichtigem
Derzen, die ihr wiedergeboven feid nicht aus verganglichem, jondern
aug unvergdnglichem Samen durd) dag Wort des [ehendigen Gottes,
der in Gwigfert bleibt”; und dann: L Joammes 3, 9.: , Jeber, dev
aus Gott geboven ift, tut feine Siinde, weil fein Same in ihm bleibt.
Hier jpricht man von unferer hdheven Geburt, von der Geburt aus
®ott und dbarum aud) von der gittlichen Seugung. Daff unter dem
Samen, von dem hier die Rebe ift, dev Heilige Geift zu verftehen ift,
geht aus folgendem Hervor: Diefe Ausfpriiche ftehen in innerer Ve-
jiehung zu den Worten bei Johanned im Cvangelium (3, 3): , Wenn
jemand nicht neugeboren wird, jo fann er das Reich Gottes nich:
feben”, wie aud) it den Worten: , Wenn jemand nicht miedergeboven
wird aus dem Waffer und dem Heiligen Geijte, fo fann er nidht in
bas Neid) Gottes eingehen.” Wie in diefen Worten des Evangelinms
ein bejondever Nachdoruct anf dev Wiebergeburt (egt, jo wird in jenen
Ausipritchen , der unvergingliche Same”, , der Same Gottes” betont:
und wie e8 im Coangeltum Beifpt: , Wenn jemand nicht nengeboren
wird . .. aus dem Heiligen Seifte,” fo heifit e3 hier: ,wiedergeboren
aus unvergdnglichem Samen, aug Gottes Samen.”

Stornelius a Qapide erfldvt diefen Samen in dreifacher Weije
im iibertvagenen, metapforijchen Sinne. BVergleiche Comment. in 1. ep.
s. Petri, e. I p. 225, wie aud) Comm. in 1. ep. 5. Joan ¢. III. Daf;
abev eine diefer Crfldrungen die néchite und objeftiv gejorderte, aus
bem Rontert fic) evgebende Crfldvung wdve, dafiir bleibt ev den Ve-
weis natiivlich jchulbig.

Die Nichtigleit unjever Crfldrung bejtitigt fein geringerer als
Der Deilige Thomas von Aq., indem er die Stelle ad Rom. 8, 14
folgendermafen evbrtert (1. 3.; Parmae 1862, p. 79): ,Secundo con-
siderandum est, quod illi, qui Spiritu Dei aguntur, sunt filii Dei.
Et hoc est manifestum ex similitudine filiorum carnalium, qui per
semen carnale a patre procedentes generantur. Semen autem
spirituale a Patre procedens est Spiritus sanctus; et ideo per hoc
semen aliqui homines in filios Dei generantur. 1. Joan. 3, 9.°
, Dev aus dem Vater hervorgehende geiftliche Same 1t dev Heilige
eift; und davum werden einige Menjchen durch diefen Samen ju
Rindern Gottes geboven. 1 Joan 3, 9.



— B =

11. Sehen wiv ung mun bet den Vitern um, wie fich diefe
ehre bei ifmen vefleftiert. Der Syrer Aphraates c[jretbt (Dem. 6.
n. 14; ed. Graffin, p. 294): ,In priore quidem genelatlone nas-
cuntur spiritu animali praediti, qui in homine creatur nec moritur
unquam, sicut seriptum est: ,Factus est homo in animam viven-
tem,” At in altera, baptismi sc. regeneratione Spiritum Sanctum
ex ipsa divinitate recipiunt immortalem.“ K Bei ber erften Geburt
fommen die Menjchen Hervor mit einem jeelijchen Geifte . . ., aber bei
ber pweiten, dag 1ft bet Der LWiedevgeburt m Dber Heiligen Taufe,
empfangen jie den unjterblichen Heiligen Geift aus der Gottheit jelbit.

Ferner ertlirt Macariug (Uegyptiug) in jeimer XXX. Hom,
(M. P. G. 34, 723) ,Ex Spiritu sancto renasci oportet animam‘:
.Et omnes angeh sanctaeque virtutes laetantur de anima, quae
e Spiritu prognata et Spiritus effecta est. Et quemadmodum
corpus absque anima mortuum est, nec quid peragere valet, sic
absque coelesti anima, absque divino Spiritu, mortua est a regno
anima . . .“  Und alle Engel und beiligen Madte freuen jich iiber die
Seele, weldhe vom Geifte entjprofjen und um Geijte geworden ift.*

Und vom Heiligen Setjte als demt Samen der Gottheit in uns
fpricht ex jo fchon 1m folgenden (Hom. XXX. IT; M. 34, 721): ,,Omnis
itaque labor ille et studium eius in eo fuit, ut generaret ex se
pqo e sua ipsius natura filios e Spiritu, placlde acquiescens —
-;60/#7* — quod supernitus nascerentur e sua divinitate. Kt
sicut patre% isti, si non generant econtristantur, eodem modo
Dominus, diIigens genus humanum ut propriam imaginem, Yoy
wiTods ‘€x Tob adTol omépmatos yewdco T dedrnros. SI qui vero
renuerint ad huiusmodi generationem venire, et de ventre Spiritus
(ivini nasci, summum dolorem suseipit Christus, qui propter eos
passus est ac pertulit, ut eos servaret.“ ,Und alle dieje jeine Arbeit
und Bemiifung war dahin gevichtet, daf er aus fich, aus feiner Natur
Slinder aus bem Getfte zeuge, da es ihm gefallen Hatte, daf jie von
oben aug fetner Gottheit gezengt witrden. Und wie die Biter, wenn
lie micht geugen, betritbt werden, jo wollte dev Herr in jeiner Liebe

sum Menjchengefchlechte ald feinem Ebenbilde jie aus dem gleichen

\,amut per Gottheit seugen. Falld aber einige ftcE) weigern, ju jolcher
)Luqung su fontimeen und aus dem Scjofpe des gbttlichen Geijtes ge-
boven u werben, empjindet Chriftus, dex fitr jie gelitten, den griften
Schneeryis. ¢

L[eﬁn[id) joricht der heilige Athanafius iiber unjere Wiedergeburt
aus Oott, wie wiv bereits oben gefehen haben.

12. Aus der bisgherigen Betrachtung ditrfen wir gewifje Schlufp-
[qeum;en jiehen.

Unjeve Crhebung zur Teilnahme an dev gittlichen Natur bejteht
wejentlich oder formell nicht:

a) Jn etner blofen Verdhnlichung mit Gott, dem feiligiten und
vollfommeniten Wefen; das ijt alg ob wiv baburdi) bloR Hetliger und



fittlich vollfommener wiirden, fo daf wir nuv im dfibertragenen, meta-
phorijchen Sinne |, Kinber Gotted” ober ,Gbtter” genannt wiirden,
etiva wie wir einen wegen feiner RKraft oder jeined Wiutesd einen
Liwen* nennen.

b) Diefe unfere Teilnahme an der gbdttlichen Natur it aud
nicht identijch) mit der Teilnahme an der Fibigteit, Gott zu jdhauen.

Denn 1. wir Haben ja jur Geniige gefehen, daf wiv durd
Geburt aus Gott der gbtthchen Natur oder der Gottheit teilhaitiq,
vergbttlicht werden, und die gbttliche Natur ift mit der gbttlichen Gr-
fenntnis oder mit ber Fabigleit, Gott ju jdjauen, feinedwegs eines
und bdagjelbe, jowte auch die Teilnahue an der menjchlichen Natur
oder an der Menjchheit und die Menjchwerdung nicht dasfelbe ijt
mit der Fabigteit, menjchlich zu erfennen, begiehungdweife mit deren
Crlangung nicht 1entifiztert werden fann. Die Natur jteht su diefer
Fdbigteit in dem Berhaltniffe etner condicio sine qua non; dag heifit,
bag Crfenntnis-Vermigen fept die Natur notwendig voraus. Die
Menjdhennatur hat eben ihre Fabhigleiten, aber die Fahigleiten haben
nicht ihre Menjchennatur.

2. Dagu fommt noch, dafy wir durd) die Fahigleit zur An-
jchauung Gotted alg jolche ung feine Berdienfte (de condigno) er-
werben fonnten. BVergleiche den IL Teil diefer Studie b)!

BWie ungenan fic) aud) Fachgelehrie iiber die Sache auszudriicen
pilegen, dafiir mbge bier nuv ein BVeifpiel angefithet werden. Vet
ievemberg-Scheeben, die Hevrlichfeiten dev gittlichen Guade, 3. Auilage,
Seite 46, lefen wir: , Darin liegt aljo die Teilnahme an der goit-
lichen MNatur, die und dburd) die Gnade Futeil wird, dafy unjere Natur
eine der gdttlichen eigentiimliche Bejdhafjenheit annintmt und der Gott-
feit jo dbnlich wird, dafy man nac) den Heiligen BViitern mit Recht
jagen fann, jie fei vergittlicht oder gottfirmig geworden.*

IL Dic Wivtungen unjever Teiluahme an der gdttliden Natur.

13. Bon der Erfldrung, worin die Teilnahme an der gittlichen
Jatur bejteht, wollen wir ung nun ur Feftjtelung ihrer Wirfungen
wenden. Einige von denjelben begiehen jid) nur auf das diesfeitige
Yeben, andeve auf bad ewige; tethwveife jedoch find wir der ewigen
Wirtungen fchon hier auf Crden teilhaftiq.

A. Die ewigen (himmlijdhen) Wirvtungen

a) Cine vorziigliche Wirfung unferer Teimahme an der gbtt-
lichen MNatur ift gewih die Anjchmuung Gottes. Daf diefe zu jener
n der Fat im Verhdltnis von Wirfung und Urjache fteht, ldft fich
aud den Vaellen der Dffenbarung beweifen. Der heilige Johanues
jchreibt tm L. Briefe 3, 2: , Geliebtefte, jeht jind wir Sotted Kinder;
aber es ijt noc) nidh)t offenbar, was wir jem werden. Wir wifjen aber,
baf wir, wenn er erfdheinen yoird, ihm dhnlich jein werden, denn wir
werdent ihn fehen, wie ev ift.” Der Bujammenhang zwijchen dem: ,E8
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iit noch) nicht offenbar”, .wxl olme pxvesddn“. und dem Vorfer-
qehenden: , Jeht Jind wiv Kinder Gottes”,  véuwve Yeoi doudv® bemwetit,
oaR unjere Kindjchaft wenigitens die Grundlage firr die Anjhaung
(ottes 1ft; ber Gegeniab aber wijchen dem: ,Jept find wir Gottes
Stinder” und dem: €3 ift noch nicht offenbar” deutet an, daf die
abigteit eigentlich jchon in uns ift dadurd), baf wir Kinder Gottes
find. Dap hier die Nede ift von der Unjhmung Gotted ,von An-
geficht 3u Angejicht”, jcheint hier nicht jo flar audgedritctt ju jein;
aber davitber jind wir anderdwo unterrichtet: im IT. Briefe des heiligen
Paulug an die Kor. 5, 6 big 8 heift e3: , Feften Vertranens jind
wiv alfo immer, indem wir wifjen, daf wir Pilgrime entfernt vom
Lerrn jind, jolange wir im Leibe jind, denn tm Glauben wanbdeln
wit und nicht 1m Schauen. Ja, feften Vertvauens find wir und Haben
qute Lujt, vielmehr abwejend vom Leibe und gegemwdrtiq bet bem
Deren i fein.” Alfo der Erfenntnis durch den Glauben, , per fidem*,
witd die Crfenntnid ,per speciem®, . e eidouc® gegeniibergeftellt.
Dieje Crfenntnis fomnte nun entweder unmitte(bar jein, immediata
evidentia, oder fyllogiftijch, ,per ratiocinium‘ oder ein Schauen der
bl afzidentellen Dinge, aus welden man auf die Subftany bes
Dbjefttes jchliefen fann. Weldje von bdiejen Dreien meint dev heilige
Upojtel unter dev Crfenntnid per speciem?

Die unmittelbave Evidens, die jich nicht allein auf die Crijtens
Gottes, jondern auc) auf jeine LWefenlheit Dezieht, ift nichtd andeves
ald Anjchauung; das jyllogiftijche Criennen fanun dem Glauben nur
injofern gegeniibergejtellt werden, al3 3 fich unjeve Juftimmung er-
svingt, wibhrend der Glaube eine freie Juftimmung ift. Der feilige
Boulus dentt aber offenbar hier nicht im mindeften an den Unter-
chied wijchen Der notwendigen und freien Gewifheit. Was endlich
bie dritte Auffafjung betrifjt, ndmlid) die nuv partielle Anjchauung,
tonnte fich diefe entweder auf Chrijtum den Herrn ald Menjchen oder
auf die Derrlichfeit Gottes beziehen; aber durd) die Anjchaung dex
Derrlichfeit Gotted wdven wir noc) nicht |, bet dem Herrn jelbjt gegen-
wdrtig”, worauf ung der Deilige Apoftel vertrditet; und von dem
Unjchauen Chrifti ded8 Heven in feiner vertlivten Geftalt fann hier
auc) nicht die Nebe jein, denn die Seele vom Leibe getrennt, befaft
lih nicht mehr mit den Gegenjtinden unferer finnlichen Crfenntnis,
welche eben fiir unjer irdijches Dajein ihren Jwed Hat, wo uns die
Sinne die Crfenntnisd von Vorgdngen in der mateviellen Natur ver=
mitteln, ofne dafy unfere davauj aufgebaute Vorftellungswelt ein
trewes Abbild ber Winflicheit genamnt werden fomnte. (Vergleiche
yroehes, Stimmen aus Marta-Laacd) 1907, 1. T.; Uphues, Wejen
bes Denfens, Seite 105.) So bleibt mur die unmittelbave Crfenntnis
Gottes und feiner Wefenheit oder die njchmuung Gottes iibrig, auf
welche allein jich die LWorte deg Wpojtels beziehen fonnen.
 erner fchreibt der fHeilige poftel in feinem Briefe an die
Jbmer 8, 17: , Wenn aber Kinder (Gottes), fo jind wiv auch Crben,
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nimlich) Crben Gottes und Miterben Ehrijti”, und im 29. Verje: |
» Denn die er vorhergejehen Bat, die hat er aud) vorherbeftimmt, dem
Bilbe jeines Sohnes gleichfdrmig zu werden, dantit er der Critgeborene
fei unter vielen Britdern.”

Wir follen aljo einmal Mitevben Ehrifti werden und jollen
im alg feine Britber gleichformig werden. Nun ijt es aber gewif,
pap Chriftud der Herr auch feiner menjdhlichen MNatur nach dre be-
feligende Anjchmnung Gottes Hat; fomit werden auch wiv diefer teil-
faftig werben — weil wir Kinder Gottes find.

Der heilige Augujtin jdhreibt in feiner Srfldrung der Stelle
peg feiligen Joanne (De videndo Deo liber ad Paulinam epist.
CXLVIL, editio Maurina t. II., cap. X. G): ,Non hoc voluit in-
telligi (s. apostolus), quod quidam eorum videbunt Deum, quidam
vero non videbunt, quibus eredentibus dedit potestatem filios Dei
fieri; cum'ad omnes pertinet, quod dictum est: ,Videbimus eum
sicuti est'.“  Nicht jo wollte der Beilige Apojtel verftanden werden,
daf von denen, die an ifhn glauben, denen er ein Anrecht gab, Kinder
Gotted zu werden, einige Gott jchauen werben, andere aber nicht, do
fich ver Ausjpruch auf alle bezieht: Wiv werden thn jehen, wie er
ift.“ Bergleiche auch Angujtinus, Sermo 23, n. 16: , Quia filii Dei
sumus ;{54!

Wehnlich jtellt der Betlige Jvendus die Anjchauung Gottes als
etne FFolge und Wirfung unjever Gottedtindichaft dar (Contra haer
L V.e 8 n 1; M.7 1142): ,Nunc autem partem aliquam =2
Spiritu eius sumimus, ad perfectionem et praeparationem incor-
ruptelae paulatim assuescentes capere et portare Deum ... Si
igitur nunc pignus habentes, clamamus: ,Abba, Pater‘, quid fi=t,
quando resurgentes, facie ad faciem videbimus eum, quando omniz
membra affluenter exsultationis hymnum protulerint . . . Si enim
pignus complectens hominem in semetipsum, jam facit dicere:
,Abba, Pater‘, quid faciet universa Spiritus gratia, quae homi-
nibus dabitur a Deo? Similes nos ei efficiet, et perficiet voluntate
Patris; efficiet enim hominem secundum imaginem et similitu-
dinem Dei.*  Wenn wir {hon auf Grund ded Aujgelded rufen:
Abba, Bater, was wird die gefamte Gnade des Geiftes, die von
®ott den Menjdjen gegeben werden wird, bewirfen?* Vergleiche aud)
Gregor. M., Moral. lib. 18, n. 90; M. 76, 93; Joannes Chrys., Ad
Theodorum lapsum, I. n. 11; M. 47, 292.1)

b) Gine pweite Wirfung ift die Fdbigteit su jener Liebe, welche
der tntuitiven Crfenntnid Gottes entjpricht (confirmatio voluntatis).
¢) Uehnlich rejultiert eine dritte Wirfung: Die Seligleit.

Die Seligfeit objeftiv genommen it nichts andered alg das
Gut, auf welches alle Willensafte, die Wfte des Strebens und dic
Atte des Geniehens gerichtet find. Formell befteht Jie in diejen Willens-

1) Siehe SKirjhfamp, Gnade wid Glovie, eap. VIL, 51 big 61.
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aften, joweit dag Gut beveits genojjen wird. Denn die vollfommene
Seligfeit ift nod) nicht da, wo e3 noch) ein Streben gibt ober mur
bag Crfennen des befeligenden Gegenftandes, jondern dort, wo man
den egenjtand obder dag Gut nicht blof al3 erveichbar erfennt,
jonbern ywo man ihn ugleich geniefit.

Die Seligfeit und Freude ift defto grbBer, je mehr Dder De-
feligende Gegenftand geliebt witb; fie it auch um jo grofer, je befjer
man evfennt, wie ®ott, unjer hodites Gut, jelig ift.

B. Wirfungen in diejer Jeit.

14. a) Unjeve Grhebung zur Teilnabhme an der gbttlichen Natur
ermbglicht ung vor allem die Siindenvergebung, fo daf ohne jene feine
Gitnde nachgelajjen with. Dasg wird aud folgendem flar.

Gott der Herr fonnte uns einfach die Siinden nachlaffen oder
aber dazu eine gebithrende Genugtuung forbern. Diejed anbdere ijt
der Fall. Die Genugtuung aber bradhte fitr ung Chrijtud dar und
an und ift e8, ung diejelbe amjueignen und an ihr teilzunehmen.
Diefes aber 1jt unmoglich ohne Berbindbung mit Chriftus, ofhne An-
glieberung an ihn, an dag Haupt ded myjtijchen Leibes, defjen Gilieder
wir jind., Diefe Cinverleibung jedoch fann mdt gejchehen ohne unjeve
Erhebung zu SKindern Gottes oder ju dem, was Chriftus ift, geradefo
wie man dadurc) dem erften Udam einverleibt wird, daf man
Menjch wird.

Dafy die erfte Nachlaffung ober die Nachlajjung der Erbijinde
mit den perfonlichen Siinden ohne bdiefe Crhebung nicht exfolgen fann,
erhellt aug den befannten Worten: , Wenn jemand nicht wiedergeboren
witd aud dem Waffer und dem Hetligen Geijte, jo fann er in das
Jieich Gottes nicht eingehen” (Joann 3, 5), wo die NRede von der
Taufe ijt, bei weldjer eben diefe Wiedergeburt aus Gott fich vollzieht.

Die erjte Nachlaffung gejchieht durc) die Taufe; die folgende
bure) dag Bufjaframent oder auch durch die vollfomuene Rewe. Auch
bafy diefe Nachlafjung nicht jujtande fommt ohne Erhebung jur Teil=
nahme an der gbttlichen Natur, ift und pofitiv begeugt. Denn nadh
ber Rivchenverfammiung von Trient (sess. VL. ¢. 15 can. 27) ver-
liert ber Chrift, fobald er in eine jdhwere Siinde fdllt, den Heiligen
Geift, dag ift jene Herrliche Gabe, von der Ehriftus der Herr in dem
Gleichniffe vom verlovenen Sofne rvedet, wenn er jagt: , Gejchwind
bringet thm Dad befte Kleid heraus” (L 15, 22); und wie der ver-
lovene Sobn geflagt Batte: ,IJch bin nicht mehr wert dein Sohn Fu
hetgen” (2F 15, 21), jo fann und foll jeder Sitnder, der jene Gabe
vecloven hat, flagen: Jch bin nicht mehr wert, Sohn Gottes, Sohn
beg himmlifchen Vaterd ju Heifien.” Wenn ev aber Bufe tut, befommt
er wieder jene foftbave Gabe, ,dag bejte Kleid”, und wird wiederrm
¢ein Sohn Gottes mit allen Nechten.

~ Jnfolge diefes engen Bufammenbhanged unfever Wiebergeburt
mit Der Siindenvergebung wird der Stand der Teilnabhme an Dder
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gbttlichen Natur in der Heiligen Sejrift al3 Leben, der Stand der
Siinde aber ald Tod begeichnet. ,Gott Hat uns, die wir tot waren
in Sitnden, mitbeledt in Chrifto.” (Eph 2, 5)

15. b) Unjere Crhebung jum Stande der Kinder Gottes ver-
leiht ferner unjeren Werfen o) die Witrde und £) die BVerdienftitchfeit
fiiv dag ewige Leben, ,meritum de condigno“. Diefe Lefhre ftitht
jich auf die Heilige Schrift, auf die Jeugniffe dev feiligen Vater und
Dat aud) einen inneren Gvund fitv fidh), unfeve Aufgabe, tetlunehmen
an bem Crlbjungswerte.

Jm Briefe des feiligen Paulus an die Rimer (8, 17) lejen
wir, daB wir Crben Gottes und Miterben Chrifti jind, weldhe Cro-
jchaft nichtd anbderes ijt als das ewige Leben. Aber der heilige Apoitel
fithtt als Bedingung an: , Wenn aber Kinder”, wozu wir eben durd
die Teilnahme an der gdttlichen Natur erhoben werden. Folalich wenn
und fofern wir in Ddiejem Stande find, wirh ung bdie Velohung 3u-
teil, ohne dag e noch eines jpesiellen Cinflujfes auf unjere Werte
bediirte. ,Actus salutares rationem meriti simpliciter dicti de
condigno* desumunt e statu gratiae sanctificantis, minime vero
ex ipsa substantia operis.“ &dyffini, De gr. div. disp. 3, s. 2, n. 145,
Ja, der Deilige Apojtel jagt ausbriictlich: ,Ich Halte dafitr, daf dic
Leiden diefer Jeit nicht 3u vergleichen find mit der zukiinftigen Herr-
lichteit, die an und offenbar werden wird (8, 18);" und bdie Leiden
iind fitv ung doch) die jchwievigiten, alfo auc) die beften Werfe. Worin
fonn alio die pwijdhen ben Werfen und bder Belohnung geforderte
Proportion beftehen? Darin, daf wie die Belohmuing jo auch dic
Werfe der iibernatiivlichen Ordnung angehbren, eben davum, 1weil
wir ju Gottestindern erhoben worben find (Cf. Pesch, V. 225). Wenn
jchon bienieden ein grofer Unterjchied n Besug auf die Wiirde und
die Verdienftlichfeit bejteht ywijchen den Werfen emes einfachen Dieners,
migen fie nod) fo jdhwer femn, und den Werfen eined Fomiglichen
Pringen, wenn jie auch nod) jo gering jind, jo fonnen wir ung leicht
denfen, dafy unfere vein menjdhlichen Werfe, namlic) welche aufter dem
Gtande unjerer Kindjdhaft vervichtet werden, von unjeven gbttlichen
Werfen, die wiv nimlic) al8 Kinder Gottes vervichten, wejentlich ver-
jehieden fein miiffen.

16. Aber e3 fann jemand einwenden, dafy der Heilige Panlus
ausdriidlic) jagt (v. 17): , Wenn iwir anders mit ifhm leiden, damit
wir auch mit 1hm verherelicht werden”, und davin dHas Wort Leiden’
betonen. Jedoc) famn man diefe Worte auch in unjerer Auffaffung
ganz gut verjtehen, ndmlich: , Wenn Chriftus fitr jein Erlofungswert,
Dag cr nicht blofy durch fein Leiden, jondern auch durch einen jeden
Scritt und jedes Wort vervichtet Hatte, verherrlicht worden ift, o
werden auch wir diejer Verherrlichung teilhaftig werden, wemn wir
mit ihm mitwivfen werden, das Geift, wenn wir mit ihm eben durch
unjeve Crhebung gur Teilnahme an der gottlichen Natur verbunden
jein werden. Diefe Crhebung macht eben unjeve Werfe wirdig 1nd
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perdienftlic). ©o betonen wir in den Worten Des Apojtels mehr bas
Wort ,mit thn" al8 dag Wort |, leiden”.

Dap gur Verbienftlicheit unjerer Werte der Stand unjever Cr-
hebung genitgt, fon man auc) aug folgendem jchliefen: Das Ver-
bienft hat die Wirfung, dap e3 den Menjchen ded ewigen Lebensd
wiirdig macht. Nun macdht aber nur bdie Sitnde Ddefjen unwiirdig.
Die Sitnde aber wird durc) die Erhebung jur Gottezfindjchaft, das
iit durch die Berbindung mit Chriftus bejeitigt. Darum fonnen wir
mit Dionysius Carthusianus (in 2, d. 27, q. 2 ad sententiam
Durandi) jagen: ,Dignitas ac pretiositas meritoriae actionis est
ex parte gratiae gratum facientis, quae est supernaturalis simili-
tudo divinae essentiae, et ex parte rationalis creaturae, quae
per gratiam in supernaturali esse constituitur.” , Die Wiirde und
der Wert einer verdienjtlichen Handlung ift von Seite der Yeilig-
machenden Gnabde, welche in der itbernatiiclichen Wehnlichteit mit der
attlichen Wejenbeit befteht, und von Seite ded verniinjtigen Ge-
ichopfes, dag durch die Gmade jum itbernatiivlichen Sein erhoben
wird. " Bergleiche Ripalda, De ente supernaturali, tom. L disp. IV..
num, 23; pag. 17 ed. Paris. a. 1870; Aug., De spir. et lit.. ¢. 3,
n. 5; (M. 44, 208).

Aueh die Kivchenverjammlung von Tvient erfldrt (sess. VI,
c. 16): , Justificatis nihil deesse ad merendum  , Daf nichtd den
Gerechtfertigten gum Berdienen feflt.” Cf Ripalda, disp. LXXVIIL,
(rratia iustificans necessaria ad meritum,

Jene, welche behaupten, daf eine bejondere Hilfe und Gnade
s verdienjtlichen Werken notwendig it, Haben dafiir fetne fHhhaltigen
Grimbe. Sie fommen weder bewetfen, daf e3 einer entitatiy iiber-
natiirfichen Hilfe bebitrfte, Damit die Handlung einen wejentlich hoheren
LWert erbalte, noc) auc), day man die Hilfe Gottes nur ju guten,
verdienftlichen LWerfen notiwendig hitte unbd nicht auch dazu, dah man
iiberhaupt nicht jiinbdige, alio zu den Werfen, weldhe auch in jedem
anderen Stanbde geboten fjind.

Wenn bie Deiligen BViiter oder Kirchenverjammlungen von dev
Jiotwenbdigteit der Hilfe u heiljamen Werfen im Stande unjerer Teil-
nabme an dev gottlichen Featuv jprechen, fonnen wiv davunter gang
qut die Hilfe verjtehen, deven wir bediivfen, um iiberhaupt nicht 3u
iindigen, benn tropbent, daf wir Gottes Kinder find, haben wir die
retheit nicht verloven. Datum nennen auc die Kivchenverjammiungen
pas Werf felbft und nicht blof feine Uebernatiivlichfert ein Gejchent
(ottes, Denn Das llef)ernatmhcﬁe an dem LWerfe qibt Gott allen
'\mt; fL]l auch ungebeten, nicht aber die Gnabde, fiberhaupt nicht u
fitndigen.

©8 gibt aber anbdererjeits genug %Iués}ptucf)e der Deiligen BVter
muuﬁ[ der guiechijhen al3 auch des feiligen Augujtinug und anbderer

“ateiner, wovin die Annahme einer bejondeven Hilfe sur Uebernatiiv-
(ichteit der QWerte offen und bdeutlich abgewiefern wird. Ausfithrlicy
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hanbdelt daritber Spalddf, Nauka katol. cirkve o milosti, Praha,
1907, Seite 18 fj. '

C. Dieewigen Wirfungen, injofern wir devjelben jchon Hier
auf Crden teilhaftig Jind.

17. Wir haben auBer den nur fiiv das Diesfeits beftimmten
Wirtungen unjerer itbernatiivlichen Crhebung auch jdhon bienieden
Anteil an den ewigen.

a) Wir haben junddhit jedenfalls die Fdbhigleit su den ewigen
Wirfungen, sum Schauen, ur Liebe und ur Seligteit, weil die Duelle
derfelben unjeve Crhebung ift.

b) iFerner, wenn twir aud) dag Schauen nicht Haben, jo Haben
wir einen Crjaf dafitr, den Glauben; diefer jeigt uns ,durch einen
Spiegel rdtjelhajt” (1 Kor 13, 12) das, was wir dort flar von An-
getidht zu Angeficht jchauen werden, und daduvch wirkt ev auf unjeren
Willen und wirft in ung auch eine itbernatiteliche Liebe.

Wenn aber femand eimmwendet: , Der Glaube wirft nicht anders
auf den Willen ald die natiivliche Crfenntnis, dbavim fann unjere
Liebe nicht verjchiedert fein von der natiivlichen”, antworten wiv: Aud)
wenn iv davon abjehen, daff er einen iibernatitrlichen Wert und
Berdienftlichteit hat, o erfenmen wir auf natiicliche Weife gar nicht,
wie Gott barmbersig ijt, wie er uns su Kindern Gottes erhebt und
al8 jolche liebt: Davum iirft die Crfenntnid durch den Gflauben
anders auf und ald die natiivliche Crfenntnis.

Wir haben mm nicht blof die Fiihigkeit sur Lebe im Jenfeits,
jondern mwiv haben fie bereits ,actu’ und ebenjo die aus ifhr Hervor-
gehende Seligfeit. Der heilige Apoftel jehreibt (I Kor 13, 8. 13):
» Die Liebe hort nie auf, wenn aud) die Weisjagungen aufhren, weni
die Gprachen ein Ende nelmen und die Wifjenjchaft vergeht . . . Jept
aber bleiben Glaube, Hoffnung, Liebe, diefe drei; aber das grofte
unter diefen ift die Liebe.” Aljo die Lebe bleibt, wenn auch der
®laube und die Hoffrmung der Anjhaung Gottes Plap macht; der
Unterjchied der jepigen Liebe von dev jufinftigen 1t allerdings der,
bap die jeBige nicht unverdnbderlich ift, da dag Lidht des Glaubens
nidht fo wirtt wie dog Lt der Glovie. Bergleiche Pejch, Prael.
dogmat. IV.. Seite 226, de beatitudine formali; Rirjchfamp, Gnade
und Glorie tn threm inneren Sujammenhange, cap. X1 &, 95 bis 107.

III. Die Stellung der Tetlnahme an dev gottlicdhen Ratur und
threr Wirtungen im ordo intentionis.

18. Nachdem wir durc) unjere Borunterjuchungen alle Glemente,
Die bei Der Ldjung der Frage nac) dem Bwect unjerer Crhebung ur
Leilnahme an der gbttlichen Natur in Betvacht fommen, geniigend
fennen gelernt haben, fommen wiv diefe Frage ndher jo formulieren:
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Jft der Bwect unfever Crhebung zu Kindern Gottes

a) Diefe unjere Gottesfindjchaft jelbjt?

h) ober ijt e3 bie Unjdhauung Gottes? ;

¢) ober ift e8 unfeve Liebe ju ihm al8 zu unjerem Vater?

d) ober die Seligfeit im Himmel?

e) ober ift es die Crmbglichung der Vergebung unjever Siinden ?

f) oder die iibernatiicliche Witrbe und Verdtenjtlichfeit unferer
TWerfe?

Stellen wir und jundchit den Plan Gotted zujammen, den er
it jeder diefer Ynnahmen verfolgt hatte.

19. a) Die Crhebung unjerer Natur fonnte im Plane Gottes
her fete Bwed fein in dev jogenannten ffotiftijchen Hypotheie, weldhe
befonders auc) an Suarey einen mdchtigen Patvon gejunbden Hat.
Tach ber gegenteiligen, thomiftifchen Meinung fonnten wir nid)t der
Jlatur Gottes teilfaftig fetn, wenn die Crbjinde nicht vorangegangen
wive. Wenn der erjte Menjch) nicht gejindigt htte — jo meinen die
Thomiften —— wdre Chrijtud nicht Menjch geworden und all bdie
(iter, die ung die Menjchwerdung gebracht hat, Haben wirv diefem
Jufalle zu danfen, und die Crbjiinde ift daber in gang bejonbderem
Sinne eme ,glitkliche Schuld” zu nennen.

Nach den Stotiften aber fonnte unjere Crhebung gur Teilnahme
an feiner Natur der Swect Gotted jein, weil jie von emem Devartigen
Sufall unabhéngig gedacht wird. Jn dev jotiftijchen Hypotheje felbit
fonnte nun die Abjicht, den Menjdhen mit Gott zu veveimigen, dem
Vejchluffe der Menjchwerdung vorangehen (erinnern wir ung der oben
angetitfrten Viterjtellen) oder aber wmgefehrt die Menjdwerdung
Joer Swed der Schopfung” (Rupertug Tuitiensis, In Matthaeum
¢. 26) jein, und unjere Vergbttlichung nur etwad Sefunbddres.

Die jfotijtijche Auffajjung des Schvphungdplaned geht ndmlich
Davon, aug, dafy der Menjch infolge jeiner Sujammenjebung ausg dev
materieller und der geijtigen Seite der Schpiung (Cone. Lat. IV,
. 1) ein BVerbindungdglied bdarftellt, durd) veffen Vereiniqung mit
Giott die gange Schopfung ihre Vollendung finde.

Was die pon uns aufgezdhlten Wirfungen anbelangt, jo wdrven
fie in ber Bwectordnung der Crhebung der Matur in unjerer erjten
Unnahue untergeordnet: Dadurd), daf Gott den Menjdhen ur Tetl-
nafme an jeiner Matur beftimmt hat, evmbglichte ev 1hm auch die
Yiehe und dag Schauen und die Seligteit; und wenn er ihm diefe
Crhebung jdhon in der Priifungsgeit aus irgend einem Grunde ober
Unfaf gewdhrt Hat, jo bewirfte er, daf wir durch diejelbe der Siinbden-
vergebung und der Verdienjte teilhaftig werden.
~ b) Im Falle, dafs die Anjchauung Gotted dag lefste Jiel unjerer
Crhebung wive, miiffen wiv 1ung den Plan Gottes jo denfen: Da-
mit der Menfdh) Gott jhauen fonne, verjepte ihn Gott in den iiber-
natiivlicgen Stand der Kindjchajt Gottes. Die Folge diejer Anjchanung
wire i jenem Leben die Liebe und im Diegjeitd die Sindenvergebung

«Zheol.-praft. Quartalidrift’. IIT. 1912, 37
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und die Verdienjtlichfeit unjever Werfe. Diefe nnabhme fann nur
pon Seiten ber Thomtften aufgeftellt werden; fiiv die Stotijten ift
fte nicht annehmbar; Ddiefe ndmlich behaupten, der Lerjtand fei fiir
den Willen da, fonne aljo nidht jelbft unmittelbar mit dem Fiele in
Begtehung ftehen.

¢) Wenn bdie itbernatiivliche Liebe der Fwect ift, warum unsg
Gott gur Gemeinjchaft der Natur erbhob, jo ift im Plane Gottes die
Anjchauung Gotted nur die Bedingung zu diefem Jiele und die Selig-
feit feine Folge. Der Macht der Sitndenvergebung und der Verdienit-
lichteit unjerer MWerfe fann damn nur eine ufdllige oder jefunbddre
Stelle 1m Plane angewiefen werden. Diefe Annahme ijt wieder nur
mit der Wetming des Sfotus vereinbar, aber nicht mit der der
Thomiften, weldhe der Anjhauung Gottes eine hHoheve Bebeutuny
betlegen.

d) Wenn bie itbernatiitliche Seligfeit nicht blof die Folge der
fibernatitrfichen Liebe und der Anjdauung Gottes, jondern dag iiber:
georduete Jiel 1jt, o wollte Gott dem Menjchen durch jeine Erhebung
sur Teilnahme an feiner Natur die itbernatitelichen Werte der Cr-
ferminis und die Liebe evmibglichen, auf daf er jelig werde.

e) Sollte die Siinbenvergebung dev forntelle Jwect fein, warin
wir zu Kindern Gotted aufgenommen wurden, jo wdren natilich
die itbrigen Wirtungen nur ald jufillig su betvachten. Die Skotijten
fonnen fich natiivlich mit diejer Annabhme nicht befreunden, da ja nacd
ihen aud) ofjne bdie Crbjiinde dag Wort Menjd) geworden wdre.

f) Was endlich die Miglichfeit anbelangt, daf die Wiitde wnd
Lerdienjtlichfeit unjerer Werfe dag Fiel unjever Teilnabhnte an Gottes
Natur twdre, jo ift fie wohl nur ber Volljtdndigleit wegen zu er-
wihnen. Denn 8 wdre gewify jonderbar, wenn Gott zuerft beab-
fichtigt Haben follte, dap der Menjch) imjtande fei, fich durch feine
Werfe die iibernatiicliche Seligfeit ju verdienen, und dann erjt, da
er felig werde. Diefe Annahme widerfpricht natiivlich auch der jfo-
tijtijchen Anjicht, daf Gott unjere Natur erhoben BHitte, wenn man
feine Werfe nbtig hétte, um ung bdie iibernatiivliche Seligeit 3u
berbienen.

20. Welche von diejen nnahmen hat die meijte Wahrjcheinlich-
feit fitv jidh?

Wiv fhunen vor allem nicht zugeben, daff Gott unjere Gottes-
findichaft von etmad Atzidentellem, etwasd Jufdlligem abhingig gemacht
Ditte, 3. B. von der Crbiiinde, jo baf die gange iibernatiicliche Ovdmung
etwas Jufdlliges wéve. Mit Recht jagt Scheeben (Handbuch dev fatho-
[ijhen Dogmatif § 173, n. 972 und § 174, n. 992): ,Natur und
Gnabde bilden gujammen ein organijches Gange, eine Gefamtnatur als
Ausdrucf der Gejamtidee ded Schppfers, namlich der Jdee von jeinem
natiilichen Gleichbild.” Davum ftimmen wir volljtindig bei, wenn
3. WMidhelis (Plato mordeus, 1863, ©. 100) jchreibt: ,In der Wirl
lichteit 1jt dag Uebernatiivliche nicht nur etwasd zufillig zum Natitr-
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lichen Hingutretendes, jombern im Gegenteil dag Uebernatiirliche ift
ber Grund fiiv das Natiicliche, tmwicfern im Schdpfer die Jdee ift,
nach Der er jchafft, und inwiefern Ddieje Jdee zugleich dad JFiel ijt;
wojut er jchafft, jonft miifte man annehuen, daf diefe Idee erft um
Schlup wie gujdllig fid) hingejtellt hatte. Dag Natitcliche, das 1jt das,
was Gott in die Schppfung hineingelegt hat, muf aljo in Gott wieder
aufgenontmen werden, nicht daf ed vernichtet wdre, jondern mittels
der engften itbernatiivfichen Lerbindbung mit Gott jur Berherrlichung
emporgehoben.”

LWenn bdie Engel, einer von vielen heiligen Bétern vertretenen

Inficht gemdP, ur gbttlichen Natur erhoben werden jollten, jei e3
it Riicfjicht auf den Gottmenjchen (wie die Heiligen Viiter gerodhnlich
annefmen) ober obhne fie, jo fann doch) diefe thre Erhebung nidht von
ber Sitnde Adams abhingig gedacht werden. Die Siindenvergebung
fonn {ibrigend jchon davum nicht ald der Fwedt unjever Crhebung
gedacht werden, weil jur Nad)lafjung der Siinben bie Teilnahme an
per gbttlichen MNatur an fid) nicht notwendig 1ft. — Aber, wird mah
pielletcht eintwenden, fie ift notwendig wenigjtensd in dem Falle, dan
Gott eime Genugtuung fitv die Siinde fordert. Aber, warum ift bann
bie Cmperleibung, die Aufnabhme in den myjtijchen Leib Chrijti not-
wendig? Die Antwort lautet: Weil Gott will, daf wir mit ihm ver=
bunbden an der Erlojung der Welt mitwirken.

Ebenjowenig fann aber die Wiirde und Berbienftlichfeit unferer
Lerfe an und fitv fic) der lepte Bwed unjever Crlhebung fein. Die
Lerdienftlichfeit al8 jolche Hat nichts in fich, warum fie ald Swect
angeftrebt werben jollte. Denn man fann fid) ganz qut denfen, dafs
omtt ung ofne jedes Vevdienft feine Gaben evteilen fonnte. Litd da

bas Gejchopf einmal aud fich feine itbernatiivlichen LWerfe zujtande
bringen fann, o fan ®ott an wnd fitr fid) fein Jnterefle davan
hﬂben e8 ifm durd) iibernatiiliche Mittel 3u evmiglichen, vein damit

efe Terte perbienitlic) jeien und e8 jo bdie Seligfeit ald Lohn emp-
]auqeu fonme.

Unbd wenn die Verdtenftlichteit i Besug auf andere Wirkungen
unjerer Crhebung zur Kindjd)aft Gottes der Jwect wdre, dann miikte
ﬁﬂ cigentliche Swect von alledem fein, dem Weenj d)en unter feiner

Deitwirfung ein Gut ju exmiglichen, dad dann, weil verjchieden von
bet gentanuten uﬁmgen LWirfungen, die eben af3 blofe Mittel oder
Solgen aufgefat werden, fein fibernatiitliched fein fnnte.

Die Wiirde wird allgemein nur ald ein Mittel zur Verdienjt-
lichfeit, aljo nicht ald Bwect aufgefaft.

Somit entfallen zwet der aufgeftellten nnabhmen, ndmlic) die
unter e und f. ; ;

BWir gehen nun aud) bavan, die unter b behanbdelte Annabme
augzujchlieRen, indem wic mit Stotusd behaupten, daf die Crienntnis
fiic ben Willen da ift und nicht umgetehut.

37*
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21. Daf der Wille und die Licbe eine vollfommencre und vor-
sitglichere 7Fdbigheit und Tdtigfeit der Seele find ald der Verjtand
und die Crfenntnig, balten aufer Stotus auch) noch viele anbdere
grofie Scholaftifer feft. LWir nennen : Alexander Halensis 3. p.. q. 12,
mem. 2, art. 3; 3.p., q. 80, mem. 1. ad 5.; 4. p. q. 92, mem. 1.
a. 4. Albertus Magnus, In 1. 1.dist. 2, a. 14; Richardus, In 1 4.,
d. XLiX a. 1., q. 6; Henricus Gand., Quodl 1. qu. 14; Occam
In L. 1. dist. 1., q. 2; Maior, In 1. 4, d. 49, q. 5; Aegidius, Quodl. 3.
q. ult. ad 1; Hugo Viet., Super Angel. Hierarchia cap. 7. und andeve.

Die Beweije fiir unfere Anficht, dafy der BVerftand dem Willen
untergeordnet ift, entnehmen iwir dem Sfotus felbft. Cr argumentiort
(In L. 4. sent. Dist. XLIX, Qu. IV, n. 4 (d); pag. 97): , Voluntas
potest velle suum actum, sicut inteliectus intelligit suum actum:
aut ergo vult suum velle propter intelligere aut e converso aut
neutrum propter alterum, et loquor de velle ordinato; non primum,
quia sec. Anselmum lib. 2, Cur Deus homo, eap 1. Ordo per
versus esset velle amare, ut intelligeret; nec tertium, quia in
ordinatis per se ad eundem finem est etiam aliquis ordo inter
se, tamquam ad finem sub fine; ergo secundum, et hoc vult
Anselmus, ubi prius.“ | Der Wille ftrebt nac) feinem Atte ebenjo,
wie der LVerftand nad) dem jeinigen: Nun aber will entweder der
ABille feinen ALt (bad Wollen) ber Crfenntnis Halber (dafy der Ver-
ftand erfenne) ober er will, daf Der Werjtand erfenne des Willens
balber, ober er will feines von beiben. IMit anderen Worten: Der
Wille will — bet geordnetem Streben — feinen Aft entweder o,
Dafy Der Aft des Verjtandes jid) auf ihn ald etwas BVollfommenercs
bezieht oder umgefehrt oder will feinen Aft obhne eine folche Beziehung,
fo Daf weder der Aft des Willend dem Atte Des Werftandes nod)
per ALt des Verftandes dem Afte des Willens untergeordmet ijt.

€3 ift aber unmiglic), dap der Wille wolle und fiebe Fum
Bwecte der Crfenntnis, dbenn das hiehe, wie Anjelmus jagt, bdie
Ordbnung umfehren.”

Auch dag dritte Glied der Digjunftion fann man nidht an-
nehmen, da bei ben Dingen, die auf dad gleiche Jiel Hingeordnet
jind, inumer eine Ordnung 1ift, durch welche eined dbem anbderen unter-
geordnet ift. €8 gilt aljo das zweite Glied der Disjunftion, daf
ndmlich der Wille die Crfenntnis will, damit er wollen und lieben
fann. Auf diefen BVeweis folgt bann die Widerlequng der Griinde
Ded Deiligen Thomas.

22. ®egen den Beweis ded Stotus wurben allerdings von ver-
fchiedenen Seiten Cimwendungen gemacht.

a) Cajetanus jagt, dafy fich der Willensdaft jur Anjchauung
Gottes verhilt wie zu einem bollfommeneren Afte und feinem Jtele,
da bie Anjchaunng Gottes nidht , per aceidens® ift, nicht eine Neben-
fache fitr den At der Lebe. Dev Wille erveicht nach ihm jein Objeft
nicht unmitte(bar, jondern durch die Erfenntnis, jo dap die njchauung
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ey Grund 1t fitv die Seligteit des Willens, Sie ift obiectum quot,
$ott ,obiectum ‘quod:.

Dagegen fann man jdon das geltend machen, baﬁ Cajetanus
(2. 2. qu. 17, art. 5) felbjt lehtt, daf die Anjchauung Gotted nur eine
Hedingung, ,conditio’, fitr den Aft der Siebe und Freundjchaft im
Himmel 1t und nicht Beftandteil derjelben, .oliectum’, wie aud) jelbjt
Basquey jagt. — Aber divett ift dagegen zu bemerfen, daf der Wille
Gott unnuttelbar jum Gegenjtand Haben fann, d. 1. jo, dap er dazu
als ratio formalis qua‘ (Beweggrund) jonjt nichtd ndtig Hat als
oie Giite Gottes, die an und fiir fich fiiv ihn erftrebbar, volibilis®,
iit. Somit jtrebt der Wille nach) Gott nidht allein aug dem Grunde,
oaf man Gott fieht, und eben darum ijt die Unjdauung aud) nidht
obiectum formale quo. — Denn wie Gott an und fitr {ich fitr den
Serftand jowohl dag Motiv ald aud) das Jiel ijt, jo ijt er e3 aud
fiiv den Willen, imwiefern er ndmlich dag hidhite Gut und bas Jiel ijt.

Der Beweid dafite ift: Die Visio wdre darum ber fovmelle
Beweggrund jur Gottesliebe, weil fte etn Aft ift, der bem Willen
imd jeiner Liebe jo vorvaudgeht, daf diejer jeinen Gegenjtand nie
anders anftreben fann alg mitte(8 bed Verftandedatted ald dag ,obiec-
tum quo‘, — Aber wenn wir dad anndhnten, jo wdre e nicht miglich,
bafy der Wille die Tugend (iebe um der Tugend felbjt willen, oder
oap er dem Gefetse folge, weil e Gefe i, jomdern er miifpte die
Tugend [teben, injofern dieje durch den Verjtand evfannt wird. NMan
fann aber bocf) nidht jagen, dafy etwad movalijc) qut wird gerade nur

dodurch, daf ein Aft ded Verftanbes es erfennt.

Aum Willendafte geniigt ferner die divefte Crfenntnid der An-
gemefjendert eines Gegenjtandes. Diefe Crfenntnis aber jtellt jich weder
vem Werftande noch) dem Willen dar, und wvar iveder diveft noch
vefley, Denn e$ ift nidht dad Bild der Crfenntnis, jonbern das Bild
nes erfannten und auf den Willen durch fein eigenesd LWerhaltnis
cimwirfenden Gegenjtandesd. €3 fann aljo die Crfenntnis ald jolche
nicht der formelle Grund eined Willensaftes fein, jondern ber erfannte
Segenjtand, beziehungswetie feine exfannte GSutheit und Angemejjenheit.

ud wenn man jagen wollte, dafy die njchawung nicdht als
Att, jondern ald dag Bild desd Gegenftandes der formelle Grund des
Willengattes ift — aljo dod) als Crfenntnis —, jp wdre e8 wieber
ciwas, was auf den Willen anjtatt feined eigenen Gegenjtandes, an-
jtatt dev Angemeifenheit desfelben enuwirfen wiivde, und e8 wire dasg
ciwas Gejchaffenes, was un3 das Vevmbgen vermitteln jollte, Gott

L (ieben nicht feiner eigenen Gutheit wegen, jondern vermitte(s etwas
H)qu)anenen duvd) weldhes er erft unjer Gut wiirde.

23. b) Wir mitffen nun aud auf die Cimwendungen eines ber
llgqc[jcnften fpdateven Scjolaftifer eingehen, die ded BVasdauez (I. 1L
Prima secundae divi Thomae t. III, qu. III. art. VIIL. disp, 1.,
cap. 9; &. 75): ,Respondeo, non omme illud, ad quod ahud
nrdinatur, praestantius esse eo, quod ordinatur, etiamsi suapte



— AL —

natura ad illud ordinatur, namque natura et substantia ordinatur
ad suas opérationes et tamen operationes non sunt praestantiores
substantia ipsa. Ex voluntate enim operantis interdum absque
ulla inordinatione aliquis refertur ad id, quod minus perfectum
est: Deus enim voluntate sua ordinavit et feeit inarnationem
filii sui propter salutem hominum, cum tamen ipsa incarnatio
multo praestantior sit hominum salute.” Er bringt fury folgendes
por: ,©3 it nicht abzujehen, warum der Verjtand nicht vollfonmener
fein fonnte al8 der Wille (die ,Visio Dei* vollfommener al8 .amor
et fruitio Dei), wenn er auf diefen hingeordnet ijt. Die Subjtany
3. B. it fiiv die Atte da, auf fjie Hingeordnet; und bdoch find bie
Atte nicht vollfommener alg fie. Die Menjdhwerdung Hhat auch ihre
Beftimmung fiir dag Heil der Menfchen und doc) it jie vollfom-
mener alg diefes. Davaus ijt erfichtlich — Fahrt Vasquey fort —,
paf man unterjcheiden mufp wijchen der Hinordbnung, die vom gbtt-
lichen Willen ausgeht, und der Hinordnung, weldje vom menjechlichen
Willen audgeht. Im erften Falle fann man von einer Unterordnung
eined Aftes (bed Werjtandes) unter den anderen (bed Willens) nicht
reden, Da beide einzig auf ®ott ald ihr Biel hingeordnet find. Denn
im Verhdltnis zum gbttlichen Willen Hat alles Gejchaffene nur die
Geltung eined Mittels, die unerjchajfene Giite allein ijt da das Fiel. —
Jm anderen Falle folgt aus dem Beweife des Stotus nichts. Denn
wer die Unjdhmuung al8 jein Gut fiiv vollfommener hilt, fann jic
nicht wollen und lieben als Mittel zur Liebe; wenn aber jemand
metnt, die Liebe fei vollfommtener, jo mup er freilich die Unjchoung
alg ein Mittel ju Diejer wollen. Geordbnet aber [iebt, wer die An-
jhanung nicht feinetwegen will, jondern wm des Geliebten willen,
fte aljo der Freundjchaftsliebe unterorbnet.

Die Anjchouung aljo verhdlt fich jur Liebe natitrlich als Urjache
gur Wirkung, aber davaus folgt nicht, dafy die Liebe an und fiir ficd)
vollfommener dre.

24. Gegen Ddiefe Veweisfithrung Vasquey’ mitfjen wir feit-
halten, baf €8 fic) eben um dag Verhdltnis der Vollfommenheit unter
den Dingen jelbjt hanbelt, von denen das eine als basd unvollfommenere
auf dag andere vollfomumeneve hingeorduet ift, wie alle ein jolches
Berhiltnis ywijchen dem Afte der ,visio® und ,fruitio* und unter den
perjchiedenen Avten der Wejen anerfennen. BVejonders aber, wo e
fic[) um dag Crreihen eined Bwecfes hanbdelt, 1jt die Frage tlav, weldher

bon beiden Aften Dder vollfommenere ift, ob die Unjchauung oder dic
Liebe, und bet welchem Gott fich mehr dem Gejchopfe mitteilt, was
Die %o[[fommenf)eit anbelangt. Und jo erfennen denn alle emfttmmu
an, dafy entweber der Genup Gotted auf die Unjchauung Gottes als
bic vollfommenere hingeorduet ift ober umgefehrt.

©3 fanbdelt fic) hier nicht um die Hmordmumng des einen auf
Dag andeve, tmviefern bad eine das andere vervollfommnet, indem
diefes von jemem Sein ober Wollfommenleit Des Seind erhilt, wie
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3 B. bie Menjcwerdbung (incarnatio) auf die Cribjung hingeordnet
jt, jondern um dag Verbhdltnis, weldpes in Bejug auj die Vollfom-
menfeit wijchen dem Hiheven und dem Itiedrigeven bejteht. Cin
folches BVerhaltnis ftellt der heilige Anjelmus zwijchen der ,visio* und
Jfruitio®, awijchen bem Afte des LVerftandes und bem Afte des Lillens
alg zwifdgen et Dingen von verjhiedener Stufe der Gutheit auf,
mbem ev behauptet, dafy Gott dem Gejchpfe die Crfenninis dev Liebe
wegen gegeben hat, nicht aber die Liebe der Crfenntuis egen, und
Der S%iebe mit Ritcicht auf dag Siel die Endftufe der Vollfommenbeit
uerfennt.

Daraus ift erfichtlich, daf es verfehlt ift, wenn Vadques be-
fauptet, daf in der JIntention Gottes beziiglich ber Anjdjauung und
Liebe nicht Dag eine dem anbderen untergeovduet ift, weil Gott aufer
jich fein iel habe, jomdern feine Giite bas unmittelbave Fiel in
allem fjet. Gott will ja doch) dag Verhiltnis wijchen Mittel und
Jwect: G will dag eine fitr dag andeve; fo will er dag Verdienjt
fite bie Belohnung, die Rechtfertigung des Siinbders fiiv die Seligleit.
Darum fonn man nicht in Abrede jtellen, dafi er auch in Betreff
per Anjchauung Gotted und der Liebe das eine {iiv dagd andere will,
je nach dem, wad vollfommener ift.

2. Moch tonnte man einwenden, dafy das Wort bes feiligen
Injelm von den Verhdltniffen in diefem Leben gilt, nicht aber von
bem Fuftande der ewigen Glovie.

Aber davauf antworten wivr, dap der beilige Qef)m aus dem
Verhdltniffe tm Diegjeits auf bas Lerhaltnis tm Jenfeits jchliekt.
Und der Schlufp ift vichtig, da bie Fibigleiten in Demielben Ber-
baltniffe auf das gegemwdrtige Jiel hingevichtet find, in welchem jie
¢ auf dag entfernte find. Darum wie man Hier dem Willen eine
qrogere BVollfommenheit juerfennen muf ald dem BVerftande, weil der
18ille auf dag Jiel mehr hingevichtet ift ald der Werjtand, jo ift
derjelbe Unterichied in der Vollfommenleit bdiefer Fdbhigteiten auch
i Himmel feftsubalten : Alfo auch im Himmel jtvebt der Wille mehr
a8 der Berjtand, m Siele zu vuhen, und nach dem Grade hres Stre-
beng werben beide Fdbhigeiten befriedigt.

26. ©Stotug beruft fih in jeinem Beweife, den wiv angefithrt
haben, auf den Beiligen Unjelm. Aber er fithrt jpdter auch philo-
jophijche Griimbe an; diefe wollen wiv Hier nicht unterjuchen ; es find
3. 8. Der Wille be’ftef)[t dem Berjtanbe, ift dad Hiel bes %erftanbe@
ichlimmer ift der Hap al8 der Unverftand und Dbefjer die Liebe als
bie Crfenntnis.

Weiter brmgt er auc) den Wusjprud bes beiligen Paulns
(1 Cor 13, 18): ,Jept aber bleiben Glaube, Hoffnung, Liebe, diefe
Drei ; aber bagd Grofte unter diefen ift die Steﬁe“ al8 Beweis bamr
dafs "ber Wille vollfommency ift al§ ber %erffanb

Aus bdiefem Ausipruche des Heiligen Apoftels (aft jich) aber ein
neuer theologtjder Beweis fonftruteren. Anch da fann man die Schluf-
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folgerung nicht ablehnen mit dem Himweife, daf der heilige Paulus
nmur vom Diegfeitd jpreche. Den Gvund Haben wir joeben geseigt.
Sfotus jelbjt zeigt das bei diejer Gelegenbeit folgendermafen (In 1.
4, d. XLIX, qu. ex latere, n. 14): ,Perfectissimus habitus vo-
luntatis in via perficit eam secundum capacitatem, quam habet
pro tune; ergo siille est nobilior quocumque habitu intellectus,
capacitas voluntatis pro via est maior, vel aliquid maius quam
capacitas intellectus; ergo et pro patria. Quia vel eadem ea-
pacitas hic et ibi, loquendo de capacitate remota, quae est se-
cundum gradum naturae capacis, vel illa ibi correspondebit pro-
portionaliter isti hic, loquendo de capacitate propinqua: quia
capacitas prima non potest totaliter satiari, nisi per aliquid
proportionaliter perficiens eam; ergo non nisi per nobilius, si
illa est ad aliquid nobilius.

27. Nachdem witjo nachgewiefen Haben, daf aud) die Anjcharung
Oottes der Jwect unjerer Teilnahme an ber ghttlichen Natur nichi
fein fann, bleiben uns von den miglichen Annabmen nur nodh drei
ju unterfuchen : die, welche die Erhebung unjerer Natur felbft (sub a),
Dic, welche die Liebe (sub ¢) und die, welde die Seligteit (sub d)
fitr dag Jiel Halt.

Cs it jedod) evident, dafy wenn etwas eine blofe Folge ijt,
es am ehejten die Seligfeit ift, die aud den Wften Hesd Willend und
beg Werjtanbdes Hervorgeht.

Und was nun die Wahl pwijchen den lepten Zwei Annafmen
anbelangt, jo entjpricht, abgefehen von der Unvorftellbarfeit einer
Sdydpfung, die ihre natitvliche Bollendung micht erveichen wiirde, jeden-
jalls unjeren Begriffen von Gott viel befjer der Gedanfe, daf dic
Liebe der Jwect tjt: Gott hat ung jur itbernatiivlichen Ordnung er-
hoben und zu Kindern Gottes gemacht, auf daf wir ihu mit iiber-
natiitlicher d. 1. gbttlicher Qiebe al8 feine Kinder ju lieben vermigen.
Die iibernatitcliche Ordmung wird o verjtdndlich einerjeits aus der
Lhnmadht des jur natiirlichen Bollendung gelangten Gejchopfes, jeinen
Hevrn in einer ihm entfprechenden Weife 3u lieben, und anderfeits
aus der Bavmbersigteit Gottes, welde diejemr Bediirfnis in jo un
ausiprechlicher Weije entgegenfommt. Der Gedanfe, dafy Gott bdie
Streatur jur Teilnahme an jemer Natur erheben wollte, wird ung gwar
auc) ofne dicfe Begriindung immer alg glaubiwiicdig erjcheinen, aber
mehr wie eine duntle Ajmung, die unjer Denfen nie gang befriediqt

28. Nachdent wir jo unjere Unterjuchung zu Enbe gefiifrt, fonnte
es jemandem vorfommen, daf diefer Gegenftand unfruchtbar und weniger
jeitgemdf fei. Aber jtellt jie und nicht ein grofartiges Bild vom
Plane Gottes und von der dyriftlichen Weltanjhauung vor die Augern,
wo ndmlic) alle Wahrheiten der Religion, alle Lebengerfahrung und
alle Cricjeinungen der Welt ein neues Licht erhalten? Unjere Frage
gebt allerdingd nicht auf die Crqritndung deffen, wavum Gott dic
wmaterielle Welt jo und nicht anders gejdhafen hat; davon mup anders-
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wo gefandelt werden; aber unjere Frage entdectt uns dod) ein Stiick
vom Plane Gotted und a3 jolde hat jie ihre weittvagende Bedeu-
tung. Denn, wenn etwas den dem Glauben entfremdeten Menjdjen
wieder gewinnen fann, jo ift e8 die Schombeit und die Crhabenheit
ber crijtlichen Weltanjchauung im leten Begriffe. Und das ijt wohl
hochit geitgemd und praftijh.

Uerhiltnis der Uadyfolge Ehrift sum Ererjitien-
‘ Biidylein,
Bon P. Jofef Sdyrohe 8. J. in Qing.

Jn einem Aufjae itber das Crevzitien-Bitchlein (St. ausg M.-Laach)
Bb. 23, ©. 32) bemerft P. Kretten trefjend: ,Jn der gangen glorreichen
(efchichte Der firchlich-assetijchen Literatur eingig daftehend, biirfte
bag Gyersitien-Biichlein des Heiligen Jgnating von Loyola wohl mit
ber , Nachiolge Chrijti” allein in Bezug auf jegendveiche Fritchte bei
allen Menjchentlaffen um Ddie Palme vingen.” Mit diefen Worten
weift P. Kreiten auf eine duftere Aehnlicheit dev beiden Biichlein hin. -
Sollte jedod) nicht vielleicht auch eine inneve Vevwandtichaft awijchen
beiden beftehen? Der Deilige Jgnatiug jehien jelbjt diefer Anficht ju
jein, jonjt Ddtte er wohl mdht am Enbde der Betvadhtung de regno
Christi eine mit den Grevzitien zu verbindende jeibweilige Lejung ber
Imitatio Christi empjoflen. Fitr diefe LVevrmutung jpricht iibrigens
auch die Crfahrung. Jeder, der obigen LWinf des heiligen Ignatiug
befolgt Hat, wird, wenn anders er die Crersitien ernjt gemad)t Hat,
qejtehen miiffen, dafs duveh diefelben fein Lerftandnis und feine Wert-
ihdtung der Imitatio Chr < i eine bedeutende Forderung erfahren habe.

Doc) jchauen wir ung beide Biicher jelbjt etwas ndber an.
Lielleicht ftofen wiv auj verwandte Gedanfengdnge. €3 jei nod) be-
nerft, baf i) mich ber nacholgender BVergleichung, wm unnbtige
Tiecderholungen zu vermeiden, an den Gang ded Crerzitien-Biic)-
leing als des jpjtematijcfeven von beiden gebalten habe. Die Fitate
aus dem Crerzitien-Biichlein find der bei Huttler in Angsburg er-
ihienenen  Ausgabe der flajfijden [lateinijchen Ueberjepung von
P. Noothaoan, die ausd der Nachiolge Ehrifti der von Dr Kefjel bet
Schwann in Ditfjeldor] verdifentlichten Ausgabe entnommen. Iun
jur Sadhe!

Den eigentlichen Crevzitien jhickt ber Heilige Jgnatiug eine
Angahl — 20 — Borbemerfungen (annotationes) voraus, in weldyen
er Jowohl dem Erevzitienleiter wie dem Crevzitanten jelbjt Wetjungen
fiiv ihr Verhalten wihrend der Cyevzitien gibt. Schon Hier freten
mancherfer Aehnlichieiten zwijchen betden Biichlein zutage. So jagt
3B, der Heilige Jgnating in dev annotatio VII: Ille, qui tradit



