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afatholijch, doch wegen feiner fatholijchen Taufe ju denen 3ihlt, welde
pen Beftimmungen des Defretes ,,Ne temere” unteritehen. Dennocdy
wiirde nach gejcdhehenem formlofen Abjchluf einer Ehe des Hein:
rich entweder mit einer Afatholitin, oder, wenn der Abjhluf in
Deutjchland gejdhahe und forwohl Heinrich als aud) das ju ehelichende
Neddchen in Deutjdhland geboven jein jolften, mit einer Katholifin,
nicht hne weiteres als ungiiltig und trennbax ju ertlaren jein, fondern
es miigte, falld eine devartige Cntjdjeidung und etwaige Verhei-
ratung mit etner andberen Perjon in Frage fdme, die Sadje nad) Rom
an den Heiligen Stubl bevidytet werden, gemdh des pavithicy appro-
bierten Entjcheides des Heiligen Offiziums vom 31. IMirz und 29. Wpril
1911 (§. Acta Apost. Sedis III, 163 §f.): ,,Quid dicendum sit de ma-
trimoniis eorum, qui a genitoribus acatholicis vel infidelibus nati,
sed in Eecclesia catholica baptizati, postea ab infantili aetate in
haeresi vel infidelitate vel sine ulla religione adoleverint, quoties
cum parte acatholica vel infideli contraxerint?” Resp. ,,Re-
currendum esse in singulis casibus.”

3. €3 1t alfo die uns bejchiftigende Ehe ved Heinrich und der
Caja al8 eine von der Rivdye verbotene Mijdhehe anzufehen, 3u deren
erlaubten Cingehung aufer dem BVorliegen eines wichtigen Grundes
jeitens der Caja pipitliche Dispens nitiq ijt. Wie weit im vorliegenden
Salle dem Didzefanbifdhofe die BVefugnis jur Dispenservteilung zu-
ftebt, it an Ort und Stelle 3u jehen. Heinrich ift namlic) trog jeiner
fatholijhen Taufe gang und gar in einem afatholijchen Befenntnis
aufgemwadyien und wird 3eifelsohne von allen den Mitgliedern diefes
Betenntniffed jugezdhlt: basg mup geniigen, um die projeftierte Ehe
alg Mifchehe anzufehen, weldye den Katholifen an und fiiv fich ver-
boten iit.

4. Der Prarver der Caja mufy daber, bevor er jur Trauung
derfelben mit Heinvid) jchreiten darf, unter Angabe von Griinden,
weldje die Ehe vitlich madjen, jich von Seiten des juftdndigen Bi-
jchofes oder bes Heiligen Stubles Dispens fiir jene Ehe verjdhaffen
und auf die ovtsitbliche oder vorvgejdyriebene Weife Gavantie fitr bie
Crfitllung der vorgejdyriebenen Vedingungen fordern. Mithin Hatte
der KRaplan Nedht, daff er fidh weigerte, im Namen ded Pfarrers
die Trauung fofort voryunelhmen.

Balfenbdburg (Holland). Aug. Lehmiufhl S, J.

11 (Ein lester Wille, der fein lester Wille war.)
Starb da lepthin in etnem fleinen Ort ein Ortdinjaffe, nennen wir thn
Hofler. Sein geringer Nachlah wdre bald erledigt gewefen, Hitte
fidh davunter nicht ein Notizbud) befunden, defjen Aufzeichmungen
int Orte befannt mwurden. Davin war unter anderem iiber ein miind-
liches Teftament berichtet, defjen Jeuge Hofler gewefen. Ein Haus-
befiger bes Ortes — er moge hier Houfer genannt fein — batte vor
ca. 20 Jabren in Gegenvart feiner finderlojen Frau joiwie ebendiejes
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Hvfler und eines anderen Nadjbarn — mag er Sdwary heipen —
iiber feint {chuldenfreied Haud und ein Lermsgen von ca. 10.000 K
i ber Wetfe teftiert, daf er feine Frau, su deren Guniten jchon ein
redhtsqiiltiger Chevertrag (nad) § 1249 des A. B. &.) bejtand, der
ihr. im Falle der Kinderlofigfeit das ganze BVermdgen thres Nannes
jicherte, ur Univerfalerbin einfette mit bem Beifiigen, dai es nady
threm Tode feinen, desd Haufers, Verwanbdten ufallen folle, ab-
gerecinet einige Legate im Werte von ca. 2000 K, darunter eines
suguniten der Ortéfirche im Betrage von 800 K. — So viel war den
Notizbuchaufzeichungen u entnehmen; waven diefelben dod) frither
befannt geworden! Denn unterdeffen war die Wittve bes Haujer
geftorben und da fein Tejtament gefunben wurdbe, — es hiel 3war,
jie habe etliche gemacht, — fo fiel der bereits bedbeutend verminbderte
Nachlah threm Bruder Konvad Fuchs 3u; die Verwandten ded Haufer
gingen leer aug. Diefe waren nun die erjten, die jid) iiber den Jnhalt
pes miindlichen Teftamentes gu vergemwijjern trachteten: ber eite
Beuge, ©dywarz, lebte ja nodh, alfo hin gu ihm! Ob das mit bem FTefta-
ment richtig fei? — ,Ja, auf die Jiffern evinnere ev jich nicht mebr,
aber bas anderve fei vichtig.” — Warum er nichts davon exzahlt habe?
—, Wozu? Das Tejtament war, fie id) bald danady exfubr, gefeslich
ungiiltig, weil drei mannlide Zeugen ju einem miindlichen Tefta-
ment auferhald des Gerichtes notwendig find.” — Ob er mit der
Witwe desd Haujer daviiber gefprochen habe? — ,Ja, fie hat ver-
jprochen, fie werde den Willen ihres Manmnes in threm Tejtamente
erfiillen. Judefjen jdheint jie darvauf vergeffen zu haben, ihr Nachlaf
wurbe mit 3200 K eingejdyist und fiel gang ihrem eingigen Bruber,
pem Fuds, zu.” — Bon Sdhwary gingd nun u Fuds: er mbge frei-
willig ben nunmelhr gany flargejtellten lesten Willen jeines Schwagers
Haufer erfilllen. Sie follen die Sadje bei Gericht anhingig machen,
war feine Untwort, big dbahin miifje er jchon 1 Jntereffe feiner
Familie an dem Nachlaf fejthalten. — Bet Gericht? Ja, wenn da
nur etwas 3u madjen wéve! Wber alle Sachfundigen rieten von etner
derartigen Aftion ab. So blieb den gejchidigten Neffen Haujers
nur eines iibrig, der Gang iné Piarrhaus. Seine Hodywitrden moge
dem Fuds eindringlich die Siinde vorhalten, derven ev fich durch
Nichtbeachtung des lepten Willend feinesd verjtorbenen Sdjwagers
fchuldig mache. Und der Herr Piarver verfprach u tun, was er eben
tunt fonne. uch ihm madhte ja dag gefundene Notizbuch ernjte Sorgen.
800. K. hatte der Haufer fiiv die Piarvfivdje getvidmet, und die fonnte
jie bei ihrer Diirftigteit wabhrhaftig braudjen; fonnte und nupte er,
per Pfarver, nicht durchjeten, dafy wenigjtens diejesd fromune Legat
jeiner Veftimmung ugefithrt wiirde ? Fudhs und feine Familie waren
gottesfitrchtige Leute. Wupte man jie nidht im Gewijfen verpflichten,
pad Erbe herauszugeben?
©o liegt der Fall.
Lfen wir thn in 3wet praftijche Fragen auf:
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1. Rann Fuchs ven frajt gefeslicher Erbiolge thm sugeiprodjencn
NachlaB rubigen Gewiffens behalten?

2. N er nicht wenigitens das evwidhnte Legat fitr fromme
Bwede auszallen?

Lojung. Der Fall bietet theoretijd) feine Schivierigteiten.
3¢ fege babei bie mun jur sententia communis eviwadyjene Rechts-
anfdhauung voraus, dap formloje Teftamente, foweit fie jich auf
profane Juwenbdbungen begiehen, wenn davin unzieifelfaft der lete
Wille des Verftorbenen zum Ausdrucde fommt, von den darin Be-
dachten fo lange als giiltig Dehandelt werden bdiirfen, als nicht der
gefeliche Crbe jein Recht geltend macht, dafy es diefem unverwehrt
bleibt, jeine Anfpriiche auf die infolge des formlojen Tejtamentes
gefeslic) ihm gujtehende Berlaffenichait geltend zu machen und daf
mit der nach bem Gejes evfolgten Jutetlung des Erbes an den biirger-
lidy gefeslichen Grben die Sadje endgiiltig abgetan exjcheint. Deffent-
liche Jnteveflen verlangen in folchen Fillen, daf das naturgefeslich
gany gerechtfertigte Verfiiqungsred)t des eingelnen itber jeinen
Nadlap suviiditehe gegenitber der durch bdie jtaatlichen Grbgefese
gavantierten NRechtsficherheit und friedlichen Ordbnung.

So ift die Antiwort auf die erjte Frage leicht 3u geben: Fuchs
it im Gemwifjen nidt verpilichtet, jemem Neffen die nach gejeslicher
Erbfolge erlangte LVerlafjenjchaft gang oder teilweife abiutveten.

Wie jteht es mum mit der Kivchenitiftung? Das gemeine
Redht und die darauf rubenden Redyte billigten dem Juguniten von
causae plae verfajsten, aber gefetlich formlofen lesten Willen die
reditlie Giiltigfeit 3u; die modernen biirgerlichen Gejesbiicher
wiffen davon nichts melr, im Rechtsftveit unterliegt die causa. pia.
Die tivd)lichen Behorven jtehen auf dem Standpuntte, daf lestmillige
Berfitgungen zuguniten der causae piae nad) dem fivchlichen Rechte
su entjcdjeiden feten, bas die Fovmalititen der biirgerlichen Gejese
als Bedingung der Giiltigleit nicht fennt. So nad) dem Trid. X XTI,
8 de ref. die heitige Pomitentiarie noch am 10. Jdnner 19015 hiex
war iibrigens bemerft, dah eventuell aud) ein BVergleich der (biirgets
lich-) gejetslichen Grben mit der im formlofen Teftamente bebachten
causa pia leid)t guzulajien fei. Demgemdp erfléven die Moraltheo=
logen, a3 leptwillige Verfiigungen ad pias causas, ob miindlich oder
jhriftlich getroffen, fofern mur die freie Verfitqung des Crblajjers
fichergeftellt ijt, im Gewifjen verpflichten. Das genannte Sugeftindnis
der feiligen Pihnitentiavie (,,facile tamen admittuntur hacredes
ad compositionem cum ecclesia vel pia causa, cui legatum est*)
teijt aber jchon davauf hin, wie fdhwer es fillt, derartige Geiijjens-
verpflichtungen duvchzujegen, da dad Volf nur jdywer von einer
perartigen Pflicht ju iiberzengen ijt, die am bitrgerlichen Gejes wund
Geridht gar feinen Nitchalt findet. Daber behauptet jchon H’Annibale
(Summula IT n. 339), man tinne jene, welche die Ungiiltigfeit form-
lojer lettmilliger BVerfiiqungen aud) auf fromme Legate amwenden
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und darnach handeln, bet ihrer Meinung lajjen, iolanqe eine authen-
tijche Entjcheidung fiiv dad GﬁeqentelI nicht vorliegt. Das | Facile
admittuntur ad compositionem™ bder Ponitentiavie legt jedenfalls
eine mildere Auffajjung nabe. :

Snunjevem Falle fommen nod) pajtovelle Beventen in Ve-
‘tradht. Man ftelle jich nur die Sache fonfret vor. ,Mein lieber Fuchs,”
— jagt der Herr Piavrer ju dent durch die Verlajjenichaft aug mancher
Yot befreiten Crben — ,,0b Sie Jhrem Neffen im Sinne jener miind-
lichen Berfligung etivas geben iwollen, dag fteht bet Jhnen, denn
jened Teftament war ja ungiiltiq; aber der Kirche, ja der Kirche miifjen
Sie bas Leqat ober wenigitens etnen guten Teil desfelben entrichten,
denn nad) der Seite ift bag Teftament giiltig.” — Glaubt wirtlich
jemand, dem Bauerlein und feiner [Andlichen fromnien und unfrommen
Wlmgebung flar machen zu fonnen, dap da ziveierlei Maf bevechtigt
wund nicht flevifaler Cigennug ausidhlaggebend fei? Wird er nicht ben
teuflijhen Spott aus Goethes ,Fauft” flivchten miiffen: ,Die Kivche
Bat einen guten Magen: Hat gange Lander aufgefrefien und doch) nod
nie fich itbergejjen?” Die pajtovelle Klugheit wird dem Llarrer nabe
legen, vom ftrengen Rechtdanfpruch abzujehen. Und jo ird denn
aud) auf die 3weite Frage, dag Legat fiir die Kivche betveffend, die
ntwort fiiv die Praxis dhnlid) lauten miifjen, wie im erften Falle:
Der Crbe, der den miindlichen lepten Willen feined Schivagers fiir
ungiiltiq anjieht und foum ju dibergeugen jein diirfte, dafy bezitglich
Des Rircdhenlegated ein anbdeved Necht angerufen werden mufp, wird
am beften in diefem feinem Glouben belafjen, dabei aber ermabmnt,
Die fromme AbLjicht bes Erblafjers und feiner Wittwe ugunjten der
notletdenden Pfarrfivdhe nach Kréften zu vevmwivtlichen.

Prag. K. Dilgenretner.

IV. (Beidytpflidht cines 3weifelhait getaunften Kon-
bevtiten.) Wirre Wege war er durc) mebhr als drei Jafhrzehnte ge-
gangen, bevor er mum heimgefunden ing Neutterhaus der fatholijchen
RKirche. Jn Bremen ald Sohn eined freigeijtigen Protejtanten ge-
boren und erzogen, Dhatte er in Handeldgejchaften allerlet Linbder
durchreift und vielerlei Glaubens- und Gemwiffensirrungen durdygemacht,
bis ihn Krantheit an ein [dugeresd Shmerzenslager fefjelte und ver
briefliche Verfehr mit etnem Weijfiondr, den ex auf emer ojtafrifaniichen
Handelsftation fennen und jchiasen gelernt hHatte, ju tiefevem Nachdenten
tn veligivjen Fragen brachte. Jn einem der bohmifchen Weltfurorte
vollzog fich auch feine geiftige Gefundung; ein ur Kur wetlender
Drbenspriejter bejorgte jeine Einfithrung tn die fatholijche Wahrheit.
Seine Konverfion jteht bevor. Berveit, alle Schritte ju tun, die von
ber geifﬂicf)en RBehorde verlangt werden, wimmt ev auch feinen Anjtol
an den Fragen, die hinfichtlich ver Giiltigeit fetner Taufe erhoben
werden. Jd) iibergehe die Details; das NRefultat der Nachior] fﬁmtqcn
war, ote in vielen devartigen (sai[en fein bejriedigendes, eine Sicher-



