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5. Djterfonntag wund Oftermontag, 6. Chrijti Himmelfahet, 7. Biingftionntag
und PBfingjtmontag, 8. Fronleichnam, 9. Feft der pojtelfiiviten Vetrus und
Laulug (29. Juni), 10. Allerheiligen, 11. Marid Opferung im Povember,
12. Marid unbefledte Cmpfingnis. (Marié Himmelfahrt und Geburt find
auf ben folgenden Sountag verlegt.) Marid Lidytmef und Verkinbdigung
fallen als gebotene Feiertage fort, biwohl ein befonderer Gottesdienft mit
Hodhamt ujw. an denjelben abgehalten werden foll. Jn einem Schlufivort
wird ein Wort des jehigen Bijdjojes Dr. Abolf Vertram von Hilbesheim aus
einem Hirtenjchreiben an feine Didzefanen szitiert: ,Wenn neuwer Ldrm wm
papjtliche Erldfje entteht, o haltet folgende JRegel fejt: Critens, vor allem
miifjen ivir den ficheren, richtigen Tert in treuer Ueberfetung Hhaben. Dann
ntitfjen wir wiffen, was den Heiligen BVater veranlaft hat 3u neuen Grliffen
und was fein Crlaf bei verfidndiger Auslequng bezivectt. Drittens abivarten,
welche praftijche Antwendung eure Bijchiofe den Crldfjen geben. Nady diefen
Grunbdjagen hanbelt. Wllen feberijchen Angriffen verfagt den Glauben . . .
Seid bavon iiberzeugt, daf euve Bifchife nie an treuer Ritdjichtnahme auf
pie BWerhdltniffe unfered Vaterlanbes und auf berechtigte SJmtereflen der
weltlichen Autoritdt eg fehlen lafjen. Ueber allez dies bewalret audh euer
suverfichtliches Lertrauen auf bie Leitung des heiligen Gieiftes, deffen Bei-
jtand bem Oivtenamte unferer Kivdje fiiv alle Beiten verfeifen ift.” Dem
Anhange folgt in 36 Jummern eine genaue dyronologifche Weberficht iiber
oie im aiveiten Bande behanbdelten Erldffe des Papjtes Rius X. und ber
NRomifden Kurie. — Dem Hillingjdjen Werfe iiber die Reformgefetgebung
pes jepigen Deiligen BVaters — bdas derjelbe zunichit feinen Jubhorern ge-
widbmet hat — mwiinjdjen tvir aud) unter bem Seelforgeflerus grofere BVer-
breitung, dem es nicht blofy die Gefamtiiberficht iiber die firchenredhtliche
Gefegebung erleichtern wird, fondern auch in mandhen praftifden Fragen
aur Hand gehen fann. Das Bud) hat die firchliche Approbation su KbMm er-
halten.
L snabriid. Nhotat, Domtapitular.

2) De Visitatione SS. Liminum et Dioeceseon ac de
relatione S. Sedi exhibenda. Commentarium in decretum ,A
remotissima Eeclesiae aetate“ jussu Pii X. Pont. 0. M. a S. C.
Consist. die 31 Dec. 1909 editum. Auctore Capello.Vol.I. Pustet,
Romae 1912. In 8. (p. XV 1. 732). Pretium totius operis : Lib. 186.

I brei Bitchern will der romijche Kanonift Cappellv die neue Ffireh-
liche ®efehgebung iiber bie visitatio liminum, bie relatio status 1nd die
visitatio canonica dioeceseon befandeln. Sein Ziwed ift, wie er im Lor-
wort betont, ein praitifcher: er will eine Fujanumenitellung aller fivdhlichen

Gefege und Vorfdhriften bieten, weldhe fiiv die Bijchofe bet Erfitllung der

brei angegebenen iidhtigen Amitspilichten in Betracht fommen. Diefem

vorwiegend praftifhen Sivecte entfpricht die Unlage bdes Werked. Der vor-
liegende, umfangreiche erjte BVand bietet im 1. Bud) nach einer reichen
biblingraphifchen Bufammenitellung eine furge pringipielle und gejchicht-
liche Cinleitung (©. 1—22) unbd eine jummarifhe Crildrung des Defretes

per Ronjijtorial-Rongregation vom 31. Degember 1909 (Seite 22 —64).

Darvan reiht fid) im 2. Budy (S. 65—725) der praftijthe Kommentar zu ben

erften fechs Sapiteln ded ,,Ordo servandus in relatione de statu ecclesiarum®,

welcher bem jitierten Defrete ber S. C. Consistorialis beigegeben ift. Hier
tritt ber Autor in die Fupftapfen des Lucidi, De visitatione SS. Liminum.

Alle einfchldagigen NRechtsjtoffe, die fiir die Verichterjtattung zu den eingelnen

Buntten bes Ordo heranzuziehen jind, werben in ausfithrlidher Weife, meift

mit wortlichem Abdrud ber iwidhtigeren Glefepe, Verordnungen und Gnt-

fchetdungen behandelt. So bietet bag Wert den Lraftifern viel, was fie fonft
miihjam zufammenfucien mitften, ber fanonijtijchen Wiffenichaft felbit wenig
newen Grtrag. MNiihmende Anerfennung verdient die prdzife und flare, auf
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‘bie tirdlichen Cnticheibungen und die rémifche Praris, joivie die bei der
Kurie anerfannten utoritdten geftiibte Bufammnenfajjung der einjchlagigen
‘Partien bes geltenden Nechtes. JIm 2. Banbde will ber Autor ein genauesd
Sadyregijter bringen, basd fiiv die Brauchbarteit des Wertes allerdings un-
erldplich 1ft. Drudfehler und ungenaue Bitationen jiud auch in diefer Arbeit
bes Berfaffers, deffen Produftivitdt man nur anftaunen fann, nicht felten.
Die Wusftattung [aFt su wiinfden iibrig.

L. Profefior Dr W. Grofam.

3) Surzgefafited Lehrboud) der peziellen Ginleitung in
pad Alte Teftament von Dr Kaxl Holzhey, Profefjor in Freifing.
Paderborn, F. Schningh. 1912. Brojd). M. 2.80 = K 3.20; gebunden
M do— =K 4.80.

Das vorliegende Buch will Lehrbuch der fpesiellen Einleitung in
bie heilige Literatur des Alten Teftamentes vom fritijden Standpuutte
eineg fatholifdhen Theologen aus fein. Ein fatholijcher Theologe aber foll
nie, befonbers nicht in einem Lehrbudhe, vergeffen, daf er nidht bas
Qehramt der fatholijchen Rirche bildet (bgl. ©. 31 untein), jondern im Gegen-
teile Aeuferungen des fatholijhen tHrdhlichen Lehramtes, zu benen feit 1902
auch die Enticheibungen ber romijchen Bibelfommijfion gehiren, nicht blof
aefchichtlich zu regiftvieren, fondern aud) a3 fatholijcher Theolog zu ver-
werten hat. Wenn nun das in Rebe jtehende Lehrbud i fatholijche Alunt-
nen berechnet ift, weldye in bag Stubium der Heiligen Schrift etnzufithren
find, o ijt e8 ganz unverantwortlich, bafy in dem vorfiegenden Lehrbuche bei
Belpredhung des Pentateudhs auf 54 Seiten nidht eine einzige Jeile aud
nur gefchichtlich regiftviert, daf bdie romijdje Bibelfommiljion veimal
(27. Qunt 1906; 80. Juni 1909) in fithrender und orientierender Weife in
dragen bes Pentateuchs gefprodhen hat. Der fubjeftive Stanbdpuntt des
Nitorg (S. 82, 88, 54) hat gar nicht Urjache, fich tn den Vordergrund zu
bringen, nacdhdem die Bibelfommiffion ald papitliche Behbrde iiber die Autor-
fchaft des Mojes beutliche Crildrungen gegeben hat, welde Ausgangs-
punft der Befprechung in einem Lehrbudye jitr fatholijdhe Theologen
fein fonten, ja fogar miiffen. Un Stelle einer folchen ertvarteten Befpredping
finbet fich bdie proteftantijhe Duellenfcheidbungs-Theorie (&S. 82-—54) in
etner Ausfithelichieit, weldhe wohl dem fritifchen Standpuntte bes BVerfajfers
alfe Ghre madyt, aber nicht dem Lehrziele eines Lehrbuches fiir fatholijche
Theologen forderlich ift. Die Cutjdjeibung der Bibelfommijfion de libri
Isaiae indole et auctore (29. Juni 1908) finbet fich wohl regiftriert auf Seite
149, 152, verbreitet aber nidht ihr Licht bei ber Befpredhuig der Propheten
im allgemetnen und des Jjaiad im befonderen. Gleiches gilt von der Bibel-
fommiffions:Cut{cheidung itber die Lialmen (1. Mat 1910), welde Seite 119
als gefchichtliche Cricheinung vevzeichnet ift.

Der Staudpunit des fatholijchen Ffirchlichen Lehramies gegeniiber
ber fritijchen Behandlung der Biicher des Ulten Teftamented von jeite der
Fadhgelehrien unter Ratholifen und Proteftanten ald ein fonfervativer,
welcher bie Ueberlieferung nie aufer adht laft, alg ein zuwwartender, welder
fich pem ehrlichen Fortichritt nicht verjchliefit, Hat jich bid jetit ftets ald bder
richtigeve ertviefen und wird fich nod) tm Laufe der JFeit bei Erorterung man-
cher jogenannter Streitfragen alg berechtint darjtellen. Die bet Proteftanten
beliebte ©prechiveife von einem Herateud) (S. 27 in der Mitte) empfiehlt
fich entichieben nicht fiiv einen fatholijchen Theologen, der bas Buch Jofue
alg ein fitr fich Dejtehented und nicht ald Unnex des Fimfbudies betvadtet.
Die Proteftanten fimmern fich nicht um die Ueberlieferung, welde inner-
halb des fatholijhen tivchlichen Lehrantted treu und ebrlich gehiitet uud ge-
pfleat wird; Katholifen aber findben es leiber nidht unter ihrer Wiirbe, Hirn-
gefpinjte der Anbderdglaubigen den Alumunenlin einem  Lebhrbuche mund-



