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fonft ihre Refonziliation mit ber Kirche — nod) auf bem Sterbebett mup
St 1t der Somvalibation der ungiiltigen Ehe, die ber Staat und die eiferne
Ghetpalt der Qebensverhiltnifie dodh nicht mehr [Bfen laffen, der Anfang ge-
macht werden!

Gingele Anjichten und BVehauptungen des Verfaffers diirften aud
fonit anfechtbar fein; jo wird 3. B. &. 8 behauptet, der Sap: matrimonium
solo consensu contrahitur, copula ad essentiam non requiritur gehive dem
ordentlichen Lehramte dber Rivche als fatholijhe Lehre arn; hier hanbelt e
fich ol doch nur um eine (allerdings fichere) conclusio theologica. — &. 83:
Daf Oefterreid) die Jivilehe im Pringip durch Jofef LI 1783 erhalten habe,
ift hichitens in bem Sinne richtg, daf unter Jofef 1L tm Prinzip der Staat
pic Ehe feiner Gefebgebung unteriworfen hat; aber eine Jibilehe wollte
Sofef I1. nicht, er 3wang vielmehr jeine Untertanen ur tivchlichen Ehejdhliepung
b die Tfarver zur frchlichen Cheafjiftens ohne Riidjicht auf die tivdhlichen
®efee. — ©. 378: Daf die Trauung niemals am Tage ded lehten Auj:
gebotes ftattfinben ditrfe, ift getwif au jiveng; ift dod) das ganze Aufgebot nur
poiitive frchliche Vorjchrift — two daher fein pojitives Verbot diefe Ver-
jeharfung der Aufgebotspilicht jtatuiert, ijt die milbere *Praris vollauf ge-
rechtfertigt; und jenes Verbot bejteht duvchaus nicdht allgemein. — S, 334:
Gin Aufgebot in der ,Filialgemeinde” fennt webder das firdyliche Bartifular-
redht nod) das ftaatliche Recht Defterveichs. S. 394: Die Staatsfefretarie
hat feine Befugnis, felbjt Ehedispenjen 3u geben; jie fann nur die Dispens:
breven ausfertigen. — ©. 395: Die Unficht, baf das S. Officium in Ehefadhen,
aud) mwo nicht die Lefhre von der Ehe in Frage fommt, gerichtlich entjcheiden
fann, wird mit Recht von Ojetti und neueftens auch von Monin, De Curia
Romana, p. 249s., auriidgeiiefer. — &. 484: Die Befugnis eines einfacdjen
Priefters, in articulo mortis Nupturienten aucd) von der Anivejenheit zieier
Qeugen beim Cheabfchluf su dispenfieren, ijt nad) dem Wortlaute des jo-
gentannten Privilegium Pianum mindejtens jweifelhaft und daher — bdie
extrema necessitas ausgenommen — in praxi nicht anwendbar. Val. Lriimmer
i1 der , Theol.-praft. Duartaljehrift” 1912, &. 112.

Statt der BVeijpiele und NRechisfdalle, die durchivegd aus ber erjten
Yuflage Deibehalten find, Hitten die Acta Apostolicae Sedis, namentlid)
bie bdarin publizierten Rota-Cntjheidungen, mancdymal aftuelleres wud
praftijcheres Niaterial geboten. Vgl. den Rechtsfall ©. 464, der der geltenden
Braris itberhoupt nidt mehr entfpricht. Hier ware auch die Durchfiihrung
ber sanatio in radice im duferen Redjtsforum zu bejpredjen gewefen, weil
fie namentlich bei Sanation flandeitin gejchloflencr Mijchehen fehr aftuell ift.

Gathrein, Moralphilojophie, witd &. 1 nad) der eriten Wuflage gitiert,
obiwohl inzwijchen die fiinfte Auflage erfchienen ijt. Chenjo wird Wernz
wiederholt nad) der 1. ed. und Denzingers Endyividion S. 68 nach ber alten
Numerierung zitiert. Ju der hochinterefjanten AeuBerung des Herrn voi
Savigny ©. 23 fehlt leider jeder Beleg.

9An Drucfehlern habe i) gelegentlich notiert: &. 76 unter 1L gehirt
ein Jragezeichen. S. 393 ift bad ,fonft faft nie” gany unverjtandlid) (Tert-
perftiimmelung). ©. 861 ftatt ,Miihe’ wohl Milbe? S. 441 fulminare.
©. 448 . 2. at ftatt ant. €. 592 A. 1: Gasparri jtatt Casparri.

Ling. Brof. Dr 8. Grofam.

2) Commentarius in decretum ,,Ne temeref‘. Ad usum
scholarum compositus. Autore Wouters C. Ss. R. Ed. 1V.
recognita et aucta. Van Langenhuysen. Amsterdam. 1912. 8°.
P., 109, M 125 = Kbk

. Wnter ben zabivetchen Kommentaren sum ,,Ne temere ijt bervorlizgende

einter ber bejten. Die Neuauflage beriictichtigt alle bisher erflofjenen Cr-

Harungen und Entidjeibungen des Heiligen Stuhles zum neuen Ehevecht, mit
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Yusnahme bder neueften- iitber die ,paffive Afjtjtens” bei unerlaubter Ein-
gehung von NMifchehen (A. A. S. v. IV. p. 443) und alle widytigeren fanomi-
ftifchent Fragen und Kontroverfen tin Gegenfjtanbde. Die in diefer Jeitfchrift
(1910, . 881) sur 3. Auflage gemachten Ausjtellungen jind tetliweije beriid:
fichtigt, namentlich ift die KRafusldjung ©. 87 der 3. Wuflage nunntehr vom
Berfajjer forrigievt. Bezliglich formlojer Sponjalien und einfeitiger Ehe-
verfprechen vertritt Wouters die Anficht, dafi diefe ficher teine BVerpflichtung
ex justitia und wabhricheinlich auch feime WVerbindlichteit ex fidelitate tm
®ewiffengbereich) nadh jich ziehen. Criteres fcheint mir trof der mafgebenden
utoritat ded Rardinald Gennari fehr anfechtbar, lesteres unhaltbar. €3 ijt
hier nicht der Dvt, bdie Griinde darjulegen. Daf Wouters auch in diefem
Sommentar fich ent{chieden gegen den ‘Probabilismus ausipricht, wo prat-
tifhe Lofungen auf bdiefe Pringinienfrage suriidgehen, ijt bei jeiner Stellung
im Moralftreit felbftvecjtandlich. Jm iibrigen fei die ausgezeidhnete Schrift
aufs wdrmite empfohlen.

L. Dr 8. Grojam.

3) 8. Thomae Aquinatis, Doctoris Angelici, In Evan-
gelia S. Matthaei et 8. Joannis Commentaria.
Editio II. Taurinensis. Turin (P. Marietti) 1912. Tomus 1.:
Evangelium secundum Matthaeum (X XIV 1.403 &.;) Tomus 11.:
Evangelium secundum Joannem (518 &.) gr. 8°. Veide Viinde
F18. 6.— — K 5.70 = M. 4.80.

Die Vorziige der Cregefe des heiligen Thomas heute zu betonen, iit
wohl gany unndtig. Wir wollen vielmehr dem Verlag Marietti Danf jagen,
bafy er hier den iweiteften RKreifen die beiden Kommentare bes Aguinaten
a1t jo billigen Preifen und in Hanbdlichiter Form zugdnglich madyt. Obwohl
nicht unmittelbar von der Feder des Heiligen gefchrieben, jondern von Sdyiilern
nach deflen LVorlefungen aufgenommen und vom Heiligen Thomas felbit
torrigiert, find fie fo iiberragende Dentimale diefes Genies, daf jie heute
noch an Tiefe und Klarheit uniibertroffen jind. Wie witnjchen der Ausgabe
bie freundlichite Aufnafhme. Der Druct ift ivav fehr flein, aber jdharf und
deutlich.

&t Florian. Dr 8. Hartl.

4) Das Hheilige Mefoper dogmatifd), liturgifey und asgetijch extlict.
Slevifern und Yaten gewidmet von Dr Nifolaus Gihr, pipjtl. Geheim-
fimmever und exzbijchofl. Geiftl. Hat, Subregens am erzbifchdfl. Priejter=
jemtinar gu St Peter. Wit Approbation und Cmpfehlung des hochw. Hevrn
Crzbifcyofs von Freibuvg. Clfte bis dreigehnte Anflage. (21.bis 25. Tau-
fend.) Freibwrg und Wien, 1912, Herderjdje Verlagshandlung. gqe. 8°.
(XX u. 688 &) M. 7.60 = K 9.—; gebunden in Vucram-Yeinen
M. 9.— = K 10.80.

Wleber bas vorliegende Wert hat die Kritif lanajt ein abjdhlieRendes
Urteil gefallt, bie Worte ded Lobes unbd der Wnerfernung find vollauf ver-
dient. Gihrs Mefopfer ift berufen, in Priejtertreifen und bei gebildeten Laien
jene ausgezeichuete Stellung einzunehmen, die Mactin von Cochems bejt-
befannte Mefertlarung durch Jahrhunderte beim fatholijchenVolt etngenvmmen
Hat. Wie der Titel befaqt, ift die Erldrung eine vollftandige, vom theoretijden
und praftifchen Gefichtspunite aus. Die {prachliche Davjtellung ijt des er-
habenen ThHemas twiivdig, im edlen Gimne [albungsvoll und anziehend.
Site Primizianten gibt ed dermals fein pafjendeves Gejchent als Gihrs Nief-



