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Ein neues Bud) diber den Wodernismus.
Bon UniverfitatBprofefior Dr & Reinhold in Wien.

Wenn nach einem Kriege der Schladytenldrnt verfhummt ijt
und die wieder eingetretene Nube einen objeftiven Nitcblid auf die
eingelnen Phajen des Kampfes geftattet, madt fich der Hijtorifer
at die Arbeit, um an der Hand der vorliegenden Berichte ein walr-
heitdgetvenes Bild bed Gefdhehenen ju entwerfen. BViele Sujanmmen-
hinge, die man in der hajtenden ufeinanderfolge der Creignifje
nidht jofort zu durchjchauen vermochte, werden jept tlar, die Abjichten
der Fithrer treten zutage, thre Mapnabmen werden verftandlich,
bie Urfachen ded Sieges auf der einen, der Niederlage auf der anderven
Seite fonnen leichter beurteilt werden. Ganz dadfelbe gilt von
den geiftigen und indbefondere von den religidjen Kampfen, die in
der Menjchheit gefithrt werdben. Jn den beiden lepten Jahrzehuten
fat fid) im Sdjofe der fatholijchen Kivche felbit eine Reihe bon Minnern
exhoben, vor denen dad Wort bed Wpofteld Johannes gilt: ,Sie find
aus unferer Mitte Hervorgegangen, aber fie waven nicht von ung”
(1 So 2, 19), und fie haben im Vevein mit den auenjtefhenden
Feimden der Kivche Minen gelegt unter die Fundamente des fatho:
lifchen Glaubens, bis der von Chrijtus bejtellte oberjte Hirte dex
Rirche mit ftavfer Hand ihrem Treiben Cinbalt gebot. Eine ein-
gehenbde, quellenmaBige Darftelhng der CEntjtehung, Ausbreitung
und Befdmpfung der newen gropen Hivejie hat uns joeben Profefjor
Gisler i Chur geboten in jeinem Werte ,Der Modernisdmus”
(Bengiger, Cinjiedeln, 1912), das fich ebenjofelr durd) ausdgebreitete
Sadfenntnis und Objettivitit desd eviten Urtetls als durd) eine tajjifc)
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jdhine Diftion auszeichnet, und das eine furze Wiedergabe feines
efentlichen Jnbalted in unferer Quartaljchrift verdient.

AB Cinleitung zur mobderniftijdhen Bewequng, als , Vorldujer”
berfelben, betvachtet unjer Autor den jogenannten Wmerifanismus
und die moderne franzdfifhe Apologetit. Fum Wmeritanidmus
rechnet er nicht Blof die befannten Veftrebungen eines Teiles desd
amerifantjchen Klerus, jondern aud) analoge Crichetmmgen in Frant-
veid) und Dentjhland. Nad) einer fehr injrruftiven Scilberung
der eigenartigen fivdhlichen Verhiltniffe in den Vereinigten Staaten,
bem Qanbe der politifhenn und veligivjen Freibeit, wo bdie Ver-
faffungagefese feldjt einerjeits eine herrjdhende Staatdveligion aus-
britdflich verbieten, andeverfeits bie ungehinderte Ausitbung jeder
Religion gavantieren, wird uns ald Typus des jogenannten Ameri-
fanigmus die ehriviirdige Gejtalt ded P. Jjaaf Thomas Heder vor-
gefithrt, dem der Jefuitenprovingial Campbell, als er ihm die Grab-
rede Bielt, nachriihmte, er fet ein geiftiger Fithrer wnd Herrjcher
unter den Menjdhen getvefen und habe eine rounderbare Getwalt
befefjen, bie Menjchen feft su fitten an die Sacdje Gotted. Schon
ber dufere Lebenslauf P. Heders war rveich an ungewshnlichen
Wendbungen. Einer eingetvanderten proteftantijcdien Familie ent-
jtammend, war ev zuerjt Laufburiche beim Berleger eines metho-
biftifchen Blattes, dann Bidergehilfe und Sozialift, der iiber jeinem
Bacdtrog Kantd Kritit der veinen Vernunft aufbewalrte, jdhlieklid
Konvertit, Redemptorift und eifriger BVolfsmiffiondr, der ed als feine
ebengaufgabe betvachtete, die Proteftanten Amerifad und war
mit echt amerifanifchen Miitteln und durch vollige Anpaffung an
amerifanijdhes Wefen zur fatholijhen Kivche zuvitdzufithren. Als
er mit einigen gleichgefinnten Redemptorijtenpatred ohne jede Er-
[aubnis und olhne vorherige Anzeige nad) NRom reijte, wm dem Orbens-
general feine Pline vorzulegen, wurbe ev den Lrdensjabungen ge-
maf vom Orden ausgefdjloffen, er erbhielt aber von Piug IX. bie
Grloubnis, eine felbjttindige Kongregation, die ,Mijfiondpriefter vom
Deiligen Apoftel Vaulug” (Paulijten), zu griinden, iwelcdhe, ohne
irgend welche Geliibde abzulegen, jich unter Aufjicdht der Didzefan-
behorden Dem Mifjionswerfe und der Seelforge iwidbmeten und
noc) Beute in den Vereinigten Staaten tdtig find. P. Heder fam
jpater nocdhmals nach Rom als Profurator des Bifchofs von Co-
lumbug (Ohio) beim Batifanijdhen Komzil und ftard nad) einem
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avbeitdreichen Leben im Alter bon 69 Jahren am 22. Dezember 1888
au Neuyort,

Die Grunbdlehren des Amerifanismus, wie jie auch) P. Hecter
verfocht, beziehen fich nach Gisler auf die Demotratie, auf die Tugend-
lefre, auf den Wfonfeffionalismus und Jnterfonfeffionalismug. as
pen erften Puntt betifft, jo betrachtete Hecfer die vepublifanifdhe
Staatsform al3 die der fatholijchen Neligion am meiften angentefjene,
weil in ihr nach feiner Meinung die evangelijchen Grundidte von
ver Gleichheit, Fretheit und Britderlichfeit aller Menfdhen m Chriftus
am deutlichiten aum Ausdbruc gelangen, weil fie ferner der tndivi-
puellen Tattraft eine grofere Freiheit [Gft und davum dem Menfdhen
die Mitwirfung mit der Leitung des Heiligen Geijtes erleichtert.
Denn aud) fiir das inneve Gnadenleben wollte Heder im Chrijtentum
etite mehr bemofratijhe Grundlage finden: ald das erjte Meittel der
driftlichen Bollformmenbeit galt thm die innere Leitung des Hetligen
Geiftes, wdhrend er der dufeven Hrdhlichen Autoritdt nur die Anfgabe
uivies, Verirrungen und Selbittaujchungen 3u verhiiten und die Ccht-
beit bes unmittelbar vom Heiligen Geifte gevirften Gunadenlebens ju
gavantieven, forin allein der Seindgrund ver gejamten duferen Kivchen-
ordbnung, einjchlieBlich des Saframentalipjtems, gelegen fei. Aus den-
felben Grumbanjdhanmgen, durd) welche die Vebeutung der fivd-
lichen Lebr- und Minifterinlgetvalt ungebiihrlich hevabgefest wird,
exgab fich fiiv Heder die Wblefmung der Orbendgelitbde, die er als
nicht tinfdjensiwerte Bindung der indibiduellen Originalitit anjal.
Damit hangt auch gujammen die eigentimliche Auffaffung Heders
fiber den Wert der verfchiedenen driftlichen Tugenden. Gegeniiber
ven jogenannten paffiven Tugenden (Gehorfam, Demut), wie ie
befonbers tn den Ordensgeliibden zum Ausdruct fommen, wollte er
mit Niidficht auf die Heutigen Jeitverhiltniffe mebhr die aftiven
Tugenden betont wiffenr, die perjitnliche Tatfraft und Jnitiative,
orin er dbag Kenngeichen der germanifhen Naffe evblickte, deren
eigentiimliche Rudfte fortan in der Rivdje zur Geltung fommen
ntiften, nadjdem die lateinijhe Rafje mit ihrer BVorliebe fitr dufere
autoritative Rechtdordnungen durch dad BVatifamum gur Anerfennung
gelangt tav. Zu biefen aftiven gehisren vor allem die natiiclichen
Tugenben, deren Wert bisher unterfchist wurde und die nach Hecter
die beften Wegbereitevinnen fiir das Wirken des Heiligen Geiftes
jind. Duvch bie Art der Aszefe der lehten dret Jahrhunbderte jeien
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bie Ratholifen etwad findijd), weniger mdnnlich und weniger attiv
getvorden. G NMufter eines in der Welt lebenden und iwirfenden
grofen Heiligen, der feine Klofterpflanze wav, jtellte Heder den heiligen
RNihroater Jojef dar. Die dritte Grundlehre des Amerifanismus it
ber Atonfejjionalismus und Jnterfonfeffionalismus, wie er burd)
bie bejonderen religivfen Verfiltuifje der Vereinigten Staaten nafe-
gelegt tourde, und Heder war der Meinung, daf bdie volljtdndige
Gleichheit aller diftlichen Betenntniffe in Begug auf bitvgerlicdhe wund
politijhe Redjte und Privilegien aud) von der Vernunft und von der
wafren Glaubenslehre gefordert werde.

S diefen amerifanijchen Rahmen veiht fich aud) leidh)t das
ternationale Religtonsparlament von EChicago(1893) ein, bei weldem
fih nach lingerem Bdgern aud) die fatholijche Hieravchie beteiligte
und im Komitee durc) 3wet Bijdhife vertreten lieh. Bei ber Crofinungs-
fibung jafs in der Mitte Kardinal Gibbons auf dem Ehrenplab, um-
geben von Brahmenen und Buddhijten, Mandavinen, Bongen,
Griechen, Methodiften und Popen. Das Komitee hatte auddriidlid)
evflict, e fei ihm ferne gelegen, die veligitfe Jnbiffeveny zu be-
giinftigen, auch die fatholijhen Teilnehmer dachten jelbjtveritindlich
nicht im entfernteften an eine Religiondmengerei, aber in Wirklic)-
feit lag Der ganzen BVeranjtaltung die Jdee 31 Grunde, daf die Kulte
per eingelnen Neligionen nur fymbolijchen Charafter und velative
®leidygiiltigfeit befien, gleidhjam nur Dialefte einer und derjelben
Univerjalfprache jeien, und wdhrend die einen aus bem BVerlauj des
SRongrefjes die Schluffolgerung zogen: alle NReligionen find qut,
fagten bie anderen: alle Religionen taugen nichts! Gisler befpricht
im Bufommenfang damit aud) dag BVerhalten desd fatholijdhen Erz-
bijchofs Sreland, der 3ivei fatholifhe Pfarvjdulen feiner Didzefe in
religionslofe, dad Yeift neutrale, dHifentliche Schulen wmianbelte
mit der Begriindung, daf diefe lepteren eben nicht religionsfeindlid,
jondern nur religionslod feien, im iibrigen aber vor und nad) dem
jchulplanméfigen Untervidhte den Neligionsunterricdht geftatten, daf
fie ferner ein widtiges Werfzeug gur Hebung der nationalen Ge-
finmug und zur Stavfung eines fonfeffionell dbulbjamen Geiftes feien.

Nad) Giglers Anfchauung fommen mit der Grundtenbeny des
Ymerifanismus, ndmlid) mit dem Beftreben, Kirche und Chrijtentum
mit dem Beitgeift in Gintlang ju bringen, aud) mandye Erideimmgen
in Guropa iiberetn, daher er aud) von einem ,Amerifamismus in
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CGuropa” fpricht. Cr recdhnet bieher aus dlterer Jett unter andeven
die Minimijten, welde fich mit einem Mindejtmaf von verbindlichen
Glaubenslehren begniigen twollten; jerner Dillinger, ber es als
Aufgabe der deutjchen Theologie bezetchnete, die getvennten Kon-
feffionen in hihever Cinbeit twieder zu verjdhnen und bei den Bonner
Unionsfonferengen dazu aufforderte, auf Grund der Heiligen Schrift
und der drei dlteften Glaubensbefenntuifje der erjten Jahrhunbderte
bie alten Lefren der Tradition von den finjtliden Erzeugnijjen
einter gewiffen Theologie ju jcheiben und die grofe BVerjohrung des
Orients und Of3idents, der Katholiten und Protejtanten aller Schat-
tierungen durc) Stiftung der Johannesd-Kivche zu bewertjtelligen;
aud neuerer Beit die Sillonbewegqung und die Neudriften in
Franfreid), endlich den Reformfatholizismus in Deutjdhland.
Der Sillon, die ,Furche”, geqriindet 1893, anjangs eine LVereinigung
framydfijcher Katholifen zu gemeinjamer Avbeit im Dienfjte der NRe-
ligion und der menjdlichen Gefelljchaft und von Leo XIIL und
Piug X. belobt, ftreifte allmdhlich den fatholijhen und diberhaupt
den religidfen Charafter ab, nabhm eigentlid) mobdernijtijche Jdeen
an und wurde fdliehlich von Piusg X. aufgeldit in fatholijche Diszeian-
gruppen, die alg sillons catholiques der Leitung der Didzefanbijchdfe
unterjtehen. Auch die ,,Néo-chrétiens™, weldje 3u Beginn der neun-
stger Jabhre in Franfreic) auftauchten, glitten von der anfinglichen
[obengwerten Teudeny, dem Niaterialidmus und Pojitiviemus ent-
gegenguarbeiten, allmablich zu Wnffaffungen bhinitber, die mit der
fatholijdjen Lefre nicht vereinbar jind. Ebenjo findet Gisler im
deutjdhen Reformtatholizidmus Hederjde Jdeen mit Fidben aud dem
Jojefinigmus und der ujfldrungsdseit veriwoben, mit emem Ein=
jchlag Der vor- und nadypatifanijden lberalen Oppojition. Die
Charatterijierung der hieher gehorvigen Perjonlichieiten (Kraus, Schell,
Jofef Meiiller u. a.) ift fury und treffend, ohne Uebertreibungen.

Sniviefern die Lehren desd Amerifanidmusd mit der fatholifchen
Lefjre i Wiberfprud) jtehen, dag hat feinerzeit Leo XIIL i dem
Breve Testem benevolentiae vom 22. Jinner 1899 an Kardinal
Gibbong flar dargelegt. Gisler niipft an bdiefe papitliche Juvitc:
weijung nod) etnige ausfiihrliche Criorterungen itber dag Verhdltnis
von Staat und RKivche, von NReligion und Politif, bdie wir wegen
ihrer Attualitit audjugsweife hier wiedergeben wollen. - Chriftus
felbjt hat im Gegenfat sur antifen Staatdverfaffung eine Grens-
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[inte wifchen der tivchlichen und ber Staatsgevalt gezogen, die Ktivche
hat an diefer Scheidung immnter fejtgehalten und damit nicht nuv einen
Scupwall fiiv die Unabhangigleit der RKivche, jondern aud) einen
Hort fiiv die Freiheit der Bolfer aufgerichtet. Wo biefe Schrante
niedergeriffen with, finft die Kivdhe zur univiirdigen Nolle einer
rechtlofent Magd ded Staates hevab, ber dann als Quelle alles Nedytes
exfcheint, auch wenn fich unter jeinen Hinden das Recht in Unrecht
verivanbdelt. Aber anderfeitd hat die Kivche auc) immer die Selbit-
ftandigfeit Des Staated fiiv feinen Nedhtsbereich anevfannt und
Szepter und Schwert dem Staate nidht genommren, jondern geadelt
und getweiht. BVon befonderem Jntevejje find dbie nun folgenden Aus-
fithrungen Gislers itber pag Yerhdaltnis von Neligion und
Bolitit, bejiehungsiveife itber die Frage, ob und invieweit der
fatholijche Politifer bei ber Ausitbung jeined politijhen IMandates
feinen fonfefjionellen Standpuntt beifeite feBen bditrfe und ob ein
Bufammengehen fatholijcher und afatholijcher Manner in bolitifden
Dingen auf einer geneinfamen driftlihen Bafis juldfiig fei.
Nad) Gisler geht es nicht an, rein politijdhe und wirtjchaftliche Fragen
(3. B. Gijenbaln-, Heeres-, Steuer-, janitire Wngelegenheiten) einzig
und ausidlieflich vom fonfeffionellen Standpunit ausd zu beurteilen
und darum in legter JInjtang von Orvganen desd firdhlichen Lehramtes
als foldhen entjcheiden u lafjen, aber anberfeits darf der fatholifdye
Lolitifer das Staatsoohl nicht in einer Weife anftreben, daff dadurd)
hohere Biele und Nechte (der Jubividuen, der Familie, der Religion,
ber Rivche) beeintvachtigt wwiirden. Aufer diefer negativen Pflicht
fat der fatholifche Polititer aber auch die pofitive Pilicht, die berechtig-
ten Qnteveffen ber RKivche miglhichit su fordern, weil dag Feitliche
dem Gwigen, dag Natiicliche dem Uebernatiivlichen untergeordnet
iwerben muf und tveil die pojitive Firderung der fatholifhen Jn-
teveffent tm eigenen Vorteil des Staates gelegen ift. Darum ijt es
awd) unguldfjig, eine abfolute Beziehungslojigteit jivijchen Dber
Hievarchie und den fatholijch-politijhen Fraftionen und eine abfo-
Tute politijche Antonontie fiiv immer und fiir alle Fragen qrundidlich
befaupten zu wollen. LWeber die fatholijchen Avbeiter noch die fatho-
lijchen RPolititer fonnen an den Pforten ihrer Organijationen den
Bifchofen und dem Papite ein abjolutes Halt gebieten. Wibhrend
bie negative Pilicht des Politifers, die Redhte der Kivche nicht antajten
u laffen, an und fiiv fich niemals eine Ausnahme gejtattet, hat die
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pojitive Pflicht, die JIntereffen der Kivdhe su frdern, eine Schrante
an der notendigen Crhalhmg des Stantswohles und die Kirce
darf vom Staate nidht verlangen, daf er, nur um die Crfolge der
Sivdye u wabhren, jeine eigenen Grundredite breidgebe. Sowie die
endgiiltige Entjcheidbung iiber die Redhte und Jntevejfen der Kirche
i leter Rinte Sadye des firchlichen Lehramtes, nicht des Politifers
ift, jo tjt e auf der andeven Seite Sache des Politiferd und ber
jtaatlicen Ovgane, dariiber u entjdjeiden, wad dem Staate Fu-
triglich ift und tm Nabhmen jeiner Leiftungsfahigteit legt.

Ueber die bevithmte ,gemetnjame criftliche Bafis” ftellt Gisler
folgende Grunbdjdte auf. Wenn ein Staat fonfefjionell gemijcht it
und die Katholifen und die Proteftanten einen gemeinfamen Gegner
vor fid) haben, der dem Chriftentum feindlich gegenitberfteht, diirfen
Satholiten und Protejtanten jehr wohl einen Bund zur Abwehr
bilben auf cdriftlicher Bafis. Diefe gemeinfame dpiftliche Bafis ift
freilich) nicht fo zu denten, ald ob der Ratholif oder der Protejtant
fetne religiofen leberjeugungen entweder gdanslic) abitreifern vber
fiiv Das politifche und joziale Gebiet ausjdhalten jolle, aud) nidht fo,
dafy e fitr biefes Sujammenivivten ein Chriftentum ur Grundlage
nehmen miijje, dad weder fatholijh nod) proteftantijy nod) angli-
tanijd) wire, fondbern nuy ein allgenteinfter Rejtbeftand vom Chriften-
tum — bad wire die Hdvefie ded Latitudinarismus — fondern in
dent Sinne, bafy Katholifenn und Proteftanten eine Reihe von Loftu-
latert, nid)t aus einem nebelfaften allgemeinen Chrijtentum heraus,
fondern aus den Konfeffionen hevaus gemeinjam aufjtellen. Dabhin
gehirt 3. B. die fonfefjionelle Schule, die Sonntagsruhe, Organifa-
tionsfreibeit, gerechter Lobhn, Sdhup der driftlichen Sucht wnd Sitte,
Red)t ber Konfeffionen auf jelbjtindige Negelung ihrer Angelegern-
beiten ufw. €5 wird aber aud) Fille geben, wo ein Proteftant fiir
fhesifijch fatholijche Fordevungen ober umgefelrt ein Katholif Fiiv
fpesifild) broteftantijche Fovderungen fich einjeten fann, jolange
dadburd) fein Dogma und fein firchliches Juteveffe dirett gefihrdet
wird. Cin berartiges Jujommengefen von Katholifen und Pro-
tejtanten ift nad) Gisler burchaus feine Entfonfeffionalifierung und tat-
jachlich roollen jene Bereinigungen, welde fich chrijtlich oder chriftlich-
josial nennen, pag Wort , dyriftlic)” nicht als Gattungsbeqrifi ober
gar alé Gegenjat sum Worte , fatholijd)” verftanden wijjen; wenig-
fteng biirfte bies in Deutjchland, Oefterveich und der Schveis faum
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Der Fall fein. Jn veligits gemifdhten Landern it eine gewijje Jnter-
fonfeffionalifierung mandjer Gebiete des dffentlichen Lebend unter
Wmitinden unvermeidlich und veligios nicht jehr gefahr'ich, teinesiveqs
aber darf ein uferlofer Juterfoufeffionalidmus und Nationalisnus
auf alfen Gebieten ded Bifentlichen Lebens unter Ausjdhaltung des
fonfefjionellen Glementes verteidigt werden, bejonderd dort micht,
wo e8 unnitig und fie die veligisfe Chavafterbilbung gefdbrlic) wdve,
fie 3. B. in der Schule, bei der Lehrerbilbung, in den Jugend- und
Avbeitervereinent und da und dort in der Politif. Jn unjerer Jeit
bes Bweifels, der Grundiaglofigleit und religivfen BVerfdwormmenteit
iiirde die Ausjdhaltung der fatholijdhen Grundiite aus dem difent-
lichen Qeben den religivien Jerfesungéprogef unbheimlic) befchleuniger.
uch die Afatho'ifen find weit entfernt von etnem uferlofen Jnterton-
feffionaligmms und felbit ber Freifinn Hat 3ivar feine pofitiven Dogmen,
aber Dafiiv fehr viefe negative, infofern er gemijjen Dogmen der pofi-
tiven Religionen gegeniiber jtarve und unbedingte Ablehnung itbt.

Wenn fier der Wnerifanidnus ald BVorldufer des Mobernizmus
beeichnet wird, o foll damit nicht gefagt fein, daf die Wmerifanijten
biefe Wirfung ihrer Grunbdjabe vorausfahen oder gavr, dap fie in be-
toufter Weife auf diefes Biel losftenerten. P. Heder hatte olne
Bieifel die beften Abfichten und er wollte, ivte einjt der feilige
Paulus, allen alles werden, um alle fiiv Chriftus ju getwinnen. Aber
bie Gitte und NReinbeit der Abjicht ijt nodh feine ficdhere Garantie fiir
die Midhtigteit Des Weges, den man 3u ihrer Realifierung etnjhligt.
Sn Wirlichfeit treten jdhon beim Wmerifanidmus gemiffe Grund-
[inten bervor, die fpiter der eigentliche Modernidmus bei der Kon-
fteuftion feined eigenen ©yjtems gut vertwenden fonnte und nur
weiter ausfithrte. Wenn der Amerifanidmus dad Hauptgewidt legt
auf das inbdividbuelle innere Gnadenleben, dag unmittelbar vom Heiligen
Geifte getirft wirh und ju dem die gange dufere Kivchenordnung,
einfdjlieplich der Safvamente, mur ol dufere Rontrolle, nidyt als
von Chriftus eingefepter werfzeuglicher Fattor, hingutritt, fo ijt dbamit
bie jubjeftiviftijche Jmmaneny des eigentlichen Mobernidmus 3ivar
nod) nidht gegeben, aber dod) jdgon in die Wege geleitet. Ebenjo
legt die einfeitige Betonung der natiiclichen und der aftiven Tugenden
bie Auffaffung nabe, dafy tm veligita-fittlichen Leben in erjter Limie
nicht eine von aufen fommende, den Menjchen abjolut verpflichtende
fibernatiirliche Wahrheitd- und Gnadenmitteilung, nicht das Tugend-
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beifpiel des Gottmenfhen mafgebend fei, jondern bas jubjettive
innere Grleben, dad unabhangig von den Lehridisen der verjchiedenen
NReligionen jid) bet allen JIndividuen vorfindet und darum von felbjt
i einent vollenbeten Juterfonfeffionalismus fithrt, der allen reli-
gidfen: Dogmen einen nuv jymbolijchen Chavatter juerfennt. Semn
Geringerer ald Loify felbit, der ,Stammvater und dasd getjtige Haupt
ber framydfijchen Moderniften”, hat darum die Moderniften al3 die
ecdhten Nadhfolger der meritaniften bezetchnet (bet Gisler, S. 302).

Aehnlich verhalt es fich mit der modernen WUpologetif der
Franzofen, in jvelder Gisler die 3iweite Vorftufe des Modernigmus
erfennt. Nach) Blondel, DIé-Laprune, Fonfegrive u. a. joll die Wakr-
Deit Des Chrijtentums nicht fo fehr von der intelleftuellen Seite fer,
burd) metaphyjijche und vationelle Avqumente, dargetan werden,
fondern aud ®riinben, die bem praftijhen Leben entnommen find,
aid den Bediirfuiflen ded menjdhlichen Herzend und Willens, aus
dem Gefiihl unjerer eigenen Unzuldnglichfeit bei allen unjeven Hanb-
[ungen, die uns antreibt, nad) einer vettenden Hand von oben gugreifen.
Die Vertreter diefer neuen apologetijhen Methode halten die alten
metaphyjifchen Beweife fiiv das Dafein Gottes und die gejchichtlichen
Bemweife fiiv die Gottheit Ehriftt und die gdttliche Autoritdt feiner
Rirdhe 3war fiir haltbar und richtig, aber nicht fiir ausdreichend unbd
wirflam gegeniiber der uodernen Jeitrichtung, die fiiv jpefulative
und theoretijhe Beiveisfithrungen fein Verftandnid hat, jondern
lediglich prattijchen Jntevefjen nachgeht. Lom Ueberflitffigert und
Unverjtandlichen ijt aber nur ein fleiner Scritt yum Unmogliden
und den hat der etgentliche Modernidmusg gemacht.

Damit formmen toiv um 3weiten Hauptteil des Gislerfchen
Budhes, der eben diefen eigentlichen Modernidnmus behanbelt. Diefer
Modernidnmd qeht ieit ither dag, wad man Amerttanidmus und
Steu-Apologetit nennt, hinaus, er begniigt fich nidht blof mit etnigen
Rlagen und Pojtulaten disziplindrer und taftijdher Natur, fondern
bilbet ein neuesd philojophijd)-theologijches Syjtem, weldes darauj
abyielt, den iiberlieferten fatholijden Glauben bis ing innerjte Mart
binetn zu zerjtoven. Gr ift ed)t proteftantijched Gewdads, feine zivei
Dauptivurzeln, Agnojtizismusd und Jmmanentidmus, bhat Luther
felbit gepflanst. Der Neformator war der Anjidht, daf die BVernunfjt
burd) die Grbjiinde jeglihe Fabigteit zu veligivjer Erfenntnis ver-
{oven Habe und daf es darum Aufgabe des Glaubens fei, der Nirrin
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Vevmmft den Hals umzudrehen. Die lniverfitdten, an denen der
JSntelleftualismug” gebflegt 1wird, erjchienen ihm ald Idrder-
gruben, Molochstenmpel, Synagogen ded Verderbens, die vier Faful-
titen als porgebildet durcd) die vier Soldaten, twelche Chriftum freu-
sigten. Alled Heil evivartet ev eingig vom feften Fidugialglauben,
aljo von der Selbjtjuggeftion, daf wiv durvd) Chrijtus erldit feien. Anif
diefen zwei Schienen ded Agnoftizidnus und Jnmnanentismus fubr
ber Proteftantidmus in den folgenden Jahrhunderten weiter, bid ex
durch) Kant die philojobhijche, durch die Theologieprofefjoren feit
Sdleiermadier die theologijche Ausprigung ju jenem jeltjamen Ge-
menge von Jch-Lhilojophie und Chriftusglauben erbielt, die man
" eben alg Miodbernismus bejeichnet. Der twefentliche JInbalt diefer
JSujammenfajfung aller Havejien” ijt durch die Engyflifa Pascendi
allgemein befaunt getworden. Fiir jeine Widerlequng hinfichtlich der
betben genannten Grundlefhren vereifen toiv auf die metfterhaften
Darlegungen bei Gisler, um nod) etrwasd langer beim Schlupfapitel
s veriveilen, dad die Ueberjdyrift ,Nad) ver Engyflifa Pascendi*
trdqt.

Hier it qunddit von bejonderem Jnteveffe der Abjchnitt, welder
die Frage behandelt: Wer ift ein Modernift? Durch die Enzyflita
Pascendi, affo durc) dag hiochite fivchliche Lehramt felbit, hat diefe
Bezeichnung eine authentijhe Beqrifisbeftimmung exhalten und es
[ige eine Verlepung nicdht nur dev Liebe, jonbdern auch der Walhrhett
vor, wenn jemand diefen Ausdruct ofhne weiteres auf alle jene Per-
fonen antenden tollte, an denen ev in fivdlicher Beziehung etivas
au tabeln findet, aud) wenn fie vom eigentlichen Modernidmus weit
entfernt find. Diefer lepteve Dbefteht nach den Crflirungen der En-
aptlifa dem Wejen nach tm Ugnoftizismusd und Jmmanentismus,
das heifst i der totalen Trennung von Wiffen und Glauben, in der
Suviidbringung und Einjdranfung der NReligion auf das Gebiet des
®efithls und ded imneven Crlebens, worvaus dann von jelbft die
Leugmung aller jener veligidjen Elemente folgt, die nur durd) den
Jntelleft exfafbar jind, der Vernunftbeweije fiiv das Dajein Gottes,
der duferven Kriterien (Wunbder und Weisjagungen) fiir die Tatjade
der Offenbarung unbd fiiv die GottheitEhrijti, der von aupen fommenden
Offenbarung iiberhaupt, der Unvevdnderlichfeit der Doguren und
Saframente. Gab es und gibt e3 Diodernijten in diefem Sinne?
Dariiber bejteht fein Zweifel. Loify vithmt fich jelbjt, dafy die Mebr-
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zabl der tm neuen Syllabus und in ber Enzyflita Pascendi veviworfenen
Sie feinen (Loijys) Werfen entnommen fet und daf u bem Syjftem,
bag die vatifanijhen Theologen in der Emyyflifa gezimmert, fein
tatholifcher Theologe fo viel Material geliefert habe mwie er. Audh
von dem Crjefuiten P. Tyrvell (+ 1909) jtebt es feft, bak exr Modernift
im eigentlichen Sinne gewefen, ebenjo von MWurrt und von den
Mannern, die fich 3u dem programma dei modernisti befennen. Lon
dentfchen Moderniften nennt Gisler die Namen H. Hefele, Schniter,
Karl Gebert, Engevt, BhH. Funt, Hugo Kod), Sidenberger und bdie
ganze Sraus-Gejelljchaft. Diefe dentjden Moberniften, deven Organ
das ,Meue Jahrhundert” ift, unterjcheiden jich felbit jtrenge von den
fogenannten Neformfatholifen und ebenjo von dem {ogenannten
Sultur-Ratholizisnus (Ko und Miinden-Gladbady).

Ueber die Zahl der eigentlichen Moderniften und fiber ihre inter-
nationale Organifation liegen widerfpredjende Angaben vor. Salomon
NReinach behauptete, unter dem franzdjifchen Klerus gebe es 15.000
Moderniften; Loify jelbit beldcdelte dieje offenbare Uebertreibung
und jddste die moderniftijhen Getjtlichen Franfreihd auj etiva
1500. Manche bielten den Modernidmus nad) dem Crjdjeinen der
Eugytlita Pascendi fiiv vernichtet, andere waren der Meinung, das
Gros der Mobderniftenarmee habe einfach gejchviegen und bdiefe
Sdyeiger felen jablveih und harven auj beffere Tage. Auc) die
Grifteny eines internationalen Gehetmbundes der Woberniften wurbde
behauptet, der an allen Seminarien, Univerfitdten, Jnjtituten und
fatholijchen Fafultiten jeine Spione habe und im jtillen eine vithrige
LPropaganda entfalte. Die Beiweife fiiv eine fo weitgehende Or-
ganifation laffen fich vorldufig nicht erbringen, jedod) fteht fejt, dafs
der Plan etner internationalen LVerbindung jdyon frith auf dem Pro-
granume der Moderniften jtand und audy im weiten Makitabe durd)-
gefiihrt wurde. Dasd , Berliner Tageblatt” vom 2. Mz 1910 exzahlt
vout Bejtehen eines Organijationsausichufjes mit jtandigen Ne-
ferenten und Wertvauendmdnnern fiiv die verjchiedenen bdeutjchen
LQanbesteile, jowie fitr Oefterveich und fiir die Schweiz und das ,Neue
Jabrhundert” bemertt dazu, daf dad genannte Berliner Blatt jelbit-
verjtdndlich nicht aus dem bhohlen Baud) |dhreibe. Beim Berliner
Weltfongref fiiv freied Ehrijtentum und religidjen Fortichritt (1910)
uede aud) ein internationaler Modernijtenivtel abgehalten und es
qruppievten fich, wie Bh. Junt tm ,Neuen Jahrhunbdert” berichtet,
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wit Romolo Murri die anwefenden franzdiijdjen, italienijden und
beutjchen Moberniften nebft einigen Parifer und Genfer Freiveli-
gitfen zu einer ernjten Bejpredyurng des mobdernijtijden Programmnies.
©3 ourde ein reger Gedantfenaudtaujd) zivijdhen dem ,Ienen Jabhr-
hundert” und Murrid Organ ,, 11 commento™ bejdlojjen. JIn Genf
exjcheint feit Janner 1910 die ,,Revue moderniste internationale®,
die es ald ifre ufgabe betvachtet, einen Drganijationsplan auf-
jujtellen, nach welchem e alfen Moberniften evmoglicht wird, ihre
RKréfte praftijch und michtig su entfalten und auszuniten. Die Ein-
selbeiten diefed Planes terden nur den Organijatoren befannt ge-
geben, die fich in den verfchiedenen Mittelpuniten der Propaganda
befindben. Jn Neapel hat Profefjor Gennaro Avolio, Nedakteur der
,,Battaglie d’oggi*, einen Bevein ,arbeitender Priefter” geqriindet,
um 3olibatmiide Apoftaten unabhingig su machen. Jn Spanten ijt
bie Organifation erjt im LWerden. Von der Kraud-Gejelljdaft in
Mimchen jagt Gisler, fle bedeute einen ftarfen Mobermsnmusherd;
bag ,Neue Jahrhundert” lajfe e an Wufrufen ur Unteritibung
mobderniftifcher Geiftlicher nicht fehlen und verzetchne in jeder Janmmer
Cinldufe fiiv jeinen Propagandafonds. Majdjen im et der Wio-
berniften-Organijation jeien aud) dag ,,Coenobium* in Lugano, die
,,bibliothtque de critique religieuse’ und ber LVerlag Jowrry in
Pariz. Die Gewdhr fiix die Nidhtigleit aller diefer Angaben muf
jelbjtverftandlich unferem Autor, beziehungsiwetfe jeinen uellen iiber-
{ajfen bleiben, aber auf jeden Fall ift es jicher, dap der gropangelegte
Rampf Pius X. gegen den Modernisnud nicht ein Kampf gegen
Windmithlen war. Wir fdhliefen unjeven Bericht itber das inhaltsreiche
Buch Gislers mit den Worten, die er am Schlufje an dag Dberhaupt
ber Rirche richtet:

JBehnter Piug! Du zeigteft Dich der Welt als fonjequenter
Lapjt! Du erfofteit Deines Wmtes Hochbernf und duldeteft am
Glanbensgolbe feine Schladen! Du bieteft der Welt nicht das Schau-
fpiel Ded Apollopriefterd Laofoon, der, fraftlos sur Abwebr, nur ofn-
midtig sum Himmel fagt und mit brechendem Herzen ed mit an-
fehen mup, wie er und feine Sihne von ben 3ivei gewaltigen Schlangen
erdriicft werden. WG die 3wet Schlangen ,Fiveifel’ und Weltgeijt’
auf den Wogen der Jeit heranzijchten, auf die Altdre [odgingen und
bie Priefter und die Glaubigen ju umjdlingen drohten, da webrteft
bu fie ab mit iiberidijdher Kraft und Entjchlofjenteit . . . . Ueber den



Sumpf der Spitter, itber das Fladhland der Tagedmeinungen, iiber
die Hitgel tletnlicher Ritctfichten und Aengjtlichteiten ragjt Du, zehuter
Pius, mit em Weltbohument Deiner Enzytlifa unerjchiitterlich empor,
wie bas mddjtige Libanongebirge! Auj dem iweltweiten Felde, wo
die Herde Chriftt wetbet, fehen toir Dich als den ftarfen Hivten waden
bet Tag und bei Nacht, oft einfam, wie der Heiland am Delberg!
Crgrimmt, dafy Du thnen die Herdbe Chrifti nicht welhrlos jur Beute
gibjt, Heulen die Wilfe rings tm Kreis, wibhrend mandyer Judas im
Dunfeln fdhleicht und die Schergen ju Deiner Gefangennehniung
herbeifiilrt! Diefes Geheul ift fiiv das Ohr ded Pabijted weder neu
nod) fchrecthaft; aber e3 ift, und dejfen jrewen fvir uns, ein Jeidjen,
daf Der Hivte tiicdhtig und den Whlfen ldjtig ift 1"

Deverbung und Vervantwortlidkeit.

(Mrjpriinglich eine Diffectation ous der Paftoraltheologie, die gelegentlich
einer feierlichen Disputation zur Lerlejung fam.)

Von Kajpar Baubdenbacdher S. J. in Jnundbruc

LWenr wir von Veverbung und Verantwortlichfeit reden wollen,
muf vor alfem der Begrifj tar jein. Denn Vererbung wird an fid)
jchon von manchen Autoren viel enger, von anderen viel weiter ge-
nommen. So fait Profeffor Dr Kirchhoff!) mit denen, ,die fid) vor-
fichtig (1) ausbriiden”, die Beverbung nur von gany augenfdallig
franthofter LVeverbung. Der Natur der Sadje nad) aber jdheint
Yerverbung all dad umfafjen zu miiffen, wad bet lauter dhmlichen
jonjtigen Cinflitffen die Nadhformmen vermige der Abftammung
thren BVorfahren dhnlicher machen muf ald anderen. Die Sdywierig-
feiten der Forjdung fheinen e3 vor aflfem 3zu fein, die von diefer
Weite des Vequiffes guriiddrdangen; allein im Jntereffe der Sadje
und wabrer Wiffenfdjaftlichieit mup jie gefordert werden.

Anbdeverfeits aber fann von einer unmittelbaren Vererbung
géiftiger Gigenjdyaften, weldye tvir dody hier im Auge haben, nidt
die Yede jein. Die Seele geht ja eingig ausd der Shipferhand Gottes
bervor, fie wird gejchaffen, nicht gezeugt. Aljo fonnen wiv hier von
etnter Berevbung nur infofern jprechen, als forperliche Cigenjchaften
bon ben Elternt auf dag Kind jid) fortpflangen. Diefe veverbten forper-
lichen Gigenfchaften tverden natiiclich durch die individuellen Cnt-
widmgseinflifje im Kinde individualijiert und bedingen dann aud
Dad geiftige Crfennen und Begehren des Kindes.

1) Dr Zheodor RKird)hoff, Lehrbuch) der PBinchiatvie fiiv Stubierende
und Aerzte. Leipzig und Wien 1892. Deutife. ©. 44 u. a. a. L.



