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haben 3u jdhweigen, fann die Sadje jdjon gebeidhtet haben. JIn Frage
tonnte im fonfreten Falle hier fommen die Buverldffigieit des Be-
richterftatters, der jwar Augen- und Olfrengeuge var, aber viel-
leicht iibertrieben bat ujiv. Ferner ift miglich eine BVergeplichteit
pon jeiten ded Ungeflagten. Cr weify vielleicht von jeiner volljtdn-
digen Bervaujdung nichts, meint, blof eingejchlafen zu fein, bhilt
die NMeden und den Fanf fiiv unbebeutend, hat deswegen bdarauf
gar nicht acht ujo. Man wird aljo aud) hier den Grundjah 3u be-
folgen baben: Poenitenti credendum est tam pro se quam contra
se dicenti: Man mup ihn abiolvieven. (vgl. Lehmtvhl, Th. mor.t
1L miibd:) :
Witvzburg. Univ.-Prof. Dr Goepfert.

I11. (Cheaijijtens bei Militarperjonen.) Die 20jdhrige Frida,
Todhter des fatholiichen Hauptmoauns X., wobhnbajt u Berlin in
ber &t Dedwigs-Pfarve, will den Arthur, einen protejtantijchen
Aiviliften ungartjcher Nationalitit, heivaten. Arthur leijtet in glanb-
miitbiger Wetje die von der fatholijden Kivdhe fitr Mijcdehen vor-
gejchricbenen Kautelen und der Jivilpfarver von St Hebwig traut
bas Ehepaar, nadhdent exr vorher die notwendige Dispens fiir Mifd)-
<hen eingebolt hat. Da der Berliner Militdrpfarrer ., zu deffen
Bezirt Haubtmann X. und feine Fomilie gehort, von diejer Trauung
in Kenntnis gefest wird, behauptet ex, die gejchehene Trauung fer
eder erlaubt nod) giiltig, weil feiner der beiden Kontrabenten
uiter der Jurisdiftion Des Detreffenden Bivilpfarvers gejtanden.
Dementgegen behauptet der Jivilpjorrer, die eingegangene Che fer
auf alle Fdalle giiltig, denn, wofern fein trennendes Hinbernié vor-
lage, fonne er gemdf dem Defret ,,Ne temere” jedes Brautpaar
giiltig trauen, das fich in jeinem Pjarrdiftrift prajentieve. Uebrigens
feten ja fraft der Constitutio ,,Provida‘® alle flanbdejtinen Miichehen
in Berlin giiltig, wofern nidht ein anderiveitiges, trennendes Ehe-
hindernid porliege. Wer von beiden Hat ved)t? der Jivil- ober der
Militdrpfarver? — Iy bemerfe ausdriidlich, um feine Perjonen 3u
verleten, dap der Fall, wie er hier geftellt ift, ein casus fictus ijt.

Sury nachvem das befannte Defret ,,Ne temere erlajjen ivar,
entjdhied die Komzilstongreqation, dap in Bezug auf die Cheaififteny
oer Militdrgetitlichen mchts gednbdert fet und daf aljp das frither
Dervichende Necht weiter fortbejtehe.?) Weldhes ift aber das frither
berrjchende Mecht der Militdrgeiftlichen? Cine allgentetn giiltige
Antiwort [GRt fich auf diefe Frage nicht geben, da m den verjdye-
denen Rédnbern, oo jtindige Niilitdrjeeljorge eingerichtet ift, nicht
die gleichen Bejugnifle den Militdrgeiftlichen erteilt wurden. So
viel mir befannt ift, befteht qeqentvdrtiq eine eigene und felbjtandige
Neilitdrfeeljorge in Defterveich, Preufen, Eljak-Lothringen, Spanien,
Enaland und Chile.

1.8 G C. d. 1, .Feb; 1908, ad VII,



S g

Jn Spanien jdheinen die Militdrgeiftlhichen nidht als. eigents
liche Prarvver u gelten. Deshalb wird audy woll die Konsilstongre-
qation jitngit') emtfdhieden fHaben, Daff dort die Milithrgeiftlichen
nidht jur applicatio-Missae pro populo verpflidytet feier, 1was doch
gewify dev Fall wive, fraft des Tridentinums, ettt jienls wirklide
Bfarrer ,,curam ordinariam animarum‘ Hitten. Uebrigens beifit
es ausbritdlich in bdiefem Detvet: ,,Capellani hispani non sunt veri
parochi.* Gtwas befrembdend twirvft daher die ebendort ausgedriicte
Anficht des Konjultors: ,,Utrum autem utriusque, parochi (ecivilis)
et capellani castrensis assistentia requiratur tantum ad liceitatem,
vel etiam ad validitatem sacramenti (matrimonii), non una est
sententia, Nihil autem hodie immutatum est.... Quum autem,
quando agitur de sacramentorum validitate, tutior pars semper
sit sequenda, praestat, saltem quoadusque auctoritativa decisio
non intervenerit, utriusque, parochi scilicet et capellani castrensis
adsistentiam exigere.” — Man jollte doch meinen, wenn alle fpa-
ntjchen INilitdvgeiftlichen feine wirtlichen Pfarver find, ja wenn
fogar ber dortige capellanus major, d. t. Wrmeebijcho] nur juris-
dictio delegata und feine ordinaria hat,2) dann todre ihre Wffifteny
refp. Delegation bei Chen von Militdrperionen nidyt de validitate,
fondern mur de liceitate; jie fonnen doch) dann iiber ihre Unter-
gebenen nur jurisdictio cumulativa und nicht privativa haben.
Smmerhin ift diefer Jweifel des Konfultors, der in das offizielle
Organ der rdmifchen Kurie, in die Acta Apostolicae Sedis aufge-
nominen murde, red)t bezeichnend. Daher gehen aber auth ohne
Bweifel jene neueven Artoren viel ju weit, die gany fategorifd) be-
haupten, jogar in Oefterreid) und Preupen — objchon dort, ie
wiv unten fehen werden, die Militdvgetitlichen wirtliche Pravrer
jind —, fet die Jurisbiftion der IMilitdrpfarver ficher nur eine fumu-
{ative und ifre Affifteny refp. thre Delegation bet Ehen von Militdr-
perfonten fei 6lof de liceitate, aber feinesivegs de validitate.

S Cngland jdeinen die Befugnifje der Militdrgeijtlichen die
gletchen 3u jein wie mt Spanien. Aus den von Pius X. eigens ap-
probierten Litterae encyelicae der Bropaganda vom 15, Mat 1906°)
jdhetnt flav hervorgugehen, daf die englijhen Wilitavgeiitlichen nichts
andeved find ald Bifave, die mit befondeven pdpitlichen BVollmachten
ausqeftattet find, ofne daf die Juvisdiftion bes Tervitovialtlerus
irgendivie dadburdh affiziert wird. (Vgl. bejonders Nr. 4 bdiefer Lit-
terae encyclicae.) ; :

Sn Deftervetdh, Preufen mit Cljap-Tothringen und
Ghile jind die Befugnifle der Militdrgeiftlichen gqrofer. Meines
Gradhtens diteften wohl die Militdrgeiftlichen diefer Staaten fivdjen-

1) 29, Mai 1909 (Aet. Ap. Sed. I, 554).
2y 1. c. pag. 550,
3) Abgedructt in den Collectanea S, C. de Prop. Fid. IT, 2234,
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rechtlich ungefabr gleichzujtellen fein, da in dem Motu proprio vom
3. Mat 1910, wodurd) Pius X. eine felbitandige Militdrieeljorge
fiiv die Nepublif Chile einfetite, faft wortwortlich diefelben Voli-
madjten erteilt werben, wie fie frither bereitd fiir Oejterreich?) und
Preufen?) gemwdhrt wurden. Jn diejemt Motu proprio heiht es nun
ausbdriictlich: 1. Der capellanus major, d. i. Armeebijchof oder Feld-
propit befibt durdhaus jelbjtindige Jurisdiftion tiber alle diejenigen
Lerjonen, die gemdp den Gefeten zu der Wrmee gehoren; er ift
unabfingig von den eingelnen Didzefanbijchifen des Landes. 2. Alle
Neilitdraetftlichen find nur der Jurisbiftion des Armeebijchofs oder
Selopropjted unteviworfen. 3. Der Armeebijchof joll einen aus jeinen
Militdrgeritlichen mit dent Amt eined Genevalvitard betvauen. 4. Die
Wilitdrgetjtlichen®) jind iwivtliche Piarvers) und Dbejigen jurisdietio
ordinaria ivie die Sivilpfarver. Ebenjo alfo, wie ein Fivilpfarver
jeirie eigenent Pfavefinder itbevall, auch) auBerbhald der Heimats-
Difzefe, beichthiven fanm, fo bejitt der. Militdrpfareer blerelhen Boll-
ntachten in Bezug auf bie Perjonen des Soldatenjtandes. Ja, betrefis
per Eheafjifteny 1ind die Befugnijje des Militdrpiarrers fait qroper
ald die Ddes Bini[p?mreré Denn wdhrend diefer auBerhalb feines
\,mrenqe[é die Ehen feiner eigenen iBrarrfmber eder giiltiq noch
erlaubt einfeguen fann ofhne die Erlaubnis des betreffenden Orts-
pfarrers, bedarf der Militdrpfarver feimer Erlaubnid, um fiberall
per Ghe der ihm zugewiefenen Perjonen des 601bateuﬁanbe§ il
afjtjtieren. 3t nun i Oefterveich und Preufen — wir fonnen fiig-
licheriweife Chile ausidhalten — die Jurisdiftion der Militdrpfarver
in Chefachen etne fnmulative ober eine privative? it anbeven
LWorten: Bleiben die zur Militdrjeeliovge gehirvigen Perjonen dem
Ortdzivilpfareer untertworfen, o daf diefer der Ehe jweter zur Meili-
tirjeelforge. fonjt gehvigen Brautleute ohne Delegation ded betfref-
fenbent Militdrpfarrerd iwenigitend quHig affijtieren founte? Die
Unjichten  find geteilt. Vogt,?) Wernz-Laurentius,®) Scderer?)
meinten, der Bivilpfavver fonne in jeinem Barrbes it allen Ehen,
audh benen o Dbeide Kontrahenten zur Militdrfeeljorge gehiren,
wenigitend qiiltiq affiftieven. Der qequlterhqen Anjicht fiwd Hin-
idiug, 8) Rolvin,¢) Seitner'®) und bejouders die beiden Avmeebifdife

1) Comf ,JInter cetera®, Piug VI d. 12. Oct. 1778.

2) Breve ‘Bluﬁ IX. vom 22. Mai 1868.

) Unter den mit, der Militdrfeclforge betrauten Geijtlichen Sejterveichs
und Preufens gibt es aud) Hilfsgeiftliche, SKapline ober BVitare. Diefe be-
ht}cn natficlich feine jurisdictio ordinaria.

.,Capellani minores, cum reapse parochi censendi sint. ° (Act.
Ap. bed 1T, 602).

8) (S'[}etec{)t 30025

%) Jus Decretal. 1V, 289.

) RKivdhenr. I, 199.

8) Rircheny. II, 340.

9) Theol. mor.8 ITT, 643.

19) Eheredht® &. 281.
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von Oejterveich und Preupen. So heiht es 3. B. in dber vom £ und
f. apojtolijchen Felovifariat am 12, Mai 1908 an den Didzejan-
flerus Dejterveich-Ungarns gerichteten Note: ,Der Jivilpfarver fann
nur mit Delegation und Zujtinmung des jujtindigen IMilitdr- ober
Marinejeeljorgers Perjonen des f. u. f. Heeres obex der £. 1. £ Nriegs-
marine trauen.”?) Jn dem Militdr-Lajtoralblatt Nr. 4, 1908, fteht:
Gine foldhe Ghe (von 3ivet Brautleuten, die beibe der militdrijdhen
Surigbiftion unterjtanden, eingefegnet von bem Ortspfarver, olne
vorherige Delegation) muf unbedingt aldungiiltia betrachtet werden.” )

Diefe lepte Anficht diirfte ohl die richtige fein. Denn die Safra-
mentsfongregation entjchied unter dem 2. Juni 1910, dafp in Oft=
indien dbie Vrautleute, weldhe einem Rerjonalpfarrer umnteritehen,
nur von diefem und nicht von dem Ortépfarrer giiltig getraut werden
fonmten.®) Nun aber find in Defterveich) und in PreuBen die JWili-
tirpfarver wirfliche Verjonalpfarrer. Alfo ift nicht einzujehen, warum
nidht auch fie allein guftdndig feien bei der Eheaffiftens ihrer Unter-
gebertert. Freilich — und dag muf offen ugejtanden werden —
it durch obige Cutjcheibung der Saframentsfongregation die Frage
itber bie alleinige Buitindigfeit der Militdrpfarver noch nicht end-
gitltig geldft; denn 1. ijt biefe Cntjdeidung eine partifulare und
mir mafigebend fiiv die Perjonalpfarver Ojtindiens;*) 2. leugnen
nicht wenige Kanonijten, dafy die Militdrpiarver wirtliche Letjonal-
pfarver find, weshalb jie aucd) nicht zur applicatio pro populo an
Soun- und Fetertagen verpflichtet feien. Diefer lepte Grund jcheint
miv fehr jtichhaltig; denn wenn die Iilitdrpforrer wirtliche Piarrer
jind, jo miiflen fie auch fiiv hre Pfavrkinder an Sonn- und Feter-
tagen die feilige Miefle darbringen,®) es fet bemn, daf der Papit
ihnen eine bejondere Dispens gewdlrt habe. Weder von einer folchen
Dispens nod) von der applicatio pro populo ift betm Militarlerus
ettvad Defannt. Jn Anbetracht der grofen Vedeutung, welde ber
Militdrieeljorge unferer Tage zufommt, wdre es dringend 3u wiin-
ichen, dafy bald eime authentifjhe Cntjchetbung der jchwebenden
Streitfragen erfolgen iviirdbe.*)

Nach diefen allgemeinen BVemerfungen [aft fich) der geftellte
Fall leicht [Bfen: Die Frida, weil minderjibhrig und nocd) im elter-
lichen Haufe wohnend, gehort jur Militdrgemeinde und unterjteht
ber Jurisbiftion bes betveffenden Militdrpfarvers. Denn nach § 2
per finigl. Verordbnung vom 19. Oftober 1904 gehiren zu den Miili-

1y BVeral, Avchiv fiir . Kivchenr. (1908) S. 720.

%) Ebendafelbit (1910) &. 145.

8) Act, Ap. Sed. 1V, 449.

4y ,,attentis peculiaribus cireumstantiis.*

5 Cone. Trid. sess. 23, de reform. c. 1.

¥ YnmeriungderRNebaltion Eine folche Enticheidung dex theo-
vetijch nicht gefldvten Kontroverfe diirfte bald exfolgen, da, wie der Rebattion
betannt ift, beveits eine biesbesitgliche nfrage in Rom geftellt wurbe.
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tirgemeinden Preufens aud) ,die Ehefrauen der zu den Militdr-
gemeinden gehorigen Perforen fowwie deven efeliche und dern ele-
lichen gleichitehende Rinder, jolange fie fid) in der elterlichen Getwalt
bes Vaters und im elterlichen Haufe befinben”. Nach der fatho-
lifjchen IMilitdrdienjtordbmung K. M. D. § 86 jdeint zwar der Mili-
tirgeiftliche mur Fujtindig zur Vornahme einer Trauung u fein,
wennt der Brautigant 3u der ihm jugetetlten Iilitdrgemeinde
qehort, fonit bedarf er der Bejdieinigung ded Pfarrerd des Brduti-
qamsé; indbed diivfte diefe Vefcheiniqung firchenredhtlich von ge:
ringer BVedeutung fein, da diejelbe Dienjtordnung eine jolche aud)
vorjchreibt, wenn der Brautigam proteftantiid) ift. Ein proteftan-
tifher  Pfaveer fann aber unmbglich einemt fatholifchen Meilitdr-
pfavrer eine Befdeinigung ausitellen, die fivchenvedytlich von Belang
ijt. €2 bleibt aljo wabr, daf die Frida unter der volljtindigen Juris:
diftion Des fatholifchen IMilitdrpfarrers jteht. rtur it Lroteftant
und gilt nach der gegentmdrtigen Brayxid nidyt alé subditus des fatho-
[iichen Ortspfarverd, auch twenn ev in deflen Lfavebijtritt Domizil
ober Quafibomizil hot. Bei Mijchehen ift ed ndamlid) nac) gegeir-
wdrtiger Praris ftetds der Pfarrer des fatholijchen Brautteiles
und nidht der fatholijche Bfarver des proteftantijchen Brautteiles,
ver die Brautleute zur Ehe vorbereitet, die nottvendigen Didpenjen
nadjfudht und die Ehe einjeqnet. Somit hatte der fatholijde Sivil-
pfarver in unferem Falle feine Juvisdiftion, weder itber die FFrida
nod) iiber den Artur. Er fann ficd) aud) nidht berufen auf bag Defret
., Ne temere*, bas ben Ortdpfarver befdhigt, jebweder Ehe in feiner
Pfarret giiltig 3u affifticren; denn diefes Defret hat ja fiir Meilitdr-
perjonen feine Geltung, vie die Kongregation entjchieden hat.
Joch) mebhr unvecht Hat der Jivilpfarver mit feiner BVehaupting,
baf alle flanbdeftinen Mifchehen in Berlin giiltig feien in Kraft dev
Constitutio ,,Provida‘*. Denn bdiefe Constitutio fommt befanntlich
nur dant in Anwendung, wenn beide Brautlente in Dentfchland
geboren find und dafelbjt die Ehe jchlieen.t) Dies trifft aber in
unjevenmt JFalle nicht 3u, da Avtur in Ungorn geboven iff. Objdyon
die Constitutio ,,Provida® durch Defret der Satramentsfongrega-
tion vom 27. Februar 1909 auf lngarn audgedehnt twurde, fo
witd dennoch die flanbdeftine Mijdehe zwijdhen Frida und Avtur
padurch nicht giiltig. Denn diefelbe Saframentsfongregation ent-
fchied am 18. Juni 1909, daf derartige flanbdeftine Ehen mur dann
qitltig feter, wenn beidbe Brautleute entiveder in Deutjdhland oder
i Ungarn geboren find.

Aug den bisherigen Ausfithrungen geht Hervor, daf bdie ein-
geqangene Ehe Hichit wabrfcheinlich ungfiltig ift. Jebenfalls hat der
Sivilpfarver unrichtiq und -objeftiv unerloubt gehandelt. Was ijt
jebt u tun? Damit Frida und Avhur eventuell nicht dev fojtbaven

1) 8. 0. C. d. 28. Mart: 1908.
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und fo notwendigen Gunave des Ehefaframentes entbehren mitfjen,
it ihre Che ad cautelam zu vevalidieven. Am einfachiten liege fich
biefe Nevalidation wohl erveichen, wenn der Militdrpfarrer in un-
auffilliger Weife den putativen Ehelenten mitteilte, dap gemdp den
firchlichen und ftaatlichen Vorjdriften ihre Che in die Matvifel feines
Neilitar-Pfarramtes eingetragen verden muf, und wenn er dann
tn. Beifein von 3wet Feugen die Crneuerung des Konjenjed ver-
anlafite. it diefer Modus nicht gut moglich, jo wdve eine sanatio in
radice ad cautelam nachzujuchen.

it vorjtefenden Ausfiihrungen haben wiv ung der Anjicht an-
gefchinffen, dak die Militdrpfarcer Oefterreichs und Preupens wirt:
liche Bfarrer mit Perfonalurisdiftion find und fomit thnen allein
bie Cheaffijteny bei Militdrperjonen sufommt. Fivei Griinde be-
wogen uns 3u diefer Anficht: 1) Vor Crla des Defretes ,,Ne’
temere® aren die Militdrpfarver allein jujtandig. ljo find jie
ed auch jebt nody; demn fonit wive ja ithre Wjfiftenzbefugnis auf
anbdere ausgedehnt worden und es wive ,,quoad capellanos ca-
strenses* doch eine qrofe enderung eingetvetenr, Wasd indes von
ber SRomzilsfongregation in Wbrede geftellt wird, wie bereits oben
angegeben wurde. — 2) Wenn Militdr- und Jivilpfarver beide
gleichberechtigt jind ju diejer Eheafjijtens, Dann batten bie Miilitéir-
perfonen eine Yudnahmsijtellung, die mit dem Charafter und bem
Amed des Defreted ,,Ne temere jdjwer vereinbar ijt. Dasgjelbe
Brautpaar ndmlich fonnte dann an demjelben Orte vor zwet
Pfarrernr (bem Orts- und dem Perjonalpjarver) giiltig und jdhlie:
lich auch erlaubterivetfe die €he eingeben. Damit wdve aber der
Hauptywed ded Defretes zerjtiiet, dad dod) bie frithere Ungetvif-
heit befeitigen will und ftets einen zujtindigen Piarver gelten ldft.
— Jreilich wird mit der privativen Juriddiftion der IMilitdrpfarver
pag fo fchone Pringip von der ftrengen Territorialitit der Ehe-
afftften durchbrochen, aber diefes Prinzip ijt jo beveitd gelodert duvch
bie Partifuloventihetdbung fiir Oftindien. Sind alfo bdie Militdr-
pfarrer Oefterreid)s und Preufens wirkliche Perfonalpjarrer, dann
jind fie auch alletn Zujtdndig fiir die ihnen unterjtellten Perjonen.
®ang entichreden modyten wir aber andeverjeits bie Unjicht einiger
militirfivchlicher Kreife ablehnen, der jufolge die Militdrjurishittion
in Chejachen nicht blofy perfonal, jomdern aundy territovial fei.
Diefer Anficht gemdp iwiwde 3. B. ein Militdrpforver in feiner
Garnijonsfivdhe ein biirgerlichesd Brautpaar giiltig traven, aud
ohne jedbwede Delegation des HFivilpfarvers. Der Militdrpfarver
habe 1 feiner Garntjonsfivdhe bdiefelben NRechte wie der Fivil-
pfarver in feiner Pfarcfivche. Diefe Anficht ijt durchaus unbaltbar
und entbelhrt jediveden ftichhaltigen Betweifes. Mit Necht jagt
Q. Bodenhoff: ,Die in der Prapid hie und bda aujgetretene
Anficht, dafy die Garnifonstivdhe das Tervitorium des Garnijons-
pfarrers fei, dag ihn um parochus loci mache, ift (wenigjtens fiic
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Preupen-Deutfchland) gang unbaltbar: Die Garnijonstivde ijt faft
Daugredhtes der eremten IMilitdrjeeliorge unjugdnglich) Fiiv die
Tidgefanjurisdiftion und Siviljeeljorge, aber nidt eremtzs Tewrt:
tovtunt; ber Militdrpfarrer bedarf darum fiir die Trauung folder,
bte nidyt ur Militivgemeinde gehiven, einer Delegation, und war
bes Didzefanbijchofé oder des Piarvers, in defien Piarrjprengel
bie Garnijonstivdje liegt.” (Theol. Revue 1910, ©. 221)) :
Sreiburg (Schiveiy). Univ=Prof. Dr Priimmer O. Pr.
IV. (Wen bverpilichten die Partifularjeiertage?) Das Motu
proprio pom 2. Juli 1911, dag eine Anzahl gebotener Feiertage
auffob, wurdbe midht in allen Didzefen Defterveichs durvchgefithrt.
o haben mit papitlicher Crlaubnis 3. B. die Didzefen Liny, Sanit
Polten, Wien, Sedan, Briven die bisher sub duplici praecepto
verpflichtenden Fetertage betbehalten, tdahrend die Didzefen Gorz,
Trient und andere diefelben bem erdfuten Motu proprio gemdR
perminderten. Jn gang Oefterveich) aber bleibt durch) Verfiigung
pes Upojtolijhen Stuhled das Fromleihnamsfeft an jeinem bis-
berigen Plab: es wirh aud) in Jufunft am Donnerstag nad) dem
Dretfaltigleitsionntag a8 festum chori ¢t fori begangen twerden.
Jteben den fiir die gaitie RNivdje vorgejchriebenen Wodjenfeiertagen
(Weihnachten, Bejchneidung des Heven, Epiphanie, Chrifti Himmel-
fabrt, Wearid Empfangnis und Hinmelfahrt, Leter und Paul und
Ullerhetligen) gibt es daher noch eine Reihe partifuldver Fejte.
Wen verpflidhten diefe? ;
Die Antwort qibt der allgemeine Grundia: Duvd) Partifular-
gefee werden blof diejenigen gebunden, die tm betreffenden Gebiet
et Domizil oder ein Quajidomizil befisen. Alfo wenn beijpielsiweife
ein Ungehiriger der Girzer Didzefe, m der dad Feft Nearid BVer-
timbdigung fetnen Fetertagsdjaratter verloren hat, an diefem ITag
in der Linger Divzeje fic) gerade befindet, wo jenes Feft als ge-
botener Fetertag fortbejteht, fo ift er nicht gebalten, eine Mefje 3u
hover: ev umterjteht nicht den Partifulorgejeben etner frembden
Didzefe. Aber auch ein Ungehoriger der Wiener Didzeie, wo Had
Seft Marid Vertiindigung beibehalten wurde, ift nicht verpilichtet,
an diefem Tag in der Dibzefe Lmz im Jall etwaiger Anwejenheit
einer Mefje betzurvohren. Denn die Partifulargefese feiner Divzefe
teidjent ither diefe nidyt hinaus (lex territorialis est) und den Rar-
tifulargefetien der Didzefe Ling it ev ald Frembder nicht unterivorfen.
Chenjorenig bejteht fiiv einen Linzer Divzefanen die Verpflichtung,
am genannten Tag in der Gdrzer oder Wiener Didzefe eine Mejje
su hiven. Wohl aber 1t jeder Oefterveicher in efterreich verpflichtet,
am Fronleichnamstag (Donnerstag nad) Tninitdt) einer Mejje an-
) Grouwleichram verlegt dag Motu proprio ,,Supremi disciplinae** auf
ben siveiten Sonntag nad) Piingjten, dag Geburtsfelt des Tiufers auf den

Sonntag, der dem Fejt der Apoitelfitriten Peter und Paul vorhergeht. Acta
Ap. Sed. (1911), 306.



