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aduzungen der Thefen jind., €5 jet beumelsmeiie verwiefen auf: Gewals der
Rivche Dbezitglich der Satramente, IL 694 ff, Lehramt der Kirdhe und
Heilige Schrift, 11. n. 862 ff, 9Entmenhsgfﬂt Des &mcf)enftaateé, II. n. 1140 f¥.
Der erfte Banbd behandelt 18 Thefen; der ziveite die tibrigen. Daf Kern-
fragen tie Primat, Unfehlbarteit, Verhdltnid zwifden Kivche und Staat
eine fehr eingehende Wiirbigung erfahren, darf nicht {fibervajdhen. Durdy-
gehends verjteht ed Straub, eine grofe Fiille litevarijher Sehdte aus affer
und neier Jeit Heramzuziehen und mit tiefer Spefulation zu verarbeiten. Cr
fommt dabet auch zu Refultaten, welche geeignet {ind, dbag Jntereife tweiter
Streife au tweden. Einige Proben mibgen Hier folgen.

Nach Straub ijt die Detannte Negel papa dubius papa nullus wuhaltbar,
I. n. 590 . Das matrimoninm ratum wird durch die feierliche Ordens-
profef infolge rein tHrdhlichen Gefekes geldjt, I. n. 557 A. 2. Der Papit fann
jich felbft vechtafrdftig einen Nachiolger beftimmen, I. n. 596. Der Beidi-
pater bes Bapitesd erhilt die Jurisdiftion unmittelbar von Gott, I1. n. 797 1.
Die Gervechten der letsten Tage werden nicht fterben, I1. n. 872 A. Die Kirdye
fann unfehlbar die Echtheit wunderbarer Creignifje erfldven, weldhe nidht n
per Offenbarung enthalten find. Cine folche Ertldrung liegt tatfad)lich vor
3. B. fiix die Wunbdmale des heiligen Franzisius und fiir die Cricheinung der
Unbeflectten (Yourdes), nicht aber tnr bie Mebertragung bes f)exEthn Hajes
von Lorveto, 11. n. 890, 916 f. Papft Liberiusd hat die 3. jirmifdhe Formel nicht
unterfchrieben, I1. n. 1018. Die Konfordate find jtreng stveifeitige Vertrige,
II. n. 1118. Die Notwenbdigteit der weltlichen Herrjchait bes Papited (eines
KRirdjenftaated) ift eine lehramtlich definierte Wabhrheit, I1. n. 1140 §f. Ein
RVerzicht desd Pabited auf den Kivchenjtaat wire unerlaubt und ungiiltig,
1L n. 1142 §f — 11. n. 1072 A. werden wichtige Wttenititde angefithrt, weldhe
in Vergeljenbeit geraten find, obiwohl jie die tatholijche njdhauung itber den
limbus puerornm, iiber die ewige Tauer der Holle und iiber dad Feuer im
Reinigungsorte in ein jcharfes Lidht viicden ujw.

Selbjtveritandlich tann man vom Verfaffer nicht verlangen, daf er alle
einjchligigen Gtreitfragen endgiiltig (6fe. Der Nadyveid 3. B., Liberius
habe nicht bie 3. firmifche Fovmel unterjchrieben, will nicht vecht befriedigen.

Was die Diitiou anlangt; fo bewegt jic) diefelbe nicht in glattem unp
leichtfiiBigem Rafein, vielmehr im Serpentinengang verjdlungener Sab-
gefiige. Dadure Wirh alletbingd dem Lefer eine rajdhe Anfiaffung der Ge-
panfen erfchwert. Gute Dienfte leiftet dad prattijh angelegte Perfonen: und-
Sadjregifter. Alles in allem muk dag Wert, namentlich Theologieprofeijoren,
beftens empfohlen mwerden.

Mautern. P. Hopny C. Ss. R.

2) Die Epifleje der qried)ijd)-vrientalijchen Litmrgien. Cin Beifrag
sur Lojung der Epiflejisirage von Dr Jojef Hiller C. Ss. R. (9. Heft
per Stubien und Mitteilungen aus vem fivdhengeidhichtlichen Seminar
der theol. Fafultdt ber £ £ Univerjitdt Wien.) Wien. 1912, Mayer.
(XX u. 138 &.). K 2.80, gbb. K 4 —,

Die Epitlefidfrage zdbhlt mcf]t nur pon jeher zu ben interefjanteften
bogmengef{dhichtlichen Sontroverfen, jondbern hat auch fiir die Gegentvart
pratftijdhe Bedeutung, da bon ifrer endgiiltigen Lojung audg die LWieber-
pereinigung ber jdhismatijchen Orientalen feiliveife mitbedingt erfdjeint. Jn
jeinem ablehnenden Wntwortichreiben auf die beiden Euzptlifen Leo XIIL
pom Jabhre 1894 madhte der (chismatijche ‘Batrviavd) von SKonjtantinopel,
Ynthimog VIL, u. a. aud) geltend, baf die rdmijdhe RKirche die fonjefre-
torifde Bebdeutung ber Epiflefe nicht anerfenne. Diefe Wichtigteit der
Frage, die bisher ungefdhr vierzig verichiedene Lijungen gejunden, recht-
fertigt bie vorliegenve Nionographie vollauf, sumal jie von einem Fadymanue
gejdyrieben ift, der in hervorragender Wetfe dazi berufen erfcheint. Sei
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P, $iller im Jahre 1895 die Epitlefisivage ald Dottorats:Diffectation be-
arbeitete, vexfolgie er diefed Problem wnunterbrochen mit grofer Wnfmert-
jamfeit und fritt nun mit dem Rejultat feiner Forjdhungen in diejer Sdrift
in die Deffentlichteit; das Verzetdnis der hiefiir beniiten Autoren erveicht
bie Biffer 156, die mehriachen Werke einzelner Berfaffer nidht gerechnet:
cint Betveis, mit weldjer Gritndlichteit bas Wert gefdhrieben it

Rapitel I erbrtert zunddijt die Stellungnahme ber romijchen Sivdhe
e Epitlefe der griechifd)-ovientalijdhen Lituvgien vor, auf und nad) dem
Songil von Florenz; Kapitel IL. befpricht jodann die irrige Deutung bder
Epiflefe von feiten der Nichtunievten (die fie entiveder ald nottvendige Er-
qinzung der eigentlichen Wanbdlungsmworte oder gar al8 ausfchliefliche Son-
iefpationaforit betradyten), dev Proteftante, Altfatholiten und eingelner
fatholijcjer Gelehrten; Rapitel I11. endlid) unterfucht zur Beftimmung dex
wabren Bebdeutung der Epitlefe den Konfefrationsmontent beim Ubend-
mable in Jerufalem und in der Heiligen Meffe an der Hand ber Offenbarungs:
auellenr, Rouzilien, papitlichen Aktenitide, offiziellen liturgijchen Bitdyer und
per Qefhre der Theologen.

Rahdem fich) der Berfaffer Ddie hiftorijch-dogmatifde Grund-
{age fir feine Unterjuchung gefdaffen, geht er (Rap. IV) an die fritifdhe
Witedigung der bisherigen Lijungdverfudye.

Die jogenannte dogmatijde Lofung, wie jie tm Anjchluf an den be-
rithmten Sardinal Befjarion Dhervorragende Theologen (Framgelin, Gut-
berlet, Pohle, Aberger, Schanz, Lingens . a.) verfreten, faft midht bie
Jeit ing Auge, wo die Epitlefe gefprodyen twird (nad) der Wandlng), jon-
bern den Jeitpunit, fiir demn das Gebet jinngemdpe Bedeutung gemwinnt
(aleichzeitig mit ober vor ber Konjefration). eie namlich die Rirche auch
ietit noch 3. B. im Dffertorium der Requiemmeffe ein liturgijches Formular
gebraucht, das dem Sinn nach nur fiir de Jeit vor bem Tode der bereitd
Berftorbenen pafit, jo will fie aud) in der poftionfefratorijdien Epitlefe nur
in dbramatijher Weile den Heiligen Geift als Mitfonfefrator Hinjtellen, der
gleic dem Vater und Sohu jhon bei der Reriwvandlung der Opfergaben als
fogenannter suikztuvpyds Deteiligh war. NMebjt anbdeven, nach unfevem Urteil
reniger ftichhaltigen Bebenten, Hilt Hiller diefe Qijung vorziiglid) aus dem
Grrunbe fiir unzureichend, ,weil die Epiflefe in threr uripriinglichen
Form fiberhaupt nicht wm die Verwandlurg der porliegenden Gaben bittet”.
Mlferdings wird man, jolange diefe lebte Behauptitng nicht mit voller flar-
heit ettviefen ift, der dbogmatijchen Lojung noch immter einen Herborragendeit
Rlah eimgurduwmen geneigt fein.

Die fobann bor den Kardindlen Torquemada, Bellavmin, Lugo, Suarez,
Retrua Artudiug, Maffet und neueftend vom fyrijchen Ratriarchen Rahmani
in Antiodyien vertretene myjtijche Romituniontheorie jieht in ber An-
rufung des Heiligen Geiftes mur eine Bitte um Auivendung der in den fonfe-
friecten Opfergaben latenten Gnaben bdurd) eine witrbige Sommunion an
bie Glaubigen — womit allerdingd nur der ofnehin fare zweite Teil der
Epiflefe ertlart erjcheint, wogegen die in Frage jtehende Schivierigleit des
erften Teiles beftehen bleibt; da ferner bas vou Rahnrani 1899 verdifent-
lichte Testamentum D. N. J. Chr., bag fidh in der Epitlefe nur auf bie Ju-
wendung der Sommunionfritchte bezieht, nad) Funf faum bem 2., fonbern
wohl dem 5. Jahrhundert angehoct, fann diefe Fafjung der Epiflefe nicht ald
pie uripriingliche gelten. .

Weniger beachtendivert erjcheint die an 3. Stelle Defprochene Juten-
tionatheorie (Henfe, Oswald, teilweife aud) $Hergenrither), ald ob ber
Priefter in der Gpiffefe nur feine intentio consecrandi nadtraglich) in
Worte fajfe: mweber der Wortlaut der Epiflefe bietet hiefitr geniigende
Unfaltapuntte nod) aud) liegt, wie itberhaupt bei den Saframenten, o audy
hiet einte bogmatijche JNbtigurg su einer joldjen intentio externe manifestata
wor. Un pierter Stelle werden wir nody befannt gemacdht mit ben Sonder-

10%*



— 148 —

anjicdhten eingelmer Theologen (Vojjuet, Cienfuegos, Frang, Léamnter,
Scheebernt, Rrobft, Hoppe, Lehmiuhl, de Waal, Schmid, Pohle), die mehr
ober minder eingelne Elemente der borgenanmntern Cojungaverjuche etlettifd
perbinden. .

Bum Sduf erft (Rap. V) tfritt Verfafier mit fetnem »Berfud), eine
befriedigende Uojung der Epitlefisfrage anzubafhnen’, Hervor. Da bie
Dogmiatif und nur fagt, wad die Epiflefe nidt ijt (nicht fonfefratorijch),
Famit uns nur die Gejdidte thren pofitiven Gehalt aufzeigen. Der Wort-
Taut nun der Epitlefe, toie fie in den beiden uralten Liturgien, der fogenannten
Hementiniihen (Apoftolijche Konjtitutionen L 8 e. 12, 39) und in der (jeru-
falemifchen) fyrifhen Jafobus-Liturgie vorliegt, enthalt teine Bitte an den
SHeiligen Geift um Vermwanbdlung der Oprergaben, fonbern bdaf er das
bereits fonjefrierte Brot als den Leib und den bereits fonjefrierten Wein als
baz Blut Chrifti erideinen lafle durd) das von ihm ausgehende Lidht bes
®laubens und {odann den Kommunizierenden die Gnadenfriidite der Melfe
sitfoenbe: Ymws amoyrvy (exhibeat) tov dgrov Tobtov oy Tod Xpatol oov.
Grt in den fpdteren Jahrhunderten, wo inbdes noc) immer die Kenntnis
pes wrlpriinglichent émowrivn (imopzivey = demonstrare, exhibere) nicht
ganz verloren gegangen, frat bas ben Ginn der Epiflefe wefentlid) dndernbe
zodfon ant die Stelle Des amourvn, dad einen foufefratorifden Charatter
der Gpiflefe nahe leqt. Wie lakt fid) nun diefe fo tefgreifende RVerdnberng
eintes o bebeutjamen offiziell liturgifchen Formulares im gangen Orient
unter ftilljhweigender Tolerierung der romijchen RKirche erflaren? A5 An-
Hattapuntte feines Libjungsdverjuches nennt Hbller: die rfandisziplin,
meldye Teine offiztelle Anufzeidgnung ber Liturgie faunte und vielleicdht dazu
filhrte, daf ber Priefter an Gtelle ded a=ogrivy eimen jchroffeven (fonjefra-
torijeh Hingender) Ausdrud fette; da ed jobann ,aud) nad) dem Aufhdren
ber Arfandidziplin damals feine fo frenge Webermadjung bed liturgijchen
Tertesd pon leiten der fHrchlichen Behovde gab”, founten auch nach der offi-
siellen Aufzeichnung immerhin nod) — abiictlich, unabjidhtlich — Ber-
anberungen fchlieBlicy sur Verdrinaung einesd urfpritnglicgen Wortes (3moedvn)
fithremn. Allein, fragt man wobhl mitRedt, wie Lajfen Tid) diefe Grildrungsverfude
bogmatifch bereinbarer mit ber Unfehibarfeit ber Kivche in thren offisiellen litur-
gifchen Texten? Gilt nicht anch hier die lexsupplicandials lex credendi? — Gher
1ait fich bie an 3. Stelle gebrachte Crildrung rechtfertigen, dak smoguivery tieben
der eigentlichen Grundbedeutung (vffenbarmadien) auh die Bebeutung von
7oty annehmen fann — fo fonnte allmihlicd) letterer Ausdbrud an Stelle
pes urfpriinglichen treten. Allein auc) hier twaltet bas vorgenannte dog-
matifche Bedenfen ob, bad eine etymologifd) allerdings leicht erflarliche
Rerdnderung jdhiver begreiflich exfcheinen [dkt. Ob bie an 4. Stelle genannten
noch groferen Verduberungen in der Qiturgie (Gpifleje an ben Sohn, ftatt
an ben Heiligen Geift gerichtet) toirklich fo tiefgreifend genannt werben
fonnen ivie die vorgenannte, welche die wefentlidhe Seite der Wirtjam:
feit ber Trinitdt betrifit, fommte sudbem beziweifelt werben; e3 bleibf eben
audh da noch unflar, tie das xmowdy in ein yémzw (ylverar) berdmbert
ericheint. Bielmehr, glauben wir, fei Hiller der richtigen Lofung nabhe ge-
fommen, wenn er (S. 128 f) barauf hintveilt, daf es wahricheinlich, wie die
1907 31 Balnzeh in Oberdgnpten entdectte Papyrud-Handichrift zeigt, aufer
ber poftionfetratotifchen Epiflefe aud) in den griedyifeh-orientalifchen Litur-
gien anfénglich eine antefonfefratorijche gab; bas dmogiivn (oder avodetkn)
gehirt der pofttonfefratorijdhen Epiflefe an, twurbe aber allmaplich (durch
pen Ginfluf der antefonfefratorijcden Epitlefe?) verdnbdert in ein muon.
Gelingt e3, diefe antefonietratorijche Epitlefe aejcdhichtlich noch deutlicher
aufsubellen, dan jdywinden twohl aud) die oben vorgebracjten bogma:
tijchen Bedbenfen fo iemlich.

$Hiller gebithet darum unftreitiq das Berdienit, bie bigher vielleicht
etwas 3u ftark betonte bogmatifdhe Seite der Cpiflefe aud) nad) ihrer hifto-
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rifchen Bedbeutung offen gewiirdigt zu Haben; bamit joll gewif nidht gefagt
fein, daf nicht auch fiir eine endgiiltiy befriedigende Lojung der vielum-
jtritfenen Frage die dogmatijdhen Grunbdidge fiir die richtige Wertung und
Dentung hiftorifdher Dofumente von unverfennbarem Werte bleiben. Das
utit feltenem Fleif in ber Monographie gefammelte und verarbeitete Hifto-
rijche Weaterial, die niichterme und objeftiv abivagenbe fritijhe Wiirdigung
per bavin enthaltenen Betweidmomente, endlich) die Klarheit und Weberfidht-
lichteit, mit welder die ganze Kontroverje aufgerollt wird, fichern dem Werte
fitr alle Jufunft einen hervorragenden Plap in der einfhligigen Fachliteratur.
Die Schrift wirtt ohue Jiweifel anvegend fiir die weitere hiftorifche Forichung
und bereitet ben Boben fiiv eine definitive Lijung — mehr wollte der ge-
lehrte und bejcheidbene Verfafler felbft nidyt.

Qng. Prof. Dr Joh. Gfisllner.

3) Termmmft und wahred Chriftentum tm Grundeip dargeftellt von
Dr Joh. Chryj. Gipann, Projejjor der Theologie 3u St Florian.
NRegensburg. 1912, Verlagsanjtalt vorm. &. F. Manz. 80 (VIIT und
127 &.). brofdh. M. 1.20 = K 1.44,

Borliegende Brofchiive ijt ein Veitrag zur Religionsphilojophie und
Apologetif. Obwohl bdie Fahl der Biicher iiber Religionsphilofophie und
Apologetit Legion ijt, {v ijt diefe Brojchiive gang und gar nicht itberiliifiig- Jn
Lapibarfdben wird juerit bie Eriftenz ottes nachgeiviefen, dann durd) den
furgen Hiniveid auf bie auiergetwdhnliche, altteftamentlihe Gejdjichte ded
israelitijdjen Volfes, auf die Erfiillung jahlreicher Weisjoqungen in ber
hiftorifchen Lerfon Jefu Ehrifti, auf die Tatfache eines vollFdandigen Wm-
ichiounges ber Menjchheit durch deflen Meligion, auf bas Martyrium bdie
Wahrheit der dfibernatittlichen Offenbarung betviefen. Originell, aber in
Ingifchem Bujammenhang werden die dret Hauptgeheimuifie: Dreieinigteit,
snfarnation und Cudjarijtie behandelt, die Jich wohl als fiberverniinftg,
nicht aber al8 unverniinftig daritellen. Dann tvird der Schluk gezogen:
Wenn {ogar diefe mysteria primi ordinis, diefe Geheimnijie aller Geheim:-
niffe, nicht gegen bie BVernunjt find, {a im Gegenteil an die Natur antlingen,
fo ift bas wm o tweniger bei Den amberen iibernatiitfichen Offenbarungs-
mwafrheiten der fatholijchen Religion der Fall

Diefe furze Brojchiive erdffnet jowohl in der Religionsphilojophie als
aud) in der eigentlidien Wpolngett neue Perfpeftiven, nene VBetrachtungs:
weifen. Sie fann ald ein gliiclicher Verfud, eine Apologie der fatholijchen
Jeligion ,vom Standpunite dez Verhalinifjes von Natur und Uebernatur
und unter bem Gefichtdpuntt der Naturgemdafheit” (S. 111) au fdhreiben,
begeidnet twerden. Dad feine geiftige Ohr des Autord vernimmt allitberall
in ber fatholijdhen Neligion bag ,harmonifc)-veligitfe Aufeinandertlingen
von MNatur und Uebernatur” und Hievin findet ex mit Redht einen wunder-
baren Betveid fiiv die Walhrheit derfelben: benn gratia perficit naturam,
bie Uebernatur vollendet die Matur. — o innig, fo wahr, jo jelbitver-
itdndlid), fo lebensivarm iveify der Antor die Harmonie 3wifchen Ratur und
Offenbarung 3u {chilbern, daf tm Herzen des Lefers umwillfirlich vermande,
bisher ungetannte Tone miterflingen und er ausruft: ,Wie natielich, ie
ion it unfere Nefigion!” — Befonders evarveifend ift diesbeziiglich das
Sapitel: ,Da3 Saframent ded Altares ifi nicht gegen die Vermunft” &. 73.
Gerade bie grelle Difjonans zwijden Religion und Menjdhennatur, wie fie
im ‘Proteftantismus flar zu Tage fritt (feine duferliche religitie Betdtigung,
Riiditellung des Verftandes, einfeitige Bevorzugung ped Willens durd) den
unbiblijchen, alleinfeligmadjenden Fiduzialglauben), zeigt die Widernatiiv-
lichteit, ergo Untwahrheit desfelben, weshalb der Proteftant gezwungen ift,
i villiq unlogijcher Weife ein fatholifches Leben zu fithren, will er iiber-



