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Samijon it eite mythifdhe Lerfon, und zivar der Gonnengott. Wee gldubig
ift und die Bibel als einen Brief von Gott anjdhaut, der fet nodhmald Hinge-
twiefen an bie obige Monoaraphie vou Kalt, um gegenitber Vilter ben wahren
Wert der gefdhichilichen WVerjon eined Samfon zu jtubieren und um gegen-
ither Bolters Methobe auch ein richtiges Urteil itber die gejdyichtliche Berfon
eined Mojed zu gevinmen.

St Glovian. Dr P. Qmand Lolz, Projefjor.

10) Samjon. Cine Unterfuchung des hijtorijchen Chavafters von Ridht
XIII—XVI bon Dr Eomund falt (Freiburger theol. Stubdien, 8. Heft).
Freiburg. 1912, Herber. gr. 8° (XVI u. 102 &.). M. 2.40 = K 2.88.

LBorliegende Monographie febt fich das zeitgemdfe Biel, den hiltorifden
Eharatter jener Kapitel des Ridjterbuches zu verteidigen, weldhe von Samion
handeln. Der Autor {teht ald Katholit auf bem Boben der Jnjpiration; aber
als Gelehrter unferer Jeit unternimmt er e3, mit Waffen, die dem Gegner
dienen, um gegen die RKapitel 13—16 des injpivierten Nichterbudies anzu-
fimpfen, die bem bibelgldubigen ®elefrien altbetvdhrie Ueberzengung vom
gefdyichtlichen TWerte desd biblijchen Samfon-Berichtes zu vertreten. Seine
vetdienftliche Avbeit icheidet jich in drei Abjdymitte, von demen der erfte die
innere Bezeugung des hiftorijcdhen Charatters, der ziveite die GuRere Be-
sengung desd bijtovifchen Charatters, der dritte Die Beurteilung der von der
traditionellen Yuffafjung abweichenden Teutungen der Samjon-Erazapling
yum Gegenjtande hat. Der erfte Ab{dhnitt ovientiert den Lefer iiber die Ein-
heit, Ginfachheit und Glaubmviicbigieit der betreffenden biblijdhen SKapitel
und madht ihn befannt mit den rehgidfen, volitijchen, jozialen, geographi-
fchen Verhaltniffen der Beit ded Richterd Samjon. Das , Unwahr{djeinliche
und Unmigliche”, weldhed die rationaliftifchen Gelehrten unjerer Tage
gegen dent Samion-Bericht eimzutvenden Haben, wird auf ben Seiten 33—41
erjdhipfend befprodhen und entfrdftet. Auf den Seiten 41 und 42 wird die
Tenbdenz der betreffenden Paortie des Nichterbudhes getviirdiat und fihrt au
bem riditigen Endurteile, daf ber Hiftorijhe Charatter ber biblijdjen
Samjon-Erzdhlung durdy innere Griinde nidht erjchitttert werben fanu. Um
bie dufere Bezeuguna desd hiftorifhen Charatiers der Samfon-Erzahlung su
befprechen, bietet ber Uutor zuerft die Auffajjung der Heiligen Sdyrift des
Hlten und Neuen Teftamented und der auBerbiblifchen jitdijchen Literatur;
jobann folgt die traditionelle uffajiung mnerhalb der fatholijchen Kivche
{ouf 87 Ceiten) und {dhlieBlich die Anffajjung der afatholijhen Theoloagie
(auf 8 ©eiten). Jm britten Abjchnitt, der 20 Seiten in Anjpruch nimmt,
finbet {ich bie Beurteilung der von der traditionellen Auffafjung abweichenden
Deutungen der Samjon-Crzahlung. Die mythijche Deutung tird gut be-
fprodjen unter den zivei Titeln: 1. Fallthe LVorvausfebungen und Folge-
rungen; 2. willfirlidhe Deutungen. Eine ebenjo aqute Leiftung ijt die Beur-
teilung der Deutung ald Sage. — Ten Wbjchlufy der ganzen Arbeif macht
,bie reale und thpijde Bebeutung Samijons”. Mige nun die vorliegende
Monographie den Erfolg Haben, viele, weldhe von dem rationaliftifhen
@elehrien-Diinfel irregefithrt, an bem gefdhichtlichen LWert der Bibel ver-
sroeifeln, zu ben aftefriviicdigen Urfunden ded tvafhren Govttealaubens
suriicaujiihren!

&t Florian. Dr P. Amand YPolj.

11) Florilegium, locos selectos librorum Veteris Testamenti in
usum  scholarium et disciplinae domesticae adiuncta appendice
quinquepartita edidit Dr Hub. Lindemann, professor. Freiburq.
Petver. 8° (XII u. 216 &)). hrojdh. M. 2.70 = K 3.24, gbd. M. 3.20
— B ;
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Das vorliegende Baudy will ein Lefebud) fein fiir jene, weldhe die hebri-
idye Spradie {chon exlernt haben und davangehen, jid) in den hebraifchen Text
etngulelen, dabei aber fein unbanbdjames Bud) gebrauchen wollen. Darum
bietet Lindemann den ferneifrigen Freunden der hebrdifden Bibel einmen Aus-
aug berfelben und frellt in bem genannten Bud) jene Terte sufammen, welde
am meiitert lefendtwert und inftruftiv find; daher fann fich basdfelbe mit Fug
und Recht Florilegium nemuen, wahrend man fonft gern auch Anthologia
lagt. Das vorliegende Buch {chliefit fich an die neuefte Auflage ber Rudi-
menta Linguae Hebraicae, welche Schumadyer ald Erbe nad) Bofen-Kanlen
im Sahre 1910 bei Herder Heraudgegeben hat, redht iviirdig an. Wenn es
eclaubt ift, nod) einen Wunjeh an dag Lindemannide Lejebudy zu ftellen, fo
ift e2 ber nad) einem entipredhenden Glojfar am Sdhlujje oder ald eigenes
Buch zum bequenen Gebrauche fiir die Freunbde der Hebrdijchen Bibel. Als
befonberd banfbare Zugabe ded Lefebuches fei auch der Unhang bdesfelben
beseidimet, in weldiem der Bibelfreund Winte befommt, wm auperbiblijde
hebrdifche Texte lefen zu tonnen. Mit bejonderer Freude fei Hiemit aud) fejt-
geftellt, baf die Katholifen nunmehr im Florilegium Linbemanns endlich das
befiBen, was feitens der Proteftanten {chon feit 1884 geboten war im Uebungs-
budh zu Gefenius-KRaubich Hebrdifdher Grammatif.

&t Florian. Dr P, Amand Polj.

12) Der Sanon ded Wlten Teftamented zur Seit des BVen Siva. Anj
®rund der Beziehungen des Siradhbudhes ju den Schriften des A. Z.
pargeftellt von Dr Andread Eberfharter, Profefjor in Salzburg.
Miinfter. 1911, Aichendorff. (Altteft. Abhandl. ITI. Bd., 3. Heft.)
s 20— 2152,

Die vorliegende Urbeit will den Anteil der Verfajjer bes Liber Eeclesia-
sticus am Katon ded WLlten Teftamentesd unterjuchen. Denn unter den Jengen
fiir den Beftand eines BVerzeidhniffes der infpirierten Schriften fteht aud
per Brolog zum Buche Jesus Sirach. Oboleich aber dreimal altteftanent
liche Schriften tm Brologe erwahnt toerden, jo ift dad hHiemit gegebene
Berzeidhnis mit Redht ein nnbeltimmies, vaged zu nennen. Weil nun
per Eniel bed Autors von feinem Grofvater das efhrende Beuanis aufae-
seichriet hat, Dafy derfelbe die tm erdfuten BVerzeichnis enthaltenen Schriften
JJtudlest Gobe”, fonnte der Berfaffer mit Red)t an die Unterfuchung
[dreiten, um durd eingehenbde Leltiire bes , Kivchenbudyesd” den geijtigen Ju-
fammenfang dedfelben mit den damalg [hon beftehenden Hetligen Sdjriften
aufjudeden. Diefe Unterfuchung fitllt bag Kapitel TT und 50 Seiten mit
jec)3 Baragraphen aus. In den , Vorbemerfungen” wicd die Benubung der
altteffamentlicdhen Sdhriften von Seite des Siraziden eine dburdjgehends
freie, gedddtnidmafige genannt. Wenn aud) Stellen ded ,Rirdhen-
budges” fachfich) und formell an friifere Sdriftiteller antlingen, jo Defteht
baneben immer bie Miglichteit einer vollends unabhingigen Entjtehung der-
felben. Daraus ergibt jich eine Dreiteilung jener Stellen, welde fiir einen
geiftigen Jufamutenhong [prehen. Jucrt fommen Stellen unter ,An-
ipiefungen”, bann unter ,Anlehnungen”, dann unter ,Riidbesiehungen, bei
weldent mehrere Stellen zugleich in Betracht fommen” zur Sprahe. Diele
Dreiteilung ver Stellen ift durchaefiihet in 5 Paragraphen zuert beim Penta-
teud), dann bei den fritheven und piteven Propheten, ulebt bei ben Hagio-
graphen und den deuterofanonijchen Biichern. Auf Grund des in diefen fiinf
Baragraphen gerwonnenen Materials von Stellen ergibt fich (€. 53 3. 6 v. u.)
ein BVerzeichnis von infpirierten Biichern, weldhe der Sirazive tatfadylid) be-
nitgt und frudiert Hat. Wenn aud) fein Jeugnid dbed geiftigen Jujommen-
banges fiic bag ,Hobelied, Efther, Daniel” und fiir ,Tobiag, Lib. Sapientiae‘
aufgezeigt werden fonnte, fo jpricht diefes Manfo durchaus nicht gegen den
tanonifdien und injpirierten €harvafter der foeben gemannten Biicher. Jm



