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fitr bie Oftfommunion leicdht Sicherfert, tann alfo mit Rachdrud die tiglide
fommunion raten; bet Wengjtlichen fogar fraft der Beichtvaterautoritit
borjchretben. Bei feltener Beichtenden fann man mitunter auch) Sider:
beit itber bag habituelle Dafein der ziwei BVorbedingungen haben und daher
etten gang entjdhiedenen Nat geben. Hat man aber diefe Sidjerheit
nicht, wetl man 3. B. dbad Beichtfind noch nicht ldnger ferunt, jo wird der
Jat bedingt fein: ,Gehen Sie oft (tdglich) zur Heiligen Kommunion, folange
Sie feine {dhwere Siinde begefen; fime bdiefer Ungliicdsfall vor, beidhten
Sie jofort wieber, um ivieber oft (idglich) da3 Lebensbrot empfangen zu
tonmen.”

Nicht aus Necdythaberet jind vorjtehende Beilen gefdhrieben, [ondern
bamit Tetchter die Mahnung des Oftfonmminionerlajjes exfitllt werde: . . . bie
Seelforger, Beidjtvdter und Prebdiger jollen . . . die [v fromme unbd Heiljame
Gitte (ber tdglidhen Sommunion) im driftlichen BVolfe mit grofem Eifer
burd) haufige Crmafnung einzufithren und zu erbalten juchen.”

Einiges iiber die Fragepflidht des Beidhtvaters.
Bon P. Daniel Gruber 0, F. M. in Hall (Tirol).

Die Pliht bes BVeidhtvaters, durd) nachhelfendes, beziehungs-
veife ergdngendes Fragen dem Ponitenten ju einer quten Beichte
verhilflicy u jein, ift ohne Jieifel eine der {hivierigiten jeines Amtes.
Gs fonmte biesfalle enttveder zu wenig oder ju viel getan werbden,
oder fonjt bie Frageftellung auf eine unpaffende Weife gejdjehen.
Nedge e daber in den folgenden Feilen geftattet jein, einiges iiber
pie Fragepflicht in confessionali ju bringen, mie e3 jich bet dlteren
und neueren Moralijten, fei es ausfithrlidjer oder in die verjchicdenen
Traftate gelegentlic) etngeftveut, vorfindet.?)

Dap etne Fragepflicht fitv den Beidtvater im allgemeinen be-
fteht, bedarf mwohl feines Bewetjes. Sie ift fo innig mit jetnent Wnnte
verbunben, bezw. jo tn demfelben begriindet, daf Spover (n. 789)
mit Recht bemertt, daf ein 1m Nachfragen jehr nadhlifjiger Betcht-
vater alle Moraltheologen gegen jic) hatte (,,peccaret contra omnes**).
Die Lehrer und Theologen der Kirche bringen die Fragevflicht des
Beidhtvaters in Jujammenhang mit jeinem Amte als Ridhter und
Urzt, wie w. a. Dder beilige Thomas bemerft: ,,Sacerdos debet
perscrutari conscientiam peccatoris. in confessione quasi medieus
vulnus et judex causam.’ eivif, fein rzt begniigt fich mit un-
bejtimmten Ungaben feiner RPatienten wund fein Nichter mit blof
allgemeinen Geftdndniffen der Parteien! Dag Rituale Romanum
aber jdjreibt vov (tit. IIL e. 1 n. 15): ,,Si poenitens numerum, et
species, et circumstantias peccatorum explicatu necessarias non
expresserit, eum Sacerdos prudenter interroget.*

Dap durd) Nichtbeadhtung der Fragepflicht nicht blof oft bdie
Sntegritit, fondern gar oft auch die Giiltigteit ber Betdhte gefifhrdet

) Gingefhender itber diefen Gegenftand hanbdeln Fraffinetti in feinem
Compendio della Teologia Morale, Vol. IT. Tratt. 16. Diss. XI. und Beratbi:
De recidivis et occasionariis,
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ift, braucht wofl nidht eigens nod) gefagt ju werden. Obder vie fann
denn der Beichtvater, der 3. B. enen Gelegenbeitsfiinder nidht fragt,
ob er Die nbtigen Mittel angetendet habe, wm nid)t wieber viict
fallig 31 werden, wiffer und beurteilen, ob er dijponiert it oder nicht?
Wie leicht jest fidh) aljo da der Veichtvater der Gefabhr aus, etne
ungiiltige Abjolution u erteilen!

Gine Fragepjlicht fiix den Beidhtvater u begriinden, it aljo
nicht fcher; fhivteriger aber ijt es, den Umjang diefer Pilicht zu
beftimmen: Wie wett mufp, bezw. darf diefe Pflicht gehen?
Weldes find die Defefte, die der Gewijjenserforidung
und infolgedefjen aud) der UAnflage des Ponttenten
anhaften, und die der Beidjtvater dburd) Nad)fragen zu
fupplieven verpflidtet ijt?

Wollen tir dieje Fragen im allgemeinen beantworten, fo
miiffen wiv unterjcheiden, ob die bei der Gemwifjenserforjchung unter-
laufenden Mingel von Seite des Beichtfinbes verfchulbet oder un-
verjdhuldet find. Sind fie verjdhuldbet, d. f. hat ber Pdnitent
nachldfiig oder gav nicht fein Gewiffen erforjdht, fo joll der Beicht-
vater einen {olchen Ponitenten, falld er fonjt untervichtet ijt, in
freundlicher Weije (,,humanissimis verbis® Catech. Rom.) ieg-
jchiden, damit er jein Getvijfen genauer erforjche.t) Jjt er bagegen
foenig untevrichtet und daber auch unbeholfen in LVerrichtung der
Beichte, was meiftens utrifft, jo foll ev eimen bderartigen Poni-
tenten durch) Fragen unterjtiigen, um jo die Mangelhaftigleit in
ber Gemwiffenserforichung zu verbeffern. Der Grund, warum bder
Beidhtoater einen jolchen nicht wegfdjicen joll, ift der, weil der
Ponitent durc) weitere Crforfdung doch feime grofeve Klavheit
in feiner Selbjtfenntnid erlangt und julegt zur Beichte gar nicht
melhr juriidfornmen ditrfte.

ft aber die mangelfafte Gewiffenserforjchung eine unver-
fhulbete, d. §. hat der Ponitent getan, wasd man gemdp jeiner
Jdbigteit mit Medht von thm verlangen fann, dann ijt die Pilicht des
Nadyfragens von Seite des Beidhtvaters nicht anter allen Verhdlt-
niffen diefelbe. €3 fommt hier namlich davauf an, welde Jnterefjen
burch folche unverfchuldete Defette der Gewiffenserforfdhung und
folglich auch der Beichte beriihrt werden. € fann ndmlich infolge
biejer Defefte entiveder das Seelenbeil des Pimitenten [eiden,

1) Reuter gibt hier dent Rat, einen jolchen Ponitenten nicht wegzujchiden
mit dbem Bedbeuten, ein anderes Mal wiederzufommen, fondern der BVeidyt:
pater folle ihm in Giite fagen, er mige einige Jeit {ich vor bem Beichtjtuhle
nod) borbereitern und dann wieder uvidfommen; es werde thm dann fdon
geholfen werben, eie gute Beidhte abjulegen. Sonjt ift ndmlic) immer
grofe ®efahr, baf ein [olcher Ponitent nidht mehr oder exft nad) langer Jeit
juriidtefrt. Folgt der Ponitent diefer Weifung, dann fann er behanbvelt
ierben ivie einer, deffen mangelhaite Vorbereitung nicht gang felbitver:
jchuldet ift. (,Der Beichtbater” 5. ufl. &. 56.)
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oder aber die Jnteqritit oder jogar die Giiltigteit des Satramentes
beeintrichtigt tverben.

Schaden foldje Defefte dem Seelenbheile des Pomitenten,
wetl jie namlid) verhindern, dafy ber Beidjtvater den inneren Sujtand
pes Biifers redht erfennt, fo dap er infolge diefer Unfenntnis nicht
in bent Stand gejet ift, die geeigneten Heil- und Hilfemittel 3u feiner
Befjerung vorzujdireiben, jo ijt der Beidjtvater offenbar verpflicitet,
burch Nadfragen fich die notwendige Kenntnis zu verjdaffen und
fo bie Defefte des Beidhttindes u fupplieren. Wenn daber 3. B. dex
Lonitent, wenn auc) nidht aus bofem Willen, verjdyweigt, dap er
etn Getoohnheitd- ober Gelegenbeitsfiinder u. . . fei, jo ift der Beidht-
vater, falls er wirtlich Grund fHat, diejes 3u vermuten, im Gemwiffen
verpflichtet, diefe Umitande durch Fragen ju evheben; denn jowohl
alg Nidhter als auch als Arzt mup er wiffen, ob der Ponitent ein
Gewolhmnbeits-, refp. ein Gelegenbeitsfiinder ift, oder ob er nur pro
hie et nune, ofjne das eine oder das anbeve u jein, jo tief gefunten ift.

Daf ferner ver Beidhtvater nachfragen muB, jooft ohne joldes
Asragen die Giiltigfeit Dbes Bukjaframentes in Gefabr fame,
ift wobl felbitverjtindlid); denn ev tjt es jowohl dem Ponitenten
als aud) bem Saframente als joldhem jchuldig, daf dasjelbe giiltig
und wiirdig empfangen werde. Demnad) ijt er 3. B. jum Fragen
verpflichtet, tenn aus der Anflage des Beidhtenden nicht unziverfelhaft
eine materia sufficiens fich hervausitellt, oder wenn gegriindete
Bweifel tiber die Dispolition desfelben vorhanden find.

Jft bie Fragepflicht ves Veidhtvaterd fiher und unbefjtritten,
falls es fich hanbelt um dag Seelenheil bes Beichtenden oder um
die Giiltigtert des Safvamentes, o gilt died nidht immer und
jebesmal, wenn durc) unverjchuldete Defefte einzig und allein die
materielle Jnteqritdt der Beicht beeintvachtigt wird, obhne daf
desivegen dad Seelenbeil des Ponitenten gefdhadigt wird oder die
Gitltigteit Des Safvamented aufhort. JIn diejem Falle begegnen
wir itber den Umfang der Fragepflicht von feiten des Veidjtvaters
nicht durrchaus der gleidhen Auffoffung. So vertritt 3. B. Frajjinetti
i dem beveits angefithrten Werte (pag. 144—168) die leidtere,
Berardi (,,De recidivis et oceasionariis.” Faventiae 1873. Vol. 1.
193 seq.) thm gegeniiber bdie jtrengeve Praxis. Jhre Anjchaunumgen
find fury folgende:

1. Die Crforjhung itber die Siinben, bemertt Frajjinetti, ob-
liegt in erfter Linte dem Ponitenten jelbjt. Diefer hat die Pilht,
fid) bieviiber, je nad) feiner geiftigen Fahigteit, mit einem der Wichtig-
feit dbes Gegenftandes entfprechenden Fleife su erforfdhen. Anbers
Wit der rohe und ungebilvete Chrijt, anbers der wohhmterrichtete
oder ber Theologe fein Cramen anitellen. Der erfte wird Gattung,
Bahl und Umitinde nur obenbhin erfaffen und bdarftellen, wikrend
der anbere ein viel beutlicheres Bild Jeined Jnnern bietet. Nie-
mand aber ift verpflichtet, auf die vollfommenjte Weife fich zu er-
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forjcgen, jonbern nur jo, wie eine derartige Pilicht gewshnlich von
getvifenhaften Glaubigen aufgefaft wird, und fo, daf diejelbe nicht
allzu jchwer und (Gtig erjcheint.

2. Daraus folgt, daf auch) der Beidjtvater, der die Defefte Ded
Betchtfindes zu fupplieven hat, nidhit mehr 3u fragen gehalten ijt,
als biefes verpflichtet ift, fich su erforichen. Hiebei jitiert Fraffinettt
den Karbinal Qugo, weldher u. a. jagt: ,,Circa hoc advertendum
est, per se loquendo non esse in hoe puncto majorem obligationem
confessarii ad interrogandum, quam sit ipsius poenitentis ad exa-
minandam suam conscientiam et recogitanda sua peccata.‘
(Disp. 16 de Poenit, sect. 14: n. 589.) Daber, fo folgert Lugo weiter,
joll aud) das Nadjfragen des Veichtvaters mcht u weit getrieben
mc{e]rben, jonbern o gejchebhen, dafy e dem Pinitenten nicht bejchiver-
lich fallt.

3. Aus dem Voranftehenden leitet nun Fraffinetti den Schluk
ab: Wenn ber Ponitent gemdf feimer individuellen Fabhigteit,
0. b. Ulter, Begabung, Bilbungsitufe, fich erforicht hat und bona
fide unvolljtindig und mangelhajt beichtet, jo it der Beichtoater
an und fiiv fid) i. e blof um der materiellen Jntegritit
ber Betd)t willen nidjt verpflichtet, ihn 3u fragen. €3 fann
aus anbderven MRiidjichten bdie Fragepjlicht vorhanden fein, damit
ndmlich der Seelenfithrer feines Amtes alé Lehrer und vzt walten
fonne, ivie beveit3 gejagt wurde; aber die materielle Jntegritit
ber Veichte 1ft nicht abjolut, jondern nur in dem Mape gefordert,
als die Crforichung bem Ponitenten gemdp feiner Jndividualitit
moglid) war. Sonjt wiivde man dad Bupfaframent zu einer un-
ertriglichen Folter fiir den Beichtvater und das Beidhtfind machen.
Deshalb foll exfterer bei vohen und univifjenden Ponitenten, welde
the Gewiflen mit erforderfichem Fleife erforjcht haben, die Fahl
ibrer {dhiveren Siinden nicht mit dngjtlicher Genauigfeit, fondern nur
infoveit erfeben, daf er fich ein Hmreichendes Urtetl bilden fann,
el ein dngjtliches und maflojes Fragen, anjtatt 3u qroBerer Klarheit
ju fithren, nur veriwirrt, den Beichtvater foivohl ald das Beichtfind.
— Beziiglich der circumstantiae speciem mutantes behauptet
er mit Pallavicint (p. 2. d. 9. a. 2.): ,,Confessarios in universum
excusari posse ab onere interrogandi de circumstantiis etiam
speciem mutantibus; nam aut poenitens in peccando advertit
ad malitiam specificam, et tunc eam non interrogatus aperiet . . .
vel non advertit, ac proinde peccatum non contraxit nec explicare
tenetur.” '

4. Gnbdlich) behauptet Frajfinetti: €3 gibt gewiffe Umijtdnde,
die entiweder die Gattung der Sitnde verdndern, oder deren Hahl
vermefren, twelche aber nur den Theologen befannt jind; allein es
gibt viele Univifjende, weldje jere Umitinde nidht erfaffen, twes-
halb thren auch die in ihren Siimden liegende Spesififation, bezw.
Bervielfaltigung niht angevedynet wird. Soldge find daher auch
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nicgt nad) den Megeln der theologijchen Diftinttionen, jondern nad
bem sensus communis bder gewdhulichen Yeute abjufragen, was
noc) mehr bann der Fall ift, wenn gemwiffe Schulbijtinttionen be
pen ‘Theologen felbit fontvovers find.

Miit diejen Ausfithrungen Fraffinettis ift aber Bervardi in jeinem
bereits ertwdbhnten Werfe nid)t durchivegs etnverftanden und mit
Necht. Vorerjt nicht mit dem sub n. 3 exwdbhnten Grundiase, daf
der Bewdjtvater, enn dev Ponitent das Seinige nad) Krdften getan
habe (?), ihn nidht mebhr ded weitevent 3u fragen brauche. Diefem
Grundfage entgegen bemerft er, der Beidjtvater fei verpilichtet,
nicht blof die Gitltigleit, jondern aud) die Jnteqritit bes Safvamentes
ju fordern. Fernmer iiirden die nflagen der Pimitenten bald
auf etn Minimum ujommenjdrumpfen, wenn befannt iwiirde,
ap bie Beidhtvodater wm Jahl und die Gathung verdndernde m-
jtande nicht fragen. Endlich) verftofe die Braxis, jeme Pini enten
nicht 3u befragen, weldye, obwofl bona fide, die Fahl oder bie not-
fvendig amzugebenden Wmjtinde veridhiveigen, nidht nur gegen die
Methove aller guten Beidhtviter, fondern aud) gegen die (vben an-
gefithrte) BVor{dyrift des Rituale Rom., weldjes einen Unterjchied
madht, ob die Ponitenten bona ober mala fide joldhe Mingel be-
geben, jomie endlid) gegen die communis sententia aller Theologen.

Was ferner die von Fraffinetti angerufene utoritit des Lugo
betrifft, jo beweift Berardt, daf Lugo (D. 22. S. 2.) ausbriiclich
lehrt, der Beichtvater fei verbilichtet, jemen Ponitenten nod) des
foeiteren 3u fragen, velcher aud Uniiffenbeit oder VergeHlichfeit
etivas verfdyiweigt, jelbft dann, wenn er nad) feiner Fdbhigteit jich
erforicht hat und daber teine Bilicht hat, jich nodh mebhr zu erforichen.
Der Saf des Lugo: ,,Non est major obligatio confessarii ad inter-
rogandum quam poenitentis ad se examinandum‘ ift nicht dabin
3u derftehen, daf der BVeidhtvater nicht weiterhin mehr 3u fragen
verpilichtet ift, wenn das Beichttind fich pflichtgemdk erforicht hat,
londern diefer Sap will mur ausdriiden: Die Sorgfalt des Beichtvaters
i Nadyfragen brandje graduell nidht die des Beidhtfindes in der
Selbiterforjchung ju tibertreffen, . §. beide jind nidyt verpflichtet,
auj die vollformenite und eingehendite Weife den Gewifjens-
suftand zu erheben. Nachfragen ded Beidytvaters in einem Grade,
wodurch bas Beichtinjtitut [dftig und bejdhwerlich fiele, wird von thm
ebenfoweniq gefordert, wie die Selbiterforjchung des Ronitenten
in einem foldyen Grade nicht erfordext wird (D. 16. S. 14). Frafjinetti
Betiufe jich daher mit Unvedht auf Lugo, da diefer vielnmehr bas Gegen-
teil lefre.

Ganz unjtatthaft, bemerft Berardi teiter, iit auch die oben
angefiifrte Behauptung Vallavicinis: Der Beidytvater fei m all-
geneinen nicht verpflichtet, nach den die Gattung verdndernden
Wmitdnden nadyzuforfchen, ,weil der Ponitent, went er beim Siin-
digen auf diefelben geachtet hat, jie doch beidjten werde, im anderen
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Falle aber fie nicht zu betchten brauche”. Denn die Vorausjebung,
pafy bie Ponitenten die die Gattung verdndernden Umitinde metftens
beidhten, twenn fie diefelben erfafit haben, fei gany grundlos, da
gemif der Crfabhrung vielmehr das Gegentetl ftatt habe; denn
wie es mandje qibt, welhe die Jahl nicht angeben, obwohl jie von
Sugend auf eines andeven belehrt worden jind, jo geben andere die
notwendigen Umitinde nidgt an. entiweder aus Vergefjenbeit, oder aus
Gewofnbeit, Deziehungsweife tn der Meimung, dafy fie dazu nicht
verpflichtet find, oder endlid), tveil fie fich) denfen: ,Der Beidht-
pater wird mich jdhon ausfragen!”

Endlich befampit Bevardi nod) die njicht Frajfinettts, wonad)
bie Ponitenten in Beug auf Fahl und die notwendigen Umijtdnde
ber Siinden nicht nach den Regeln der Movaldiftin'tionen abjufragen
feten, fondern nad) dem, tie der sensus communis des BVolfed es
auffaft und beurteilt. YWas bejagt aber diefer semsus communis
bes Volfes eigentlich? fragt Berardi. Jedenfalls ijt er ein jelr un-
ficherer, vager und dehubaver BVegriff! Jhm fich nun ald Fithrer
anvertramen uttd nad) ihm feine Entjdjeidumgen treffen, heipt das
nicht, einer offenbaren ®efabhr des Jrrtums fich ausjeten? Die
feften Negeln der Schule als Crgebnis eifrigen Studbiums der Doral,
‘nicht ein unficheres Gefiihl, ein fhwantendes Neinen und Crraten
jollen bem Spender des Bufjaframentesd ur Grundlage fitr feine
Wrteile und Entfcheidungen dienen. Der Beidhtvater folle fich alfo
in Ausitbung feiner Fragepflicht, um jede Unjicherheit und Un-
geiwifbeit 3u vermeiden, an die Regeln der Schule halten, da ja dieje
tn ber Natur der Dinge begriindet {ind. Jur muiffen bei ihrem
Gebrauche — dad gibt auch) Bevardi ju — gewiffe Subtilitdten
einiger Theologen, tweldje der allgemeinen Unjid)t der iibrigen
wiberftreiten, ausgefchloffen und die Fragen felbit mit Maphaltung
qeftellt terden. uch miiffen die Ponitenten, welde propter ecircum-
stantias peccatorum 3u Defragen jind, nid)t von bder Art fein, daf
man von ihnen annefmen fann und muB, jie hitten wegen ihres
(jugendlichen) Alters ober befonderer Unwiffenbheit jene Umitdnde
in ihrer fpeziellen Bosheit gar nicht erfannt; denn in diefem Falle
braudjen fte diefelben nicht zu beichten, und ijt infolgedefjen auch
ber Beidjtvater nicht vervflichtet, darum u fragen.

Nadybem wir min fiber unferen Gegenftand die Anjichten ztveier
belannter Moraltheologen, voun Ddemen Der eine eine mildere, um
nicht u jagen, fajt lare, der andere eine etwad ftrengere Richhung
vertrit , vernonumen faben, mige es nun geftattet fein, die Frage-
pilicht bes Beichtvaters im allgemeinen darzulegen, tnbem fwiv
it diefem Bwede houptiadlich zwei Fragen fury beantworten:

1. Welche Abjichten mufp jich der Beidytvater Dei
Crfitllung diefer Vflicht vorjiiglich vor ugen Halten?

2. Welde Gigenjdhaften miiffen die an das Beidtfind
geridhteten Fragen befiten?
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1

Was der Beidtvater fich bei Erfiillung der Frage-
pflidit vor Aungen Halten muf, ijt

1. Das Seelenheil ded PLonitenten. BVor allem mup er
per allenfalljigen Verjdyamtheit desfelben zu Hilfe fommen. Durdy
die eine oder anbderve Frage [octt man bisweilen heraus, was jonjt
fafrilegif verjdhiviegen bliebe. Sp tat ein berithmter Beidhtvater
pen Ausipruch, dah er durd) die am Schhijje desd Befenntuiffes
gemwdhnlid) gejtellte einfadje Frage: ,Haft du noh etwasd 3u fagen?”
nidht wenige fafrilegijche Beichten verhiitet habe. €3 darf jedoch
auc) bievin nid)t3 iibertrieben werden. Ferme fei es, gemeinfin bet
den Pouitenten eine falihe Scham vorauszujepen, ungejtiinr und
wiederholt in jie au dringen, ob fie wofhl nichts verjchiviegen hatten,
oder toohl gar die nrinutidfejten Partifularfragen an folche Beidht-
finder 3u ftellen, bet demen man ein ftvdjlichec BVerfchiveigen gar
nicht zu befitvdhten bat.

Bei Kindern und jungen Leuten muf man diesbeziiglid) freilich
vorfichtiger jein, weil befanntlich bet diefen ein Lerjcheigen leichter
vorfommt ald bei anderen; allein man bitte fidh, dap man -durch
Ungejchictlichteit nicht mehr jdhade als nithe. So rdt 3. B. der heilige
Alfons bier den Kunitgriff: ,,Multoties, etiamsi pueri negent (se
turpia commisisse) prodest uti cum eis interrogationibus sugges-
tivis v. g.: ,Et nunc dic mihi, quoties haec fecisti? Quinquies?
decies?** (Prax. conf. n. 90.) Allein, wer fieht nidht ein, daf eine
jolche Frage bei manden Kindern fehr beunvubigend, vielleicht
auch jchadigend wirten finnte? Sie ijt baher nur bei dringendem
Lerdacht, nidht passim und iviederholt anzumwenden.

Auferdem erfordert das Wolhl der Ponitenten, daf der Beicht-
vater aud) die Urfadyen feiner Siinben erfenne, ob bdiefelben aus
einer veralteten ®efvohnbeit, aus einer Gelegenbeit, aus Mangel
an Bewadyung der Sinne, ausd freiwilligen bofen Gebanten, aus
mandyerlei phyfijen Veranlafjungen Hervorfommen; deshald hat
er fich notigenfalld um diefe Wmijtdnde zu erfunbdigen. Rlagt fich
3. B, ein Ponitent an; daf er oft an Glaubensziveifeln oder unreinen
Berjudjungen ju leiden habe, fo ijt die Urjache davon nidyt felten
das Lefen fivcgenfeinidlicher Beitungen oder jonitiger glaubenslofer
Biicher und Scjriften, bezw. {dlitpfriger oder geradezu unjittlicher
NRomane. Hat aljo der Beidhtoater einen begritndeten Verbacht,
paf fein Beidhtfind fich ettva mit folcher Leftiive bejdhaftige, fo joll
er danwm fragen, da es mur fo miglic) ijt, die Quelle des Bibjen zu
verftopfen.

Der Beichtvater fat fic) iiberdies vor Augen 3u halten

2. die Giiltigfeit Des Satramentes. Diedbeziiglich ijt
darauf ju fehen, twie bereits bemertt wurde, daf jtetd etne materia
sufficiens fiiv die Losjprechung vorfhanden fei, die iibrigens am
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ehejten gevabe bei den Beidhten fjogenannter ,frommer Seelen”
mandymal fehlen fann. Da fernmer aucd) die Didpojition von Seite
ped Ponitenten ein unumgingli) notwendiged Crfordernis zur
gitltigen Losjprechung ijt, hat der Beidhtvater fich eventuell durch
&ragen Ddaritber zu ovientieren, ivie bet den Gewohnbeits- und
Gelegenbeitsiiinbern, ob fie die Gelegenbeit gemieden und bdie
ihf)t%en gegent Dent Nidfall anbefohlenen Mittel auch angewendet
abemn.

Eudlich hat der Beichtvater nod) u beachten

3. die JIntegritdt dber Beidhte. Und zwar muf aud) der
materiellen Jnteqritit, jotweit died morvalijeh moglich ijt, Rechnaung
getragen iverden ,,tum propter reverentiam hujus Sacramenti
tum propter salutem ipsius poenitentis; ergo pariter tenetur (con-
fessarius) prudenter interrogare, quando poenitens defieit™.
(Elbel. De Sacr. Poen. Conf. 17. n. 432.) Qann alfo der Beidht-
bater wit Grund annehmen, daf der Ponitent e an der Vpllftandig-
feit der Beichte nicht jehlen lafje, weil jchon die Genauigteit jeiner
nflage died verrdt, oder die perfonlichen Cigenjchaften, beziw. be-
fonbere Umitdnde an der Perfon des Beichtfinded davouf jdhlieen
laffen, fo fann der Beidjtvater von allen tweiteren Fragen abjebern.
PMan braucht daber , diejenigen nicht ausjufragen, weldye oft beichten,
felten jdjivere Siimben begehen und eriwiefenermaBen alled das
wiffen, fwas jur Vollftindigteit der Veidjte gehort Jn der Regel
darf man daber an Ordenslente, Priefter und andere in der Theologie
bewanbderte Perfomen nur damn Fragen fjtellenr, wenn ed gany
geiwif fcheint, daf fie etivas audgelajjen, wad fie notivendig an-
geben foliten; denn nur in diefem Folle fann man mitGrund anneluen,
daf jie ihre Wilicht entweder nidht fennen ober nicht beachten”.
(Reuter-Miillendorf: ,Der Beichtvater” pag. 52.)

Um feiner Pflicht bezitglich der Juteqritdt der Veidhte gevedht
su terden, hat der Beidhtvater ju erjoriden die Jabhl, die species
infima der Todfiinden, jowie die eircumstantias speciem mutantes.
Bejiiglich der blof erjchwerenden Mmitinde hat er in der NRegel
nidht nadjzufragen (in materia turpi am alleriwenigitert), ieil
diefe Umitdnde feine materia necessaria confessionis jind. Doch
in folgenden Fdllen miijjen aud) die erjchwevenden Wmitdnbde er-
hoben twerben: a) Wenn von emem jolchen Umitande dag Urteil
pe3d Beidhtvaterd abhingt, ob eine Siinde eine Todiiinde oder eine
laBliche Siinde 1ft. b) Wenn irgend ein Umftand eine Siinde u
einer refervierten madht, folglich su entjcheiden ijt, ob der Priefter
in diefem Falle die Jurisdittion hat oder mcht. ¢) Ein Umitand es it
von fvelchem die richtige Beurteilung der Didpofition ded Ponitenten
abhingt, 3. B. an sit recidivus aut occasionarius u.j. fv. d) Jener
thmjtand, von dem eine iwidytige Cntjchetdung des Beidtvaters
hinjichtlich Der Nejtitution ober irgemd eined anderen ivichtigen
Auftrages abhingig ift.
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Ulle diefe Wmitdnde hat der Beichtvater aud) dann u erforfden,
wenn Ponitenten -bona fide fich hieritber nicht antlagen. Dafiic
fpricht fchon der Wmftand, daf joldhe Ponitenten, toenn fie fpiter
pag Mangelhofte ihrer fritheren Beichten inne werben, in eine oft
nur jdwer u befeitigende Gemiffensuncule gevaten. €3 ift viel
leichter, folchen Ponitenten gletch) im Unfang nachzubelfen, als
. fpdater Defefte wiedber qut u madjen.

Jn der Beurteihmg, ob Siinden durc) gewiffe Umftinde ver-
vielfdltigt terden oder eine neue Spejififation erfalten, muf der
Beidhtvater allerdings die Unfidhten der Theologen, nicht aber den
sensus communis populi, ie Fraffinetti meint, zur NRihtichnur
nebhmen. Aber er balte fich hiebei nidht an jhwantende Schul-
metnungen und fontroverje Site, fondern an feftitehende Sentengen.
Uud) ijt tein Gefess da, unter jwei Meimungen gerade der ftrengeren
u huldigen. Wag ferner die actus imperfecti betrifft, welde mit
demt actus principalis in Berbindbung jtehen, fei dies antecedenter
oder eonsequenter, jo braudit der Beidytoater nad) der Anjicht aller
Autoven darum nidit Ju fragenund in materia turpi am alleriwenigiten;
benn unum peceatum constituunt. Dasfelbe gilt aud) von jenen
Handlungen, weldhe in eodem passionis impetu gefchehen find.
Stlagt fich aljo ein Ponitent 3. B. an de fornicatione, jo ift es nicht
nehr notwendig 3u erforichen, ob vor oder nach diefem tte audy
noc) sermones turpes, oscula et tactus ete. porgefommen find.

o it e3 in der Regel aud) nicht notwendig, fich genau wm die
Dauer eines linger anbaltenden Aftes des bifen Willend 3u er-
fundigen, 3. B. wie lange jemand die Reftitution verjhoben ober
etre yeindjchaft gehabt fat. ,,Qui per longum tempus non restituit,
licet saepius obligationis restituendi recordetur et propositum non
restituendi renovet, unum peccatum committit; in effectu enim
externo, scilicet in retentione rei alienae, prava voluntas virtualiter
perseverat.” (Noldin: Summa Theol. mor. 11 n. 308.) Db nun
diefer bie Wille ein Jahr oder nod) linger gedauert Hat, braudt
ver Beidjtvater nicht 3u erheben, da die Linge der Jeit nuv einen
erjdhiwerenden Llmftand bildet, diefer aber als foldjer nicht nottvendig
amzugeben ift. Jch jage: al3 joldjer; denn ich tonnte die Frage:
Lte lange? ftellen miiffen, um 3. B. die Jahl der ungiiltigen
Beichten zu evmutteln, die wihrend der Dauer diefer habituellen
Sitnbe ftatt Hatten. :

Biele Fragen endlid) fann fich der Beidhtvater erfoaven, wenn er
von ber Lelre ber Peoralijten iiber den Unterfchied der inneren Siinbden:
delectatio morosa, gaudium rei malae praeteritae und desiderium bas
redyte Berftindnis hat. €5 ift brobabel, daf 3war das Objett einer sim-
plex delectatio morosa in der Beicht audgedriictt werden muf, nicht
aber aud) die circumstantiae speciem mutantes, wenn fie nicht inten-
diert werben (Lig. 1. 5.n.15.; Voit P. I. n, 294; P, I1. n. 571; Noldin, De
sexto®® n. 62.); aud ift es nid)t notivendig, angugeben, ob das desi-
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derium ,efficax ober ,,inefficax’* war. Mup der Beichtvater auch itber
pas objectum desiderii fragen? Nolbin bemerft hieviiber furz: ,,Pro
confessariis . . sequitur fideles, qui se aceusant de cogitationibus im-
puris, interrogandos esse, num etiam turpe quid desideraverint.
Quodsi negent, necesse non est, ut eonfessarii de objecto turpis cogi-
tationis sint solliciti, sed sufficit, ut interrogent, num delectationes
seu sensus turpes experti sint eisque consenserint. Quodsi desi-
deria turpia affirment, munus confessarii per se postulat, ut eorum
objectum et circumstantias prudenter et discrete investiget: quia
tamen haec investigatio frequenter nimis ardua est et confessionem
molestam reddit, quia insuper fideles inter cogitationes et desi-
deria non satis distinguunt, saepe causa aderit eam investigationem
omittendi.“ (De sexto!® n, 62.) Fiir gewshnlic) diicfte e3 twohl ge-
niigen, gang allgentein 3u fragen, ob bie Begierden fehr jhiandlic)
und eventuell aud) auf vas anbere Gejchlecht gevichtet waren.

IL.

Pelches fjind Dbdie Eigenjhajten, iweldhe bdie an bdas
Beidtfind gejtellten Fragen bejiten jollen? Jd) glaube,
daB auch diefe Frage einer furzen Veantwortung wert ijt. Hingt
ooc) Die rvechte LVertvaltung des Bufjaframentes zu einem grogen
Teile nicht blof davon ab, daf der Veidhtvater die Fragepflidht
erfiillt, falls dies notivendiq ift, jondern aud) bavon, wie er fie er-

fitllt. ,,Si poenitens numerum ... non expresserit, eum Sacerdos
prudenter interroget”, mafnt dad Rituale Bomanum, und
fpiederum: ,,Caveat, ne ... inutilibus interrogationibus quem-

quam detineat.” Uljo nicht blof darum Hhandelt es fid), wornad
der Berdhtvater fragt, jondern aud), wie er fragt! Diesbeziiglich
ijt folgendes zu bemerfen:

1. Bor allem jollen die Frogen mdapig und nicht itbertricben
und dngjtlich geftellt fwerden. Nian frage daher aud) nie um Sinden,
bon denen ed nicht wabhrideinlich ift, daf jie ber Ponitent begangen
habe. ,,Imprimis*, bemertt Noldin (II1'° n. 401, 4.), ,,non de omnibus
interroget confessarius, in quibus poenitens peccare potuit, sed deiis
tantum, in quibus ratione status et condicionis suae probabiliter re-
ipsa peccavit.” Geft der Beidjtvater nad) diejer Negel vor, jo wird
er in Erfitllung feiner Fragepflicht gewif nie das vedhte Maf fiber-
fchreiten und fich felbft und nod) mehr den Ponitenten die Beidyte
i einer Tortur maden, wie dies nicht felten von Seite ffrupuldier
Beidtodater gefchieht, die da glauben, nie genug fragen zu fonnen,
und mit lauter Fragen nid)t fertig werben, dabei aber nicht bedenten,
foie fehr jie Dem Buffaframente jdhaden, indent jie es auf dieje Weije
den Beidyttindern nur jdhwer und odiod madhen. IMbchte fich doch
jeber und bejonders dev dngftliche Beidhtvater ftetd vor Augen halten,
paf er in Crfiillung feiner Fragepflidt nid)t eine dili-
gentia summa, fondern nur eine ordinaria und medioeris
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anzuwenden braudyt, je nacdhdem der Ponitent vermige feiner
Rapazitit verpflichtet ift, jich zu erforichen und angutlagen. ,,Hine
etiamsi confessarius®, benterft Noldin 1. c. tweiter, ,,adhibita jam
morali diligentia, putet se ulterioribus interrogationibus  plura
peccata expiscari aut declarata accuratius quoad speciem et
numerum cognoscere posse, non tenetur amplius interrogare.

A0 aljo die Fragepflidht nidht jider ijt, entideide
er jid) eber fiir das Nidytiragen. ©3 it befjer, daf der Beidyt-
vater mandymal die Simben nicht jo vollformmen vertehe, ald dap
er fich und den LPonitenten jchade, ihnen gar zum Aergernifie gereiche
untd bas heilige Satrament dadurch verhapt mache.” (Reuter-Miillen-
oorff: ,Der Beidhtoater”, S. 54.)

on etem von Pabft Benedift XTIV, und dem heiligen Alfons
empiohlenen Buche: Instruetio pro neoconfessariis Heift es be-
aliglich Des jfrupuldfen . Beichtvaters: ,,Scrupulositas in Confes-
sario valde noxia est; quod enim quis sit Scrupulosus cum se
ipso, infirmitas est; quod sit cum aliis scrupulosus, contagio
est: cum id esse non possit sine ministerii irrisione ae desperatione
poenitentium. Caveat ergo toto coelo Confessarius a scrupulis,
si velit utiliter muneris sui partes exercere: unde, si illi pro-
veniant ex ignorantia, studiis vacet; si ex nimia subtilitate,
ne plus sapiat quam necesse est, sciens, se non mathematicum
agere, sed moralistam,* ; ;

Glaubt ein dngitlicher Beichtvater, daf er fid) einen be-
peutenderen Defeft tn Crfillung feiner Fragepflicht bHabe zu-
jchulden fommen laffen, jo werde er desivegen nicht wnrubig, jondern
tedfte jid) mit dem, was Billuart bemertt: ,,Si ex levi negligentia,
ex inadvertentia, memoriae labilitate, humana distractione, spi-
ritus defatigatione, nimia attentione in confessionibus audiendis
ete. aliquid etiam necessarium inquirere omittat, nullum aut leve
tantum erit peccatum; nemo enim tenetur cum tanta difficultate
et morali impossibilitate alienos defectus supplere, wifrend nach
Gury, Cas. conse. 11. n. 669 die Unterlaffung der einen oder anbderen,
aud) an fih) notwendigen Frage ,,in longa confessionum serie*
mur eine parvitas materiae Dbiloet, wobet natiiclic) vovausgejest
ivitd, dafy die Unterlajjung nicht modo malitioso gejchehen iit.

Nedhtes Mah tm Fragen ift befonderd nottvendig bet ge-
wiffen Klajfen von Pinitenten, 3. B. bei Geiftesichivachen, Kranten
1und audy bet jolchen, die viele jchvere Simbden 3u beicdhten habern w.§. w.
Bet diefen, jagt Lugo, muf man fich mit einer iveniger genauen
Angabe begniigen. Auc) muf man von einent, der viel ju beichten
hat und von langer Beit her, nidyt eine jo genaue Angabe verlangen,
ivie von jenent, der erft vor furzem und recht gebeichtet hat.

Bet ben Beidyten habitueller Siinber jeit langer JFeit her
oder bei Genevalbeidhten fann und foll die ahl nur beildufig
erhoben fwerden. An und Ffiir fich ijt fretlich ouch der Gewohnheits-
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und Gelegenbeitsjiinber gehalten, die Sahl miglichit genau anzu-
gebert, ober falls fich diefe nidyt leicht evuieven Gft, wie es bei diejer
Rlajfe von Sitndern fajt tmmer der Fall 1ft, dod) wenigitens die durch-
{chmittliche Jahl im Tage, in der Wodhe, mt Monate . . w. u offen-
baren. Jeboch) ,,si poenitens ne id quidem scire et indicare
posset, confessarius eum inducat, ut aperiat suum statum, modum
vivendi, consuetudinem et occasiones peccandi, et hac ratione
sufficienter manifestatur status conscientiae, ut possit absolvi . . .
Sufficit ergo, si e. g. meretrix dicat: per biennium in meretricio
permansi et quoties occasio fuit, etiam conjugatis ete. potestatem
corporis feci; vel si coneubinarius dicat: per tres annos in
concubinatu vixi; vel alius: de rebus turpissimis quavis data
occasione cum sociis quibusvis locutus sum ete.“. (Roldin T111°,
n. 275; Sporer-Bierbawm III. pr. 3. n. 451 ss.) Mit diefer allge-
meinen Antlage fann jid) aljo der Veichvatter begniigen und brawucht
er quoad numerum feine ieiteve Frage mehr zu ftellen.
Crmahnt der Heilige Alphonfus ausdriidlid), der Beichtvater
jolle nicht gar zu dngitlich fein in Ausforjdung der Zahl der Siinbden,
wo fid) diefelbe doch) nicht genan feitjtellen lajfe, jo gilt dies rohl
am allernteiften begiiglid) der Safl der innerven Siinden, alfo der
bojen Gedbanfen und Begierden, bei denen eine genawe Cruierung
nod) weit weniger miglich ift ald bei den duBeven Sitnden. ,,Cirea
‘numerum actuum internorum®, jagt Lugo, ,,non esse (poenitentes)
cogendos, ut dicant frequentiam solitam et numerum, sicut dice-
batur de frequentia solita fornicationum explicanda: quia in his
actibus internis videtur impossibile eos ad aliquem numerum
reducere.” (5. 14. n. 594.) Gbenjo wird jic) der Beidjtvater meiftens
aud) mur mit einer beildufigen und oberflachlichen Grfenntnis der
©adje begnitgen miiffen bet weniger begabten Rindern, Scjtver-
horigen, Halbbloven 1. §. w. Je mebhr man fier fragt, um fo weniger
e man zulett. Man Halte jicd) deshalb an die golbene Regel des
Deiligen Alfons: ,,Post duas vel tres interrogationes non debet
angi confessarius, si ei judicium, quod facit, videtur esse nimis
confusum; nam ex conscientiis implicatis et confusis moraliter
impossibile est majorem claritatem sperare. (Prax. conf. n. 20, 49,)
2. Nach der Mabhnung ded Rituale Romanum foll der Beicht-
vater fetne Fragen aber aud) flug ftellen (,,prudenter interroget™).
Rlug jind aber die Fragen dann, wenn fie zwedmdpig und fitr den
Lonitenten and) mit Nusen verbunbden jmd. Unflug find dem:
gemdp jene Fragen, ber weldhen Gefahr da ift, fie tdnnten mely
Biojes ald Guted betvirfen, bejonders dann, wenn bdie Ponitenten
burd) Frageftellung das Bife, das fie glitctlicheriveife bisher nod
nicht fannten, erft lernen wiirden. Jn diefer Veziehung lehren die
Theologen einjtimmig, wenn die Jntegritat der Beidyte follidiere
mit einer- Gefabr fiiv ben Pomnitenten, fo miiffe eher die In-
tegritdt ber Beidyte leiden, ald Daf durd) unfluge Fragen
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bem Beidhtfinde Aergernis gegeben oder Schaden an jeiner Seele
sugefiigt werde. Dies gilt insbefondere in Bejug auf die fo heifle
Materie de sexto praecepto, in qua re semper melius est deficere
quam abundare. ieber zu wenig fragen ald 3u viel, mag desdwegen
aud) die Jutegritdt ber Beidjte ju fury fommen! Daf hierin dop-
pelte Borjidht geboten ift bei Kindern und nod) gany jugendlichen
Ponitenten, verjteht i) wohl von felbit.

3. Der Veidjtoater hitte jid) ferner, Ausdriide u gebraudhen,
weldje unjchidlich oder zu frei {ind ober fonjt mit bem decorum
sacerdotale nidyt ved)t vereinbar find. Seine Fragen jeien alfo
gezientend und anjtindig. Sdjon die Heiligleit des Ortes, an
weldjemt dad Bufjaframent gefpendet wird, die Nahe des Altares,
pie Wiirbe ded Saframentes jelbit jollte, tvie Fraffinetti bemerft,
jede Ungiemlicheit, ein etiwa zu vieled Cinlaffen in eine Materte,
oie an jic) fjdhon unrein ift, ferne Halten. ,Sollte auch”, jo bemerft
Segnert, ,durd) foldge Suriidhaltung die Jutegritit der Betchte
benadyteiligt werden, eriviget twohl: €5 hanbdelt fich fier um ein
hiheres Gut!” Und twenn Gouffet dort, wo er von den an Eheleute
3u ridhtenden Fragen jpricht, behauptet, der Beidjtvater folle jelbit
im Jiveifel, ob diefe ober jene Frage wohl aud) flug und gezienrend
fet, diejelbe unterloffen, befonderd enn er nod) ein junger Beidht-
bater ijt, jo gilt die3 fidjer auch) von den iibrigen Fragen bejiiglich
ped jed)jtent Gebotes.

Die Frage beziiglic) be3 debitum conjugale ftelle er itberhaupt
nie sine gravi ratione vel fundata suspicione. Fitr gewdhnlich
geniigt es, gang im allgemeinen 3. B. eine conjugata ju fragern, ob
fie threm Manne twohl in allem gehorcht habe, ob fie im Eheftande
wabrhaft driftlic) gelebt haben, oder ob fonjt nichts gegern die Hetlig-
feit bed Saframentes der Ehe vorgefomunen fei. Der Beichtvater
mige eben nie vergeffen, daf, wenn vielleicht aud) er felbt weniger
embfindlich ijt fiir diefe heitle Frage, weil ev fid) in feiner Lraxis
jdhon oft bamit hat befdhiftigen miiffen und fo mit der Jeit, ohrne es
ju merten und 3u wollen, dagegen melr abgehirtet twrde, dennodh
bad Beid)ttind diefe Frage fehr empfindlic) berithren und al-
texieren fann!

Cndlich it nod) eine Cigenfhaft zu erwibhnen, welde bdie
Sragejtellung des Veidjtvaterd haben joll. Sie foll namlich

4. gefabrlos fein fiiv ihn felbft. Fragen, die mit jdherer
Gefabhr fiir Den Beihtoater felbjt, verbunden wéren, foll ex
nicht jtellen. Wenn der heilige Alfons bemertt: ,,Quando ex con-
fessione certi peccati vel circumstantiae timetur merito grave
damnum proprium vel alienum, sive confessarii sive alterius, cor-
porale vel spirituale, potest id reticeri® (De Poen. lib. VL n. 487.),
fo folgt davaus ebenjo gemwih, daf in einem joldhen Falle noch viel
nehr der Beidytvater fich bes Fragens enthalten joll. Sofelhr indeffen
der Gpruc) ded Wetjen zu beachten ift: ,,Qui tetigerit picem, in-

»Zheol -pratt. Dmartaldrift’, I1. 1914, 22
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quinabitur ab ea® (Eccli 13, 1.), gilt boch ebenjo, was Bevardi be-
merft: ,,Ceterum, si ageretur tantummodo de aliqua tentatione
vel de aliquo motu carnali, non per haec obligar tur Confessarius
ad abstinendum ab interrogationibus necessariis, prudentibus et
modestis; sed potius deberet se oratione munire*‘, und die Mahnung
Des' Netligen Ulfons: ,,Si ipse (i e. Confessarius) in hujusmodi
materia (contra VL) tentationes patiatur, elevet saepius mentem
ad Deum . ..et priusquam incipiat confessiones audire, renovet
semper rectitudinem intentionis.* (Prax. conf. n. 176.)

Die Wutter, die den John [udit.
Betvachtungen bes protejtantijchen Poitors Dietlein iiber ¥t 2, 42 ff.
Bon Karl Baubdenbadher C. Ss. R. in Cham (Bayern).

Was muf fid) die liebe Gottedmutter von den proteftantijchen
Gregetent nicht alles gefallen laffen! Jhr BVerhalten auf ver Hod)-
jeit 1 Rana wird, wie befannt, auf das fhdrfite fritifiert (ef. meinen
Artifel in diefer Beitjchrift, 65. Jahraang, 1912, &. 342). Ebenjo
evgeht es thr beim WVerlufte des gottlichen RKindes. Cin ganges
Siindenvegiiter, eine Menge von Erziehungsiehlern wird ihr da vor-
gehalten. Da feifit e3: ,Wie fonnten Jojef und Waria den Sohn
Der Berheifung aus den Augen verlieren, ivie ohne den Knaben
von Jerufalem abreifen? — Wie fonnten jie einen gangen Tag
iveiterreifert unbd fich mit der blofen BVermutung begniigen, dap er
in der Neijegefelljchaft fich aufhalte? — Weld) veligitie Univifjenheit
seigt Mavia! Sie hatte fich als felbjtverftindlich denten fonuen, daf
Sefus im Tempel {jt!” — G proteftantijher Creget hat fich
fogar nicht gefchent, von ,einer jtrafbaren Unachtiamteit der Cltern”
at fprechen, und wicft allen Grnjtes Marid vov, fie habe ihren
hichften Gottesdienit, die Hut des gbttlichen RKindes, vevab:
jaumt, wm der Jerftreunng des finnlichen Jerujalems zu folgen”!
Nod) mehr ird die Frage Marviens an das Gottestind getadelt:
JFill, quid fecisti nobis sie? ecce pater tuus et ego dolentes quae-
rebamus te* Lf 2, 48. Da beifpt e3: Maria fpricht voll Crregung,
ofne jebe Faffung; Jie DHatte Den BVater Jofef, ald Haupt bev
Samilie, veden (ajjen follen; fie jpricht ohne Chrfurd)t und vergift,
bafy fie ein blofes Gefhopf, Jefus aber der hichite Gott iit,
por demt die Sdulen des Himmels zittern; jie evtetlt jogar dein
Golhne ®ottes etie Bifentlidge, ernfte Niige; jo jie vevlest
ben Glauben. Gegeniiber dem ,ewigen Bater” des RKinded jpricht
fie mit Betommng: ,Dein BVater” . dgl. Ciner tabelt, dap Maria
‘Die Bertliche, gbttliche Unterweifung Jefu ,ftitrmifd)” unterbrochen
habe; er jagt: ,Da fonumt auf emmal die Mutter hereingeplabt
mit Worten des Voriwurfes und ded Tadels” (. Nebe). Schon
Qutfer hat Der hehren Gottezmutter jugerufen: ,Das Kind hajt du



