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aejdhloffen, aber aud) nicht ausbritdlich in dasfelbe eingejchloffen. Die Fiir-
forge fiir bie Armen, Wittwen und Waifen, dbasd Stlavenred)t, bie Feindes:
liecbe, Dag Berhalten gegen die Tiere finden eine Dbejondere BVefprechung
unb begeugen, daf dem pentateudyifdher Gefete der Charatter ber Huntanitat
suerfannt twerden muf. Betrefis der lex talionis verdient Herborgehoben zu
fein, bap diefelbe nicht einen Moralgrundial ausdjpredjen will, jondern eine
Anweifung fiir ben Ridter fein {ollte, wenn eine Anflage wegen Kirper-
verfebung vor ihn gebradit wurde. Jn bem Ubjdnitte ,Die Bropheten”
finben fich bie Titeliiberfchriften ,BVerhalten gegen die Fremben, Fiirforge
fiir bie Avmen, Feindesliebe” wieder vor. Die Propheten haben gegen das
Fremdldndifdhe polemifiert und in diefer Hinjicht bas mofaijdie Gefep weiter-
entiwidelt und bden neuen BWerhdltniffen angepafit. Die Propheten tvaren
bas difentliche Gewifjen ded Bolfesd ju Gunften der Avinen und Bebdriidten
und beftrebten jid), dag [ittliche Niveau ded Bolfes zu heben. Die Feinbde desd
Bolfes terden bon den Propheten nicht blof bom politifchen, fondern auch
vom religitfen Stanbpuntte betrachtet. Wasd den Feind im privaten Leben
bes eimgelnen betrifft, jo Haben die Propheten aud) auj diefem Gebiete
veredelnd und aneifernd geiwivkt. Jm Abjdhunitte der ,poetifch-dbidbaftijchen
Sepriften” fommt zuerft der Ginfluf der politijhen Verhaltnifje der nady-
erilifgen Beit auf bas Verhalten der Juben zu den Frembden zur Befpredjung.
Jn den Tehten Jahrhunderten der nadjerilijhen Periode beruht dem -
heine nac) der Gegenfat der Volisjdhidhyten mweniger auj der Ab-
ftammung al3 auf ber Stellung zum mofaifden Gejebe; ed ent-
wicdelt fih der Gegenfab zivifdhen den Frommen und ben BVerddytern desd
Gefetez. ,Die Fiirforge fiiv die Wrmen, Bebdringten und Dienenben, die
Feindesliebe” werden fiir {id) befprochen auf Grund der poetijdh-bidaftijchen
Sdjriften, befonbers der nadjerilijhen Feit. Der Ereget Nifel findet hiebet
Gielegenpeit, einen BVeitvag zur Crildrung der fogenannten Fludhpfalmen
i liefern, und madyt (&. 68) bie rvichtige Bemertung: Das Ulte Teftament
it hinjicgtlich der Nadhitenliebe nod) auf einer im Verhiltnid zu der dhrift-
lichen Wuffafjung niedrigen Entiwidlungsitufe ftehen geblieben. — Jun licht-
boller Darftellung Hhat Nifel die Nachftenliebe zur Beit dbed Wlten Teftamentes
vorgefithrt, um zum Sdluffe feiner MWonographie (&. 73) nod) furz bie Worte
Jefu (Mt 5, 438) mit einer wahricheinlich richtigen Crildrung tviederzugeben.
— Den bdefinitiven Abjchluf der Monographie macht ein Verzeichnid der
itterten Sdyriftitellen (&. 74—79). Moge bder verdienjtvolle Verfajfer ein
bantbared Lefepublifum finben!

St Flovian. Dr P. Ymand Lolj.

9) Die Gejhidhte der jdholajtijchen Methode. Nad) den gebructten und
ungebructen Quellen bearbeitet bon Dr Martin Grabmanmn.
II. Band. Die {dolajtijche Methode im 12. und beginnenben
13. Jahrhunbert. 80 (VIII u. 568) Freiburg 1911, Herber. IM. 9.—
= K 10.80; geb. IN. 10.40 = K 12.48
_ Gletdy wie tm erften Banmde (cf. Theol.-praft. Duavtalfdrift 1910,
©. 604 §f) ift aud) in diefem ein iiberreicher intereflanter Stoff, vielfad)
wieber aus uungedrudten Werfen aufgefpeichert und in jorgfaltiger Priifung
und Durcharbeitung bdargeboten: bdie CEntiwidlung bder [dolajtijden Me-
thode vom Tobe Anfelms von Canterbury bid fnapp an die Schwelle der
Hodyfdyolaftif, die mit Thomasd von Aquin bezeichnet ift. E3 it eine ver-
hdltnidmakig furze Beit, taum mehr ald ein Jahrhundert, und dod), welde
,}uIIe bon getfhger Avbeit tritt uns hier entgegern, und zwar Wrebeit, bie dburd-
gingig freilich nicht ohne Kdampfe und Schivierigteiten aufmarté fithrt zuc
$Hiohe, die wir in Thomas von Aquin bewunbdern. Man fieht, wie dbie Beit
bet Rreuzziige und des glingenditen Rittertums nidht blof in auferem Taten-
brange, fonbern aud) in innerem geiftigen Ringen Grofes gefchaffen hat.
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Der Hauvtidauplat diefer Entidlung ift Paris mit feiner in bdiejer

. Beit erftehenden und aufbliihenden hohen Schule. Das ,.tides quaerens

intellectum® bes feiligen Anjelr von Canterbury bleibt auch jeht bas Leit-

motiv der iiffenfchaftlichen Arbeit. Wud) das Thema, dbag der Heilige in

jeinen Werfen angejdhlagen Hat, bleibt im Mittelpunite der Grovterung:

TSDEE’B Trinitdt in fich und in ihren Beziehungen jum menjdhgewordenen Gottes-
ohue.

Uber die dufere Form in Lehre und Darjtellung geftaltet fich mit Hilfe
per ariftotelijchen Logit uiehends fefter und tHaver, big fie fid) 31 jener Dis-
putationstedynif dburcharbeitete, in der oberflachliche Beurteiler das ganze
LUnt und Auf” der jeholaftifchen Methode jehen. Dazu fommt der [nite-
matijche usdbau desd Lefhrgebdubdes, den bdie Sentenzen, Swmmten und
Duditionen bes 3wolften Fahrhundertds mdadytiq forderten, und eine be-
beutende Wermelhrung des Lehrgutes durch nen erfchlofjene philojophifche
und patriftifche Quellen.

Diefe gange Entwidlung fithrt uns der BVerfafjer in zwei Teilen vor.
Der erjte Teil (S. 9—127) behanbdelt mehr die allgemeinen Faftoren und
Gefichtapunite biefer Entwidhug: Die allmihlidhe entralifierung bes
hoheven UntervidjtSivefens in Paris, joiwie die Formen bded Unterrichts
und ber bavaug entjtehenden Literatur (1. Kap.); ferner die verfdhiedenen
Berfudje von Wiffenjdhaftseinteilungen und Anjate von Wifjenjdyaiislehren
(2. Rap.); dann die Stoffquellen, die in diefer Beit neun erfdhlojfen wurden
(3. Rap.); hiev inteveffiert befonders die Wertung bder alten Klaffifer, die
allmdplidie Aufnahme dev leten Biicher ded ariftotelifchen Organon, die
Ueberlieferung und- Verwertung der patriftijchen Litevatur. Das 4. Kap.
bringt eine ©dhilberung ber wiffenfchaftlichen Richtungen und Gegenfise
jener Jeit. Wir finben hier neben einer lichtvollen Auseinanderfetung des
wedjfeljeitigen LVerhiltnifjes zwijchen Scholaftif und Myijtit auch die Fort-
febung bes Kampies zwifchen Hyperdialeftifern und Antidialettifern, der
jdhyon in ber frilheren PBeriode beqonmnen fat. -

Jteben diefen allgemeinen Richtlinien bietet auch diefer Teil {chon man-
dherlei Cingelheiter und Hintveife auf Per[dulicheiten, die fich dem Blane
pes alveiten fpeziellen Teiled weniger gut eingefiigt Hatten,

stonfret tritt ung ber Cutividlungsgang bder [cholajtifchen Methode
erjt tm aiweiten umfangreidjen Teile (S. 128—552) entgegen in den etngelien
Lerjpnlidhfeiten, die in diefem Cutwidlungdgange Hervorgetreten {ind.

Den Anfang bilden Theologen aug der Schule Anjelms vou Canter-
bury, tvie Benno von Sequi, Odo von Cambrai und Honoriug Auguito-
punenfis. Jhnen {chlieBen fich die zugleich furijtijch tatigen Sententiarier an,
Stuer und Alger von Liittid), in denen jid) bevetts fefte theolngijche Gedanfen-
gruppen, wenn aud) nod) nicht in befter Ordbuung, findben. War {dhon bdiefe
Theologengritppe in der Gejchichie der Scholaftit su wenig beachtet, jo qilt
bies noc) mehr von ben Qudjtionen und Sentenzen aus den Schulen Wil-
helms von Champeany und Anfelmz von Laon, und dod ijt in diefen Werken,
wie der Werfaffer Darvtut, der Tedyuif und Syftematit der Hodhjcholajtit
vielfad) vorgearbeitet.

Sm 2. Kapitel (S, 168—228) fommt Abaelard ausfithrlich 3ur Sprache.
Geine viel umitrittene Stellung tm Werdegange der jcholaftiichen Methode
bejtimmt ber Werfajfer in iibevzeugender Weife dahin, daf Abaelard woll
fein pringipieller Rationalift warv, vielmehr an den beiden Richtlinien der
Sdyoloftit, auctoritas unbd ratio, fejthielt, daf er aber in Weberfchdasung der
Dialeftif und aus Mangel an Hhormonifch vertieftem theologifehen Wiffen
in jeinen Werfen oft die Grengen zivijdjen beiden verwifchte. Den oft iiber:
fchaten Cinflui, den Abaelards ,,Sic et non“*-Methode auf die Technif der
{cholajtifchen Schule geiibt hat, fithrt Grabirann auf das vidhtige Maf 3uviict,

U Abaelard reiht fich ©. 229—823 fein Gegenteil, Hugo von St Biftor,
®raf von Blantenburg, eine Jdealgeftalt, die in der ganzen Weriode nicht
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ihresaleichen hat, Mit Begeifterung fdjilbert der LBerfafler Hugos ibeale
Qiebe zur Wiffenjdhaft, feinen weitblictenden Jdealismus, feine ver[ohnliche,
Harmorifd) auggleichende Dentart, die grofien Verbienite, die er fidh durd) fein
Didastalion wm die Wijfenfchaftalehre, duvd) fein Hauptivert de sacramentis
christianae fidei um Qubalt und Syjtematit der gangen Theologie und
ingbefondere um bdie Ausbilbung der Lefhre vom ®lauben ermworben hat.
Dabei verteidigt er ihn gleihmifig gegen den BVoriourf einer antiintellef:
tualiftifchen Tendeny in der Anuffafjung vom Glaubensatte, tvie aud) einer
rationaliftifen in der Darftellung der Trinitdt. Das RKopitel fchlieft mit
einer Ueberficht itber den literarijhen Cinfluf Hugos und feine Sdhule, aus
welcher der Scotte Ridhard von St Bittor als tontemplativer und philo-
jophijcher Genius befonders hervorragt.

Ginem Schitler Hugos ijt ein eigenes Kavitel (S. 323—358) gefvidiet:
Robert von Delun, der wieder einen erfledlichen Fortjdritt der Methode
in der Michtung gegen die Hodhicholajtit bedeutet. Sutervefjant ijt hier ber
,,‘Bro'ffiﬁurenipiege[”, ber im Prolog der Gentemzen Robertd zu finben ift
(341 fF).

Das 5. Kapitel (S. 359—407) bringt Petrus Lombardus, deflen Sen-
tengen das ,theologijche Grundbud) des Mittelalters” getoprden, Dis es im
Anfang des 16. Jahrhunbderts durd) die Summne des heiligen Thomad ber-
driingt murbe. Grabmaun zeigt, weld bedbeutfame Ctappe biefer in Dder
Ausbilbung der feholajtijchen Methode bebeutet, vhne aber jeine Letjtungen,
mie e3 oft gefhieht, zu iibevtreiben.

Gin eiterer Dentitein und Wegiveifer auf unferem Eniwidlungs-
gange ift ®Gilbert de (a Porrée, deffen liber de causis, eie Erganzung der
Rategorien bes Ariftoteles, offizielles Qelyrmittel in Paris wurdbe und der
befonders bie Theorie und Tedhnif der jcholaftifchen Quiftio tlavitellte. Jhm
jchliegen jid) Johaun von Salisbury), Afanue de insulis u. a. an, die Grab-
mann in der Schule von Chartred zujammenioft.

Die biblijh-moralijche Richtung, die von Betrus Comeftor und Befrus
Gantor audging, jowie Petrus von Poitier und die Parifer Gummiften
unt 1200 fchliefien die Neihe ber Theologen ber Friihjcdholajtit.

Mige 3 dem BVerfaffer gegbnnt fein, fein gropartiges Wert bald mit
bem bdrittenn Band itber die Hochicholajtit zu frdmen. :

Seitenjtetten. Dr Alvis Sdhrattenholzer

10) Beitviige 3ur Gejdyichte der Philojophie ded Mittelalters. Teyte
und Unterfuchungen. Jn Verbindung mit Georg Freiherrn b. Hertling
und Matthios Baumgartner hevausgegeben von Klemens Baumter.
Supplementband. - (VIII 1. 492) Miinjter 1. . 1913, Ajchendorffide

Verlagshandlung; geh. WM. 16.—

Wie Freiferr von Hertling ur Vollendung feines 70. Lebengjahres
bureh eine Fejtgabe geefhrt wurde, o wurde eine joldhe auc) bem ziweiten Wlt-
neifter philofophifcher Forfdhung, Stlemens Baumier, anldflich dber Lol
lendung feines 60. Lebenzjahres von feinen Freunden und Sdhiilernt ge-
widmet. Diefelbe bildet den vorliegenden Supplementband der Terte und
Unterjuchungen. Jm BVorworte terden von M. Baumgartuer fury bie
Berdienjte des Jubilars ald Lehrer und Shriftiteller gemwiirdigt. Dann folgen
27 Yufjase philofophiegelchichtlicher Natur. @8 ift bem Neferenten nicht
miglich, die eingelnen Arbeiten fritijd) su beurteilen. €8 find wnter den Mit-
atbeitern Gelehrte veriveten, beren Ramen einen guten Klang haben in ber
philojophiichen Litevatur. ©3 fei nur auf einige davon hingewiefen.

Dr Gepjer behanbdelt einen Abjdhnitt aus Platons Theaitet; Dr ABitt-
manng Beitrag bejchaftiat fich mit der Unterfcdeidung von Wefenheit und
Dafein_in der avabifdhen Philofopbhie; Dr 9. Grabmani ijt vevtveten mit
etnem uffabe iiber die Metaphyiit bes Thomas von YPort (c. 1260); Baums-



