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sentibus tribus aut saltem duobus testibus integrae fidei; ac ita
celebrato matrimonio, teneantur conjuges, citius quam fieri
potest, illud parocho significare, qui in codice matrimoniorum
illud saltem secreto adnotet cum indicatione diei ac nominibus
tertium qui praesentes fuerunt. Die S, Congr. de Sacramentis
antivortete auf eine dhnliche bijdhsfliche Anfrage 26. Nov. 1909:

,,Ordinarius, constito primum sibi, etiam si opustuerit per ju-
ratam contrahentium attestationem, nullum inter ipsos intercedere
canonicum impedimentum, permittat, ut absque praesentia pa-
rochi matrimonium in casu valide et licite iniri possit, emisso a
sponsis formali consensu coram duobus testibus; imposito ad
normam n, IX decreti Ne temere testibus in solidum cum contra-
hentibus onere curandi, ut initum conjugium quam primum parocho
significetur, qui in libro matrimoniorum illud saltem secreto ad-
notet cum indicatione diei et nominibus testium, qui praesentes
fuerunt. Idem autem Ordinarius hortari non omittat nupturientes,
ut ad sacramentum confessionis et SS* Eucharistiae debitis cum
dispositionibus accedant ante matrimonii celebrationem, ac in-
super curet, ut iidem contrahentes se obligent ad formalitates
civiles explendas statim ac fieri poterit, eujus obligationis docu-
mentum in Curia episcopali adservetur,‘

Diefe Antworten bediirfen feined meiteven Kommentars.
Nbtig find alfo nur el glaubiviirdige Beugen und die miglichit
baldige Cintragung der Ehe g pfarvamtliche Eheregifter; jodann
dte nachtragliche Crfiillung dex Jivilvorjchriften, fobald deven Gr-
fitlhimg toird miglicd) getworden fein.

Balfenburg (Holland). Aug. Lehmfuhl 8. J.

11 (Jweifelhafte Sonjetration.) Der Piarver Petrus fhictt
i Anfang der heiligen Mefje einmal jeinen Mepdiener (der Klerifer
tjt) in die Salriftei, um die mit Hoftien gefiillte Pyxis 31 Holen.
Aus Verfehen ftellt Petrus die Puyrid nicht auf, jondern neben das
Storporale. Cin anberes Mal jhidt Petvus feinen MeBdiener Ju An-
fang ber hetligen Meffe in die Safriftet, um den Behilter mit dent
groBen Hoftien 3u Holen, da er wilhrend der heiligen NMeffe eine
Hoftie fite die Meonjtvang fonjefrieven will. Der Mefbdiener bringt
Den Hoftienbehdlter und fjtellt ihn dicht neben dad Korporvale. Da
ber Pfarrer gevade im Begriffe ift, auf die Kanzel 3u gehen und ju
predigen, nimmt er nicht jofort die ju tonjefvierende grofe Hoftie
aus dem Behilter, vergiht Ddies auch) nach der Predigt und bemerft
erft bei der Rommunion, daf der Hoftienbehilter nody neben dem
Stovpovale jtefht. Waren im erjten Falle die Hoftien ber Pyris und
int 3tveiten Falle die fiir die NMonftrany beftimmte Hoftie fonfefriert?

Der untevyeichuete Nefevent muf faft um Entjduldigung bitten,
pafy er einen Moralfafus vorbringt, der mit geringen Abiveichungen
nun jdhon gum fiebenten Neale in diefer Jeitjchrift exjcheint. Hoffent-
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[ich toird tndes der Lefer Milde walten laffen in Anbetvad)t ber eminent
praftijGen Bedeutung diefes Kafus, der fo leicht in jevent Priefter-
leben umter vecht umgelegenen Begleiterjhernungen vorfommen
o, Abjicht bes Nefeventen ijt es, zum Schluf einen Weg vor-
suichlagen, toodburd) jeder Priefter von vornberein allen diesbeyiig-
lichen Unannehmlichietten vorbeugen famu.

Bundichit fet mit einigen Worten die grofe Metnungsveridyieden-
Beit geftreift, die unter metnen fec)s Vorgdngern betreffs der Lojung
pes obigen Moralfajus bejteht. Jn dem Jahrgang 1880 S. 783 fj
enticheidet jich Profefjor Schmudenidlager fite die Ungiiltigteit der
Ronfefration auferhalb des Korporale und gibt dann folgende
praftifdhe Lojung:

Diefe Partiteln diirfen daher in praxi nidyt zur Kommunion
bes Voltes verfvendet werben, jondern miiffen entveder in einer
anberen Neeffe sub conditione fonjefriert, oder, falls es wenige jind,
pom Priefter nac) der purificatio calicis, aber nod) vor der ablutio
digitorum jumiert werden.” Dies it befanntlic) die als wahridein-
licher gehaltene Anficht Des Deiligen Alphonjus®), Billuart,?) Con-
cina,?) Patuzzt) Noncaglia®) und mandjer andever Autorven.®)
— Der Sefuitenpater L. von Harmmerjtein (Jahrgang 1897, S. 392)
entideidet fich im grofen und gamgen fiir diejelbe Anjicht: G5
entipricht mefr der allgemeinen Anficdht — jo jagt e — Ddaf alles
fonjefriert wird, was auf dem Korporale ift, dagegen nicht des, was
aufierhalb bleibt . . . €3 fcheint und nidht evlaudt, aud) nur eventuell
eine Ronjefration auBerhalb des Korporvales zu tollen, da zu einer
folthent Ronjefvation nichts 3wingt.” — Jn demielben Jahrgang
(S. 625 unten) vertritt der Rebemptovijtenpater J. ertnys als
treuer Sdiiler des Betligen Alphonjus ebenfalls diefe Anjidht. —
Sm folgenden Jabrgang aber (€. 107) greift Dr Sidenberger ous
Freifing die von Aertnys vertretene Anjicht an und ftellt die apo-
Diftiiche Behauptung auf: ,Cntichieden ift die bejahenve Anjidt Die
ridhtige.” timlich die Anficht, welche bie Gitltigteit einer Kon-
fefration auBerhalb Ded Korporale vertritt. Sidenbergers us-
fithrungen jdheinen gropes Meipfallen bei dem Rarmelitenpater?)
Gebaftian Solbati erregt 3u fHaben, mweshalb diefer auf den Plan
fritt und das gevade Gegenteil behauptet:d) ,Jeber elebrievende
Rriefter foll (und wenn er gut unterridhtet iit, wird) vor der fKon-
jefration folgende Jntention madjen: Volo consecrare, quidquid
est decenter consecrabile. Tann ift es gewil, dak jede Iatevie,
bie nicht auf demr Qovporale liegt, nicht fonfefriert ift.” — Jebenbel

1) Theol. mor. 1. VI, n. 217. — %) De eucharist. diss. 3, art. Bl
3) Lib. 3. de eucharist. dissert. 1, c. 2, n. 8, — *) Theol. mor, tract. 10,
diss. 1, ¢. 4, n. 9. — 3) Univers. Moral. Theol. tract. 18, c. Do —
6) Die Vindiciae Alphons, part. 1V, q. 1 zdhlen berer nicht weniger alg
19 quf. — 7) Sn ber Unterjdhrift Heift es jreilich: Ord. Capuc. Disc., abet
0b ba nidt et Drudfehler vorliegt? — %) Johrgang 1898, &. 887 if.
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bemertt, diivfte Solbatis Anjicht von der intentio virtualis et ha-
bitualis foum vichtig fein. Dap namlid) eine im allgemeinen fiix
oie Juiunft gefofpte Jntemtion zur Giiltigfeit der SKonjefration
,offenbar” nicht ausveichen joll, diirfte dod) offenbar unzutreifend
fetn. — Jnr Jabrgang 1906 fommt Dr Kbberl ous St Pilten auf
dieje Otreitfrage auviid, behanbdelt fie mit einer Griindlichfeit, wie
feiner feiner Worgdnger ed in der Tuartalichrift getan Hat,t) und
britdt gum Schlup jeine Anficht aus mit den Worten: ,Aus Her
fpefulativen Crorterung ergibt fich, dafp die Giiltigleit der Konfe-
fration unter den evwdbnten Umitinden eine qrofere Wahrjchein-
lichteit Fitr fich) hat, al8 die Ungiiltigteit.” — Wenn ich mm alg fiebenter
e viel wmitrittenen Kajus ju Blen verjude, jo jind €3 jwei Griinde,
die mich dazw Detwogen Haben. Fundchit modte ich die Unzuling-
lichteit bes fiir die Ungitltigfeit der Konjefration auferhalb des
Storporale beigebradhten Bemweifed dartun; ferner midte ich einen
Borjhlag fitr die Praxid machen, {o daf tiinftigen Biveifeln vors
gebeugt werde.

Fiir die Behauptung, daf die aus Verjehen auperhald des
Sorporale gelajjene Puyris nidyt giiltlg fonfefriert fei, findet fic) bet
allen Autoren nur immer ein und derfelbe Beweis: ,,Ratio,
quia, cum intentio conseerandi extra corporale fuisset peccatum
grave, illam tu habuisse non praesumeris.” So der heilige Alphon-
jus.?) ,,Quia regulariter intentio omnis boni sacerdotis praesumitur
esse, velle consecrare quod est consecrabile absque peccato; pee-
catum autem esset consecrare hostias extra corporale repositas.*
So Billuart.?) Mit Recht nennt Ant. Ballerini?) diefe Arqumentation
»nimis infirma‘, Dies joll junddit indiveft gezeigt werden durdy
die unannehmbaren Sdhluppiolgerungen, welde fjich aus diejem
Beiveid notivendig ergebern, und dann durd) dirvefte Wiberlegung.
— Behuis groerer Klarheit moge der angezogene Betveis in {yllo-
giftijcher FForm tviedergegeben werden: Kein gewijfenhafter Priefter
hat dre Jntention, bei der Konjefration eine Todjiinde ju tun und
eine Materie ju fonjefrieren unter Umitdnden, die jtreng verboten
find. Nun aber it es objeftiv betrachtet eine jdhjwere Siinde, die
Byrid auBerhald ved Korporale zu fonjefrieven. Alo ift die aus
Berjehen auferhald des Korporale gelajjere Pyris nidyt fonfefriert,
toeil eben die notwendige intentio consecrandi des Priefters feht.
Dag Hauptgewidt diefes Syllogismus liegt tm Oberjal, Denn dex
Unterja fann leidht sugegeben werben. Schauen twiv mum ndher 3u,
ob diefer gemichtige Oberfah einivandfrei ift. Died wird fich wolh!
am beften zeigen, wenn toir denjelben in einigen anberen Syllo-

1) Diefer Urtifel jdheint einer amerifanijchen Jeitfdrift derart gefallen
31 haben, dafy fie benjelben wortivirtlich) ing Cuglifhe iiberjest und bdann
als eigenesd Produft gebrad)t hat, ohne den wirflichen Verfaffer su nennen.
(The Casuiste, case LXVI, p. 279) — %) 1 ¢. — 3) 1. e, — %) not. ad
Gury, Compend. theol. II. n, 288.
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gignen anivenden. Wlfo: Kein qeiviffenbafter Priejter hat bdie
Sutention, bei der Sonfefration eine Todjiinde zu tun und eine
Materie zu fonjefrieren unter Wmfitdnden, die jtreng verboten find.
Jun aber ift es jtreng verboten 1. Wein zu fonfetvieven, dem fein
Waffer beigefiigt wordern; 2. Hojtien in einer Pyris zu fonjefvieven,
die von unvergoldetem Kupjer Hergeftellt ijt; 3. (nad) dent lateinijdhen
Ritus) gejduerte Hojtien i fonjefrieren. Wljo wiirde die Konjefration
ungiilttg fein, twenn ofne Vormwijjen des celebrievenden Priefters
fich einer Diefer Drei angeyitfrten Fdlle eveignete. Wie verhdlt es
jich nun mit diefer Schlufjolgerung? Der Unterjal wird und mup
vont allen jugegeben werden. Wird aber wohl jemand behaupten,
ber Wein, dem aus Verjehen fein Wajjer sugeyiigt worden, et nidt
gitlttg  fonjefriert? Gine foldje Behauptung ivdre vervmefjen
und jtinde im jdroffen Gegenjage u dem Mifjale,*) das eine jolde
Sonjefration al8 giiltig exfldrt. — Wird ferner twohl jemand behaupten,
die in einer fubfernen, nicht vergoldeten Pyris befindlichen Hojtien
odven nid)t fonjetriert, wenn jonjt alle itbrigen Crforbernifje ge-
geben {ind? Obder with jemand behaupten, dbaf, wenn ein dem
lateinifchen NRitus angehoriger Priefter ausd Verfehen eine Pyrie
mit gejduerten Hojtien fonjefriert hitte, diefe Konjelfration ungiiltig
wirve? (b habe nody bei feinem Autor devartige Vehauptungen
gefunben und die Giiltigieit der Konfefration unter diefen Umitdnden
diivfte twohl feinem vernimftigen Siveifel unterliegen. Das mup
aber ein eigentitmlicher Oberjat jein, der mit ungveifelhaft richtigen
Unterjagen in richtig gebildeten Syllogidmen zu jdmuritrads ent:
gegengejesten Schlupfolgerungen fithrt! Cinmal Ungiiltigleit,
breimal Giiltigteit der Konjefration! — Dod) nod) mebhr!
Denfen wiv und einen sacerdos caecutiens, der redit getvifjenbaft
ift, der aber etumal die 3u fonjefrierende PLuyrid beim Naherritden
anftatt auf, unter das Korporale gejgoben hat. Beim Offertorinm
und bei der RKonfefration oHffnet er vorjdriftsgemdal die Pyris,
aber bet der Qommunion nimmt er ju feinem Sdjreden wahy, dah
bie Pyris nicht auf dem Korporale jteht. Ob wohl jemand an der
Giiltigfeit diefer Konjefration zweifeln toird? Und dennod) twar
die Pyrid nicht auf dem Korporale wihrend der Konfefvation! —
Noch mrehr! Wie man von feinem gewiffenhaften Priejter annehmen
darf, dafy er bet Der Konfefration eine objeftiv jdywere Siinbe tfun
ill, jo mufy man aud) annehmen, daf er dabei nicht einmal eine
objeftiv lafliche Siinde tun will. Nun ijt e3 aber eine objeftiv
ldfliche Siinde, wenn jemand die Pyris nicdht sffnet bei der Kon-
jefration. Aljo twdven die in einer folchen verjchlofienen Pyris
fonfefrierten Hoftien nidht gitltig fonjefriert. Died behauptet aber
fein eingiger Theologe. — Aus dHem bisher Gejagten diirfte ol
qur Gentige Hervorgehen, dafy der einzige Betveis, der fiir die
Ungiiltigeit der auBerhalb bes Sorporale fonjefrierten Hoitien
1) De defect. IV, 7.
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in der Pyrid angefithet wird, nidht ftichhaltig ijt. Cin Sap, der zu
folchen unvichtigen @c@luﬁfnlgemngen notwenbdigeriveife fiihrt, fann
felbjt nidht vidhtig jein. — Bigher tit der betreffende Dberfat nur
inbireft toiberlegt tworden. €5 fei jum Ueberfluf auch) noc) eine
divefte Wiberlequng geboten: RKein getifjenbafter Priefter Hat
die Jntention, bet der Konfjefration eine Todjiinde ju begehen und
eine Matevie zu fonfefrieven unter Umitdnden, die ftreng verboten
find. Distinguo: Wenn durch eine joldhe Konjefration unter den
obtaltenden Umitdnden tatiddilid) dem Sanitiffimum eine grofe
Unebrerbietigfeit g,ngefugt wid, obhne dafy ein widjtiger Grund Fur
Sonjefration vorliegt: Ja, ionit nein. — Jur Erfldrung diejer Di-
ftinftion diene folgendes Beijpiel: Ein Celebrant nitmmt auf der Patene
10 Hojtien mit, um 10 Glaubigen wabhrend der fHeiligen Mejfe die
beilige Somumunion ju reicjen. Aus Verfehen fallt ihm betm Offer-
torium eine diefer Hojtien vom Altar tn den Aermel. Bei der Kom-
munion vermift er diefe Hoftie, ald er aber abends feinen Rod aus-
jteht, fallt die DHoftie heraud. Jn diefem Falle diirfte die Hojtie
wohl fidger nidht fonjefriext fein, denn obme Zweifel fehlt dem
Priejter die Jutention, eine Hoftie an eimem foldgen Orte mit {o
arofer Jrreveveny ju fonjefrieven. Auf den erjten Blick erfennt
ntan aber aud) den gqrofen Unterjdyied zivijdjen diefem Falle und
etter Pyris, die ausd Verjehen etiva einige Jentimeter auBerhalb
Des Kovporale geblieben ijt. €3 wird woll niemand von einer grofen
objeftiven Jrrevereny bei Der Konjefration diefer Pyris vebem. —
Daf; die Pyrid auperhalb des Korporale nicht fonjefrievt werden daxf,
ift lediglich NRubrifenvorjchrift, die freilich sub gravi verpflichtet.
Aber verpilichtet diefe Vorjdhrift twirtlich jo jtreng, daf unter fetnen
Umiténden davon Abjtand genommen mwerden fann? Sonit Heiht
doch) Der allgemein angenommene Grundjas: Nulla lex positiva
obligat sub magno incommodo. Ofne Biveifel hat die Kirche in
tweifer Fiirjorge fiiv die dem Sanitiffimum jduldbige Ehriurcht thre
Rubrifenvorichriften aufgejtellt, aber will jie diejelben aud) tmmer
und unbedingt befolgt wifjen, und zwar unter Strafe der fonft un-
giiltigen Konfefration? Die Eecclesiastical Review!) beridjtet von
pem Mijjiondr Matthetw, der blof einmal tm Jahre eine fern ent-
legene Mifjionsitation in Teras befudgen fonnte, wm den aus weiter
Umgegend mithjam herbeigefommenen Katholifen die Ofterfommunion
3u fpenden. et e3 aus iibergrofier Crmiidung, fet e3 aus einem an-
deren Grunde, vergifit er mm, die Pyrid auf das Korporale ju fepen,
und nimmt feinen Jretwm ext wakbr, als ex den Glaubigen die heilige
Kommunion austetlen will. Muf nun Pater NMattheiv feine armen
Ehriften in Betreff der Ofterfommmmion ayf nacdhjtes Jahr vertrdjten,
ettt er wieder fommt? Nad) der Unjicht oben sitierter Autoren
muf; er e8, da ja die Hojtien nicht fonjefriert find und er fich audh
feine anbderen fonjefrierten Hoftien verjchaffen fanm.
1 Dezembernumumer 1912, ©. 673 (Philadelphia).



— o4 —

Golbati verjudyt nod) einen andeven Veiveis, wm die Ungiiltig:
feit der Ronfefration auferhalb ded Korporale davzutun. Jnbes
bitrfte Diefer Betweid das gerade Gegenteil dartun. Er fiihrt aug
bem Miffale) die Worte an: ,,si aliquae hostiae ex oblivione
remaneant in altari (und interpretiert dies: ,nbmlich auferhalb
dem Korporale”), sacerdos non consecrat, quia requiritur intentio.*
— Dex betreffende Text lautet vollftdndig alfo: ,,5i aliquae hostiae
ex oblivione remaneant in altari, vel aliqua pars vini, vel aliqua
hostia lateat, cum non intendat consecrare, nisi quae videt. ..
in his casibus non consecrat (sacerdos), quia requiritur intentio.*
Der nabeliegende Sinn diefer Stelle diirfte dod) wohl fein: Wenn
$Hoftien ober Wein auf dem Altar uriidbleiben aus Vergeffer,
ober eine Hoftie dort verborgen ift (ohne Vorivijjen des Priejters),
jo exfolgt feine Ronjefration. Warum? Weil von diejen Materien
ber Celebrant {tberhaupt nichts eifs, ober dod) wenigitend nidht die
Abficht gehabt Hat, fie su fonjefrieven. Daf in diefem Text von der
Pyxis auferhald des Korporale die Rebe jein joll, ditrfte doch wob!
einte allzu fithne Jnterpretation fein. Jum Schluf gibt das Mifjale (1. ¢.)
eine jehr wertvolle Antveifung iiber die Jntention, weldje der Priejter
ftets beint Celebrieven Haben foll: ,,Quilibet sacerdos talem semper
intentionem habere deberet, sc. consecrandi eas omnes (hostias),
quas ante se ad consecrandum positas habet.” Hiev ift feine Silbe
gefagt, Daf der Priefter ftets die Jntention haben joll, nur diejenigen
Doitien 3u fonjefrieven, die auf bem Korporale jic) befinbden, jonbdern
biejentgen, die er vor jid) zum Ronjefrieren gejtellt hat (oder hat
ftellen lafjen). Ofhne Beifel it aber etne Pyris, die aus Verjehen
auferhald ded Rorvpovale auf Den Wltar gejtellt worben it zum
Ronfefrieven, noch) vor dem Priejter. Jeber Priejter tviivde gut tun
und fidh vor allen fiinftigen Unannehmlichfeiten betoahren, fvenn
er ein- fiir allemal diefe vom Mijjale angedeutete Jntention aus-
britclich machen wollte: Jch will alle Hojtien fonjefrieven, die mit
meinem Voriviffen 3um Konjefrieven vor mid) auf den Altar ge-
legt find, auch wenn einmal ofne mein Vorwijfen eine foldhe Hojtie
ober bie mit Hoftien gefitllte Ryxid auferhalb des Korporale fich
befinbe.2) Was aber nicht auf dem Altar ift ober wovon id) nid)ts
oufite, das ill ich nie tonfefrieven, auch wenn e an und fiir jid)
materia consecrabilis wire. Daf bei emer foldjen Jntention bdie
auferhald des Korporale aus Verjehen gelajfene Pyris fonjetriert
fei, geben alle 3u; dafy eine folche Jutention audy exlaubt jet, ditrfte
ool folgen aus obigem Text des Miffale.®) Aus ben bisherigen
usfithrungen ergibt fich) folgendes:

1y de defect. VII, 1. — 2) Diefe Jutention iwiirbe aud) bei bden brei
Weihnadytsmejjen feine Schwierigeit beveiten, denn bann hat der Priejter
fa (wenigftens implicite) die Jutention, die dret mitgebrachten Hoftien nicht
in einer, fonbdern in drei Meffen zu fonjefrieven. — ) Red)t entfdjieden
tritt fiiv diefe Unficht ein der Benediftinerpater Patrif Cumming in der
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1. v bie Behauptung, dap eine aus Verfehen auBerbhalb des
Korporale gelafjene Pyrid nidht fonjefriert jei, ijt fein jtichhaltiger
Beiweis erbracht worden. Freilich) wdaven die Hoftien in diefer Pyxis
nidht fonjefriert, wenn ein Priejter ein- fiiv allemal die ausdriidliche
Jntention gemacht hitte, ex wolle nie etivas fonjefrieven, was aufper-
halb des KRorporale fidh) befindet. Das ijt jelbitverjtindlic).
Gine derartige ausbriictliche Jntention diirjte aber faum empiehlens-
wert fein. Wenn aud) nidt haufig jolde Fille vorfommen, fvie der
oben pon Pater Mattherw angefiihrte, jo fonnen dod) leicht grofe
Unannehmlichfeiten entjtehen, wenn aus Verfehen die Pyris auper-
halb ded Sorporale geblieben ift. :

2. Die gegenteilige Behauptung namlid), daf die Hoftien in
einem foldhen Falle iwivflid) fonjefriert jeten, hat nichtd anberes
gegen i) al3 die feineswegd gering ju jdhaende Autoritdt mancher
(befonbers dlterer) Theologen. Neuere Theologen jind vielfach andever
Anficht. So fagt 3. B. Nolbin:) ,,Ciborium, guod tempore con-
secrationis ex oblivione extra corporale mansit, ex intentione
virtualiter perdurante censeri debet consecratum, modo sacerdos
antea explicitam vel implicitam intentionem illud consecrandi
habuerit.**

3. Alle Sdhytvierigleiten und Jiveifel jd)vinden, ivenn Dder
Priefter Ddie oben angegebene intentio consecrandi ea omnia,
quae ante se in altari posita sunt, ein- fiiv allemal augbriicdlic)
gemacht Dhat.

Die Lifung ded geftellten Moralfajus ergibt fich mun von jelbit.
Hat Petrus die ausdriidliche Jnutention gemacht, nie etivas auper-
halb des Korporale yu fonjefrieven, fo ift die Pyris nicht fonfjefriert;
hat er unfere oben angegebene Jutention gemadyt, jo ijt die Pyxis
ficher fomjefviert; hat er wweber die eine noch) die anbere Jutention
gemacht, jo Diirften trogdem Die Hoftien in der betveffenden Biyrid
fonfefriert fein, allein diejfer Anjicht twiderjprechen eine ganze Neihe
gewidhtiger Autoren. — Die fiiv die Dionjtrany beftimmte grope
$oitie ijt nicht fonfefrievt. 1. Weil der Priejter doc) feinesfalls die
Abjicht Hatte, Hoftien in einem etwa hilzernen Hojtienbelilter zu
fonfetvieven; 2. weil er dod) blof eine Hojtie fonjefrieven wollte
fiiv die Monftvans, in dem Behdlter aber vielleidht mehrere Hojtien
jich befanbden. Das Mijfale (L c.) lehrt aber ausbriidlic), daf feine
RKonfefration ftattfinde, wenrn der Celebrant von mefhreren vorfhan-
Denen Hoftien nicht bejtimme, weldhe er fonjefrieren toolle.

Fretburg (Schiveiz). Dr Priimuier O. Pr., Univ.-YProf.

IIL. (Darf man jdyledjte Jeitungen lejen, wm fjie ju iwider:
Tegen?) Ginem fatholijhen Parver in einemr Indujtriezentrum

Eecclesiastical Review 1, ¢. Gbenfall3 vertritt er mit grofem Sdyarffinn die
®itltigteit der Konjefration der Pyris auferhald des Korporale. — 1) De
sacramentis ITIX° n, 114, 4.



