Lol ids

Gegenwirtiq fpricht wund jehreibt man in proteftantijden Svetjen
pom evangelijchen Glauben” wnd von der ,evangelijehen Kivche".
IMan vevmeidet gerne die Worte: [uthevijeh, protejtantij) und febt
bafiic eoangelifch, wie denn auch ,calviniich” mit ,reformiert” ge-
geben wird. Allein vom Evangelinm, dasd der Herr und feine Apojtel
verfindet Baben, ift Proteftanten (Lutheranern, Calvmern u. a.)
wenig {ibrig geblichen. Lefhrt man ja: , Der Glaube an die per-
fouliche ®rofe des Menjchen Jejus hat gav nidhts mit Religion
u tun. Der Menjd) Jejus hat fitr und nody ein hiftorijches Jnter-
effe, aber fein religibfes” (Linger ,Theol-praft. Quartaljhrift” 60
[1907], 14). Ja, man ging jo weit, jogar Chrijti Dajein it leugnen:
ein Walhnfinn, veif firr das Jreenhaus. Denn feichter (ARt fidh das
Dajein Aleranders des Grofen verneinen ald die Pevjbulichteit des
Heilandes, auf weldhe man n Paldjtina beinahe bei jedem Sdyritte
jtoft (Weber, Neligion, Regensburg 1914, 10). Was jedod) noch
wicklic) evangeliich iit, da3 ijt fatholijc). Die fatholijche RKirche be-=
wafrt das ganze Coangelium, wie es durd) die Heilige Schyrift
und die Ueberlieferung feftgelegt ift. Soojt jich aud) die Prote-
ftanten evangelij nennen, jo brauchen und joflen die Katholifen
dieje Beeichnung fich nicht auforvingen lafjen. Die Satholifen jind
die Goangelijchen; alle , chriftlichen Nichttatholifen werden am bejten
Proteftanten genannt; denn im Kampfe gegen die Eatholijche Kivche
jind alle, Gldubige und Unglaubige, einig.

Migen diefe Crovterungen auf fruchtbaren Boden fallen wnd
insbejondere aus fatholijchen Lehrbiichern, Jeitjchriften und Jeitungen,
die doch richtige Beqriffe geben und wahre Auftldrung verbreiten
jollen, YAusdriicte jchwinden, welche denfende, chavattervolle Katholifen
verlefen.

Poftoral-Frogen und -JFille.

I (Gin Gewolhuheitsjiinder vor der Ordensprofef.)
Qeonidag, ein junger Pamn von 18 Jahren, der Selbitbeflecting
ergeben, denft Davam, in einen veligidjen Rlerifer-Orden einjutreten.
Bei der Priifung befragt, ob er bifen Gerwohnbeiten ergeben fei,
perneint er dies, pa er feit acht Tagen fich von der genannten Sitnde
frei gefalten Hat und Dem redlichen Willen auch jept wieder faft,
fich ernftlich au bejjern. Gr wird sum Noviziate jugelajfen. Cinen
Monat jpater fangt die alte bije Gewolhnbeit wieder an und Ddauert,
frofy einiger wiederfolten Anliufe yur Bejferung auf einige Woder,
big gegen Gnbe des Jtoviziatd fort.

Bei der Beidht, welche Leonidas fury vor dev Beit der Gelitbde
ablegt, verweigert ifm der Beichivater ded Drdens die Losjprechung,
falls er nicht’ den Orden verlaffe; benn 1. jene Siinde gebbre u
ben NMefervatfdllen des Ordens, e3 jei aber feine Fafultdt gur Ab-



joloierung der NMejervate erjchopft, daher fomne er ihn erft nach ge-
ichehenem Austritte (ogfprechen; 2. durc) die obige Leugnung habe
Leonidbad in einer widhtigen Sache jum Schaden bed Vrdens bdie
Unwahrheit gefagt, umd pwar i einer Sacdye, weldhe im Orden als
Ausichliefungdgrund gelte; dag fonne nur durch Verlafien deg Ordens
oder durd) flave Crfldrung dem Dbern gegeniiber wieder einigermagen
qutgemadyt werden; 3. Leonidad begehe eine fchwere Lermefjenheit,
wolle ev in Ddiefem Buftande dad Gelitbde ewiger Keujchheit ab-
fegen, weil er ftch in augenjcheinlicher Gefabhr befinde, dag heilige
Geliibde oftmals zu brechen unbd zu jeinen fonftigen Siinden zabl-
loje Safrilegien Hnguzufitgen.

Davauf nimmt Leonidad unbemerft die Gelegenheit wabhr, zu
einem Pfavrer einer fremden Didgefe, der jufillig im Drdenshauje
weilt, 3u geben; er verjdhweigt die Bedenfen ded Ordensdbeichtvaters,
beihtet fonjt aufrichtig, witd abjolviert und fchreitet daraufhin zur
Ablegung der Gelitbde.

Was ift von dem Verhalten Dbeider Veichtvdter zu Halten ?

Antwort und Begriindbung: Wenn wir und in die Jeit
vor bem Defvete der S. C. de Religiosis vom 5. Augujt 1913
(A. A. S. V. & 431) verjegen, bdann ivar zwar dag Urteil Dder
Theologen nicht einmiitig dariiber, ob ein NMovize, der nod) nicht
Jeligiofe tm jtrengen Sinne bes LWortes ijt, jowohl vermidge der
Drbensjurigbiftion al8 auch) vermdge der Didgefanjurisdiftion bdes
Bijdofs abfolviert werden fomne; dod) daf er lepteres fonne auch
fitv den Fall, dDafy der Drbendobere auddriicflich) widerjpreche, war
ju wentg probabel, al8 daf es praftijch bHitte gehandhabt werden
finnen. Denn dagegen fprachen mcht nur der Begriff der Eremtion
im allgemeinen, jonbern auch) mebhreve jpezielle Privilegien, welche
ben Drden jeitens der Pipjte erteilt worden waven. Fitr diefe Unter-
jtellung wiitde dafer jchon aus diefem Guunde in vorliegendent
Falle der suféllig amwefende Pfavrer ald Beichtvater de§ Leonidas
augjcheiden unbd defjen Logjprechung Ffiiv umwirffam und ungiilti
anzttjehen fein.

Allein nad) dem Defrete pom 5. Auguft 1913 fteht es jedem
NReligiofen frei, fich von jedem Dbifchoflich approbierten BVeichtvater ab-
jolvieren zu [affent; felbjt die Abjolution von Drdendvefervaten wdre
nid)t etwwa wegen WVeangel an BVefugnis ungiiltig, jondern gang nad
den NRegeln Der erforderlichen Dispofition ded Veichtfindesd zu be-
urteilen.

Do) der Frage iiber die Berechtigung des Pfarrers im vor-
liegenden Falle wollen wir nicht vorgreifen, jondern der NReihe nach
alle dort Hervorgehobenen Meomente der Beurteilung unterziehen.

Da fommt guerit die Frage itber die Nejervatidlle des Orbens
und der Abjolutiondvollmacht besiiglich derjelben. Klemens VIIL. bat
befanntlich) durc) dag Defret Sanctissimus vom 26. Mai 1593
Die Befugnis der eingelnen Ordendobern, weldhe an jid) eine quasi-
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episcopalis jurisdictio iiber ihre Untergebenen faben, beziiglich der
Refervation Dbeftimmier Siimden auf elf genau genannte Fdalle be-
jchrintt, fo daf eine weitere Refervation nur nad) reiflicher Crmdgqung
und Gutheipung des General- oder Provinzialfapiteld angingig iit.
Abjolvieren fommen aljo von den rvehtmiBig vefervierten Fdllen
nut diejenigen, weldje von Dden betveffenden Vbern oder Dder {iber
diefen ftehenden Autoritit die Vollmacht erbalten haben. Leptere er-
teilt vor allem der Papjt und unter ihm die S. Poenitentiaria und
pie S. Congregatio de Religiosis.

Der erjte Beichtvater ded Leonidas bhat jomit vermdge der von
ben Drbengobern ihm mitgeteilten Ordendjuriddiftion itber die Me-
jervatfalle die Lodjprechungdgewalt nur mit der Bejchranfung, wie
fie ihm die Drdensobern gegeben haben. Jjt jie aljo abgelaufen ent-
weder der Jeit halber, fiiv welde jie gegeben wirbe, oder durd) die
Babl der Fdlle, fiir welde fte thm evteilt wurde, jo jagt er richtig,
er habe nicht die Vollmacht, den Leonidad zu abjolvieren.

Wenn er aber hingufitgt, ev fonne ihn (exft) nach dem Aus-
tritte aus$ bem Drden abjolvieren, jo unterjtellt er, dap er aufer
der Ordensdjurisdiftion auch die Abjolutionsbefugnis vonjeiten ded
Dibzefanbijchofs durch Wpprobation desjelben befige. Jft das aber
per Fall, dann ift fein Endurteil, den Leonidas aus Mangel an
Hafultdten nicht abjolvieven zu fomnen, ju forvigieven. Pius X.
ndmlich evteilt duvd) das oben genannte Defret die Vollmacht,
jedbweben Ordendmann und auc) von den Drdensrejervaten
abjolvieren: omnibus totius Orbis Confessariis a loco-
rum Ordinariis approbatis. Jit aljo der erjte Beichtvater
pes Leonidad aud) vom Bijchoj der Didzefe zum Veichthdven ap-
probievt, dann fHat er trop Wblauj jeiner Drdensfafultdten bie
Bollmadht, den Leonidas von allen Ordensdrejervaten ju abjolvieren
und er hat unvecht, denjelben iwegen mangelnder Jurisbiftion ab-
ynwetfen.

Durfte oder mufte er dennoc) den Leonidasd ohne Logjprechung
(affen, jo muf Der Grund bdaju anderdwoler gemommen iwerden.
@olche Griinde fithrt der Beichtvater in der Tat auch noch an, und
awar pvet Gritnbe. Juerjt wird dem Leonidasd vorgeworfen, daf er
betreffs feiner Tauglichfeit durch unwabhre Ausjage den Orden jchwer
bintergangen Hhabe. BVon einer bewuften Tdujchung bei jeiner uf-
nafme ing Noviziat diirfte vielleicht Leonidas freigejprochen werden.
Cr founte vielleicht ehrlich meinen, durch die, wenn aud) nuv erjt furze
Beit durchgefithrte fiegreiche Enthaltung von aller Siinbe und dbureh
den energijch gefaften Willengentichluf den Bann der bivjen Gewobi-
feit vollig gebrochen zu Haben. Allein, da jich diefe vermeintliche
Cnergie und beharrliche gute Willenentjchliepung ald triigerijc) er=
wiefen, ift e3 da jept nicht eine Tdujchung dem Drden gegeniiber,
i) — jo untauglich — burch Ablequng der Gelitbde in den Vrden
eingudrdngen?



Man fieht, die Veantwortung Ddiejer Frage Hangt enge 3u-
fammen mit dem tweiteven BVorwurf, weldhen der Veichtvater dem
Qeonidag macht, ndmlich die Untauglichfeit zu den Gelitbden, injo-
weit fie jchwere BVerpflichtungen Gott gegenitber aujerlegen, von denen
Qeonidad wiffe, dap er fie nicht erfiillen fomme. Jjt der lebtere BVor-
wurf berechtigt, damn ift damit auch der vorausgehende bevechtigt.
Doch diefer fann etne noch Hohere Berechtigung Haben, falls es fid)
ndmlic), wie dev zur BVefprechung geftellte Fall annimmt, wm die
Drbendgelitbde in einem Klerifer-Orden hanbelt, Ddeffen Mitglieder
beftimmt find, Priefter aut werden und eine priefterliche Tatigleit
nicht mur innerhald der Mauern ded Drdenshaufes, jondern audh
mitten in der Welt und unter vielen Gefahren audzuitben. Vhne
erprobte Enthaltjomfeit darf feiner e wagen, fich in diefen Stand,
wie fiberhaupt nicht in den Priefterftand, einzudrvdngen. €r iwiirde
fid) gegen ®ott und gegen fich jelbjt verfiindigen und gegen den
Drben, weldpen ev i Gefafr bradhte und dem er gur Lajt fiele.

Mag alfo auc) Leonidad joweit guten Willens jein, dap et,
an fid) genontmen, der Lozfprechung und Wiederverjdhnung mit Gott
teilhaft gemacht werden fomute, wird dod) mit Ritckjicht auf die nahe
bevorftehende Ablequng ewiger Gelitbde bdie Handlungdweife des
Qeonidag ju mifbilligen und dag Vorgehen des Beichtvaterd u
billigen fein.

Der heilige Alfons jagt 1. 6 n. 68 gegen Ende: , concluditur prae-
ceptum esse divinum et ab Ecclesia omni tempore custoditum ac
promulgatum, ut qui in flagitiis, etsi occultis, sit recidivas aut
habituatus, priusquam sacros ordines assumat, convenienti ca-
stitatis experientia sit probandus. Alioquin ei, ob ipsius
gravem praesumptionem, et quia in re gravi legem Ecclesiae
offendit, confessarius tenebitur absolutionem denegare. Der Heilige
nimmt nur den Fall aus (n. 70), wo jich) eine jo grofe, von einem
auferordentlichen gbttlichen Gnadenerweis getragene Newe zeige, dap
dadurch) die geniigende Garantie fiiv dbie Standhaftigleit und BVeharr-
lichEeit Des Betvejfenden gegeben fei.

Handelte ez fich um jolhe DOrdendgelitbde, bei weldjen bdie
blofle Selbjtheiligung des Betveffenden in Betvadht fommt, jo gibt
¢ allerdings angejehene Theologen, weldhe dann den Leonidas
glimpflicher beurterlen wollen, da fie in Betrad)t jiehen, daf m
Drden tmmerhin wivjamere Mittel gegen Nitctfall wnd Hufigen
Fall a1 Gebote ftehen ald draufien, jumal wenn die jonjtigen Ver-
baltuiife gegen Gingehen einer Ehe jprechen. Eine gewifje Berechtigung
(ifit fich Diefer Crwdqung nicht abjprechen. Allem e3 1jt dod) auch
da zu feben, ob nicht blof ein augenblictlicher guter Wille borhanden
ift, jondern auch begrindete Hoffuung vorliegt, dap jehlieplich), wemn
auc) mit einigen wabricheinlichen Ritckfillen, dauernde BVejjerung ex-
sielt werde. ©onft 1jt doch die bejtandige Mehrung jo jchwerer Schuld,
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wie fte der Gelitbbebrud) in fich trdgt, ein jolches Uebel, dafy das-
jelbe nac) Moglicheit verhindert werden follte.

Sdlieplih) 1t nod) ein Wort iiber die BVeicht des Leonidas
bet dem ufdllig im Ovdenshaus fjid) befindenden fremden Piarrer
ju jagen. Daf er itberhaupt fich an einen fremden Priefter wandte,
eher ald an den gewdhnlichen Ordensbeichtvater, war jein gutes Recht,
bejonderd infolge Des Defretes vom 5H. Auguft 1913, Daf ez
aber ein nur in fremder Didgefe approbievter Veichtoater war und
dap diefer glaubte, abjolvieven zu fommen, war ficher cin BVerftof
und, objeftiv genommen, eine Mifdeutung des Defretesd. Die locorum
Ordinarii, deren Approbation behufs Abjolution der Religiofen ge-
fordert wird, find obne allen Bweifel die Ordinavien der Orte, an
weldhen die jeweilige Veicht vor jih) geht. Da diefe Approbation
nicht vorlag, war die Losjprechung aus Mangel an Volmacht un=
giiltig. b fie auc) jehon aus Mangel an ridtiger Disdpojition des
Ponitenten ungiiltiq war und darum hitte verweigert werden miifjen,
evgibt i) aug den vorber gegebenen Erirterungen.

Balfenburg (Holland). Aug. Lehmiuhl S. J.

IL (Dispens von Gelitbden, die ju Gunjten eines an-
deven abgelegt find,) Die jehr wohlhabende Klava beichtet bei
pem Drdengbeichtoater P. Jvo: Jch habe das Geliibde gemacht, bei
den Borromderinmen einjutreten, und auch beveitd die Wnunabhme von
der Oberin gugejagt befomumen. Jun aber fithle ich feinen BVeruf
ntehr zum Ordensdjtande und michte einen jungen Nann Heivaten,
der miv einen HeivatSantrag gemacdht Hat. P. Joo, der im Befise
ber Mendifantenvollmachten ift und Klava nicht von ifhren Heivats-
gedanfen abbringen fann, dispenjiert pon dem vorliegenden Geliibde
und verpflichtet die Klara, ald8 Crap einmal ecinen Rofenfrany zu
beten. Hat P. Jvo richtig gehanbelt?

Sundchit jegen wir vovaus, daf die Ordensbeichtvdter, weldhe
die BVollmachten der Menditanten bejigen, wirklich von allen nicht
rejervierten Gelitbden dispenfieren fomnen. Jwar hat man in dltever
und auch wieder in neuerer Jeit die3 bejtritten,r) aber wolh( ofne
hinretchenden Grund. Mit dem Heiligen Alphonjus?) lehrt die sen-
tentia communissima und practice tuta, daf die Orbensbeichtviter
digpenjieren fonmen in allen nicht vefervierten Gelitbben. AL refervierte
Gelitbde gelten nad) gegemwdrtigem Necht: 1. Alle difentlichen Ge-
litbde (gleichoiel ob diefelben feterliche ober einfache, ewige ober zeit-
liche find); 2. die fitnf befannten privaten Gelitbde, die dem Heiligen
Stubl referviert jind; 3. die Gelitbde, die um Vorteil eined dritten

) 8. B. Concina, Theol. christ. lib, IV in Decal. diss, 3, c. 11, n. 16;
Billuart, de religione, diss. IV, art. 8, § 4; Mocehegiani, Jurisprudentia ecele-
siastica, 11, n. 195. — %) Theol. mor. I, 257. Am grlindlichjten hat woh!
. Dejterle 0. 8. B. bieje Frage behandelt in Theologie und Glaube, 1911, 389 f.



