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Theologen, jonmbdern ,S. Officium, in sua Instructione de die
2 Maji 1858 ad vicarium apostolicum Abyssiniae, declarat inva-
lidum vel certe dubium Baptismum in quo, completa iam omnino
ablutione, forma pronuntietur. vel contra, absoluta prolatione
formae, ad ablutionem procedatur. Praecipitque Baptismum esse
sub conditione iterandum ubicumque materia et forma fuerint
distincte et perfecte una post alteram adhibitae“ (bei Gaudé 1. c.).

€s ift bemnad) flav, daff Jgnotus «mit rubigem Gewiffen bdie
Taufe sub conditione wicderfholen fann; Pritmmter geht nodh einen
©dyritt weiter und jagt: ,Contraria autem sententia Lugonis
asserentis in hoc casu sacramentum non esse necessario reite-
randum, iam non est tuta in praxi“ (Manuale 1. ¢.).

4. Die Furcd)t ded Jguotus vor der Jrregularitdt iwegen
Wiederholung der Taufe ift durdjaus iibertrieben, da fie fich vor
jeder vubigen Ueberlegung fdjon einftellt. €3 ift o freilich sen-
tentia communior, bdaf Dderjenige der Jrregulavitdt verfdllt, der
einen fchon Getaujten sub conditione noch einmal tauft, wenn fein
verniinjtiger Bweifel an der Giiltigleit dev erften Taufe vorliegt:
immerhin 1jt die gegenteilige Meinung, daf man ndmlich durch sub
conditione iiederholte Taufe itberhaupt bdie Sreequlavitdt nicht
infurriert, probabel; denn die Jrvequlavitdt ift gegen den Srrtum
Der Wiedertdufer gevichtet, und diefer it durch die beigefitgte Bedin-
gung ausgejchlofien. So Génicot-Sal8mans (Institut. Theol. Mor,,
7. Aufl, 11, n. 633), der jich auf Gafparri beruft. Auch im lou-
fenden Jahrgang der Quartaljchrift (Seite 382) wurde wnter Hin-
weid auf Wern, Jus decret., davan erinnert, daf Srregularitit
bei bedingter Wiebertauje (wenn auch) ohne Grund vorgenommen)
nicht eintritt. Schlielich verlangt Govpfert (1. Anfl, III, § 173,
©. 485) : ,bafy jowoll Die erfte al8 die zweite Taufe notorijc) und
feterlid) war”, und Génicot-Saldmans jchreibt in eimer nmerfung
(L ¢c.): ,Adverte hanc irregularitatem ex iteratione baptismi pro-
babiliter impedire tantum ascensum ad ordinem superiorem.“

Theuy (Belgien). P. Adolf Dunfel

VIL (Ubendniejie im Felde,) Cin preufiijher Divifionspiavrer
an dev rufjtichen Front infpiziert jeine Mannjchaften an der Front
und erfdbrt, dafy eine Anzah[ Soldaten eingeftellt wurde, bdie feit
Monaten nod) nicht Selegenheit gehabt, die Saframente zu emp-
fangen. @r erfundigt fich, ob e3 nicht mdglich wére, die Mannjchaften
am Bormittag ober in der Morgenzeit zu cinem Gottesdienjte ju
haben. Dag Kommando bedeutet 1Gm, dafy ,wegen des feindlichen
euers ber Gottesdienft am Tage niht gebalten werden fann’.
Unter Ddiefen Umftdnden entjchlieht fich der Divifionspfarrer, bei
Cinbrud) der Dunfelfieit um 8 Mhr abends die Mefje 3u feiern, um
ben Soldaten die Wegzehrung ju evmidglichen. Cr glaubt, von den
bejtimmten MeRzeiten und von bder Niichternheit Abjtand nefmen
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st fommen nac) dem Grundjal: ,sacramenta propter homines
und ,lex humana non obligat sub gravi incommodo®. Wag it
von Diefer Handlungdweije zu Halten?

s Handelt fidh) offenbar um den Konjlift mehrever Gefepe. Anuf
Der einen Seite fteht Pilicht und uglei) Recht der Soldaten, dad
Biatifum 3u empfangen, auf der anderen die Bejchranfung der Mef-
feter auf gewiffe Stunden und die Forderung der iichternheit vor
der Belebration.

i

1. Die Pilicht, in Todesgefahr die heilige Cuchariftie zu emp-
fangen, ift eine jchwer verbindliche Pilicht gbttlichen Gejepes.
3 ift gbttliches Gejes, wie der Hl. Thomas v. Aquin jagt: homines
ad Eucharistiam sumendam obligantur non solum ex statuto ec-
clesiae, sed etiam ex Christi mandato (S. Th. p. 3, q. 80, a. 11).
Und niemal8 wird diefes Gebot dringender urgieven als in der
Todedftunde, wo der Weenjd) am meiften der Starfung bedarf, um
in Der entjcheidenden Stunbde iiber die Verjuchungen u fiegen. Darum
ijt e eine jchwere Pilicht, wie Pritmmer jchreibt: Sane unusquisque
adultus tenetur sub gravi recipere viaticum in articulo mortis
(Manuale théol. mor. II1, n. 209). So lehrt auc) St. Alphonjus:
Quisque fidelis in periculo vitae, quod praevidet vel merito
timet v. g. in gravi morbo, ante conflictum . . . tenetur sub
mortali communicare (Lib. VI, n. 291). Dag ijt einfellige Lehre
er Moraliften, wenn fie aud) jtreiten, ob die Sommunion feit den
legten Oftern oder vor einer Wodpe ober am felben Tage -Dem gbtt-
lichen Gefee der Wegaehrung geniige.

2. Der Empfang der Hetligen Cuchariftie gu diefem Jwecte (per
modum viatici) §ebt auch die Fovderung dev Nitchternheit auf,
wenn er mit if follidievt. Dev fnappe Text im Rituale Romanum:
Potest quidem viaticum brevi morituris dari non ieiunis (Tit. IV,
¢. 4, n.4) darf nach den Moraliften nicht fo gedeutet werden, als wire
mit ber Spendung ded Viatifums immer auc) die Niichternheits-
forbevung aufgehoben per modum privilegii vel dispensationis.
Jtur wenn die Niichternheit unmiglid) it und deshalb ihre Forbe-
rumg den Empfang des Viatifums hindern miiBte, weidht das fivch-
lihe Gefep der Niichternheit dem gbttlichen Gejet der Wegaehrung.
So bemerft Pritmmer: Quod tamen non ita intelligendum est,
ac si quis in periculo mortis ex mero libitu possit non ieiunus
communicare . . Quodlibet autem rationabile incommodum
ex parte sive aegroti sive ei inservientium sive ipsius sacerdotis
sufficit, ut viaticum detur non ieiuno (Manuale theol. mor. III,
n. 202). Auch der HL Alphonfud jett ald Vedingung fiir dag Jefjieren
der Miichternbeitsfordberung: si quidem ieiunus non possit sine
notabili incommodo (Lib. VI, n. 284).

Was de Lugo gegen diefe Auffajjung anfithet, dak ed' fich nicht
wm eine Digpens der Kivche von ihrem Gejes, jondern um die Lijung
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emed Konfliftes awijchen einem gbttlichen und frchlichen Gefesse
_hamdelt, it nicht gang jtichhaltig. Cr jpricht von der Konjequen
einer jolchen Auffafjung, die zur ufhebung etner jeden fivchlichen
Beftimmung  fithren miifite, jo daf es um des Biatitums willen
erlaubt wdre, nicht blofy ohne Nitchternbeit ju zelebrieven, jondern aud)
ofne Altar, vhne Pavamente u. §.w. (De Euch., disp. 15,n.61.) Dieje
Holgerung wird man aber gar nicht ablehnen brauchen, jolange jie
nicht das natiivliche Gejes der Chrfurcht vor dem Heiligen verlesen,
was man unter beftimmten Umjtdnden zugeben famm. Und wemnn
be Lugo glaubt, da bdie Crlaubtheit Des iviederbolten Viatifums
obne Niichternbeit in derfelben Todesgefalhr nicht auf einer gbttlichen
Prlicht beruhen thnne und darum auc) von feinem Konfjlifte gefprocen
werden diivfe (De Kuch, disp. 15, n. 62), jcheint er zu verfennen,
baf es auch gbttliche Rechte gibt, denen menjdhliche Gefetse weichen
miiffen. Jubem jprechen fajt alle Morvaliften fitv einen SKonjlitt
swifchen gbttlichem und firchlichem Gefepe.

3. Die Pilicht bes WVeenjchen, in Tobesgefalhr jeine Seele ju
jtarfen durch das BViatifum, ift aber zugleich e quted Recht. Diefem
Hechte auf feiner Seite entfpricht eme Pilicht, eme ebenfo jcjwere
und grofe Pilicht auf Seite defjen, der berufen ijt, ihm das Bia-
tifum au veichen, fei e3 ex iustitia oder ex caritate. Recht und
Pilicht jind tn diejem Falle von gleichem Gewicht. Wenn der Gldaubige
die jchweve Pilicht Hat, die Wegzehrung zu empfangen, dann Hat dev
Seeljorger die gleiche jchweve Pilcht, fie thm 3u verjchafen. Movaliften
ftellen den Grvundjap auf, dap Der Priefter sive ex iustitia sive ex
caritate sub gravi verpflichtet ijt, dbag LBiatifum ju jpenden, wie
Marc: Animarum pastores eorumque coadiutores aut alii ab ipsis
delegati tenentur ex iustitia communionem ministrare non solum
moribundis sed etiam sanis, quoties rationabiliter et opportune
requisiti fuerint. Deficiente pastore, quilibet alius sacerdos ad
id tenetur ex caritate, et quidem sub gravi, si de viatico mini-
strando agatur, (Instit. mor. 112, n. 1538.) Sp weit geht die
Ctrenge, dafy Marc jagt: Valde probabiliter tenentur (sc. parochi)
cum eodem periculo (sc. vitae) ministrare Eucharistiam et
extremam unctionem etiam in casu, quo haec sacramenta non
essent extremae necessitatis; quia moribundi, etsi non sint in
absoluta necessitate, non sunt tanto bono (praesertim s. viatico)
privandi (Instit. mor. 1112, n. 2272). Wenn man aud) diefen ftrengen
Meinungen nicht folgen muf, weil aud) die milderen probabel jind,
fanu man ihnen doch folgen und davaus jeine Folgerungen ziehen.
Do) muf auch) die mildere Anjfajjung jugeben: Graviter peccant,
si ss. Kucharistiae Sacramentum recusant deferre ad aegrotos
petentes etiam extra mortis periculum praesertim in festis so-
lemnioribus. Gravissime peccant, si quem ipsorum negligentia
sine Baptismo, Confessione, Viatico vel Extrema Unctione ex
hac vita migrare contigerit (Miiillex-Seipel III8, p. 170).
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Den beiden Pilichten oder Rechten auf Seite ded Gldubigen und
ped Seeljorgers fteht m unjevem Falle dasdjelbe Hindernid ent-
gegen: die Niichternheitdforderung. Inded der Gliubige die Weg-
sebrung empfangen fann, ofne daf er duvch den Wangel der Niich-
ternbeit  gehindert wird, jollte der Priefter die Wegzehrung nicht
bejchaffen fommen, ieil bie Niichternbeit e unmbghch) macht, u
selebrieven und zu fonjefrieven?

4. €8 wurde ndmlich die Frage, 0b e3 dem Priejter erlaubt
jei, ohne Niichternbheit Mejfe zu lefen, wenn er die Weg-
sehrung jemandem nidht anderd bejcdhaffen fann, verjchieden
ju (Ben verjucht. Der HL Alphonjus fithrt eine pofitive und eine nega=
tive ¥bjung Der Frage anm und mnennt Ddie erjteve probabilis, bie
letere probabilior (primam sententiam probabilem puto, sed haec
secunda probabilior mihi videtur. Lib. VI. n. 286 sub fine).

Die pojitive Lojung ftiist jich auf die Beweiggriinde: im Kon-
flittgfalle mup bdos menjchliche Gejep der MNiichternheit vor bdem
qottlichen ®efep der Weggehrung weichen und ebenjo mufy fraft dev
Unalogie, wenn dag Kudjengefey im Notfalle fiir den Cmpfdanger
bon ber Niichternbeit abfieht, e3 aud) fiix den Spender, un Falle
ev jut diejem Swecke jelebrieren mufs, von diejer Forderung abjehen

Die negative LWojung gibt die Crlaubtheit zu zelebrieren nur
fo weit 3u, al8 e§ fidh) beim VWiatifum um eine necessitas medii
und nicht blof praecepti oder um dad Biatifum bded Helebranten
felbjft Hombelt. Den Griinden der pofitiven Lijung Halt jie entgegen:
1. Dad Gejep, das Viatifum in Todedgefalhr su empfangen, ijt wohl
cin gbttliches und die Niichternheitsjorderung nur ein firdhliches.
Aber leptered ift tn der Subjtany auch ein gbttliched Gefes, welches
bejagt, Ehrfurcht vor dem Saframente zu wahren. Demt fann man
aber evwidern, Ddaf fiir den Kommunifanten Dderjelbe Veweisgang
Geltung Haben miifte (Quia non plus est celebrare quam com-
municare sumpto cibo. S. Alph. Lib. VI, n. 286) und bdod) bdie
Jeiichtexnfeit nicht gefordert wird. Und iveiterd wird mit der Preis-
qabe der Niichternfeit nod) lange nicht die Subjtany ded gbttlichen
Gejeges der Chrjurdht vor dem Saframente betvoffen; e$ ijt mighd,
obne Niichternheit ebenjo grofe Chrfurcht ju Haben vov der gitt-
lien Speife als mit Niichtexnheit, bejonders wenn uan die wirfliche
Seltenfeit und den gangen CErnjt der Lage, wo ed fich um em
Biatifum Handelt, in BVetvacht ieht. 2. Sagt man, fiiv den Kom=
munifanten ift dag fivhliche Gejes der Niichternbeit aujgehoben, weil
bet ihm bas gbttliche Gejess der Weqzehrung offurriert, nicht fo beim
Jelebranten, der mur durd) dad Gefes der Yeiichternheit gebunbden ijt.
Dier diberfieht man offenbar, daf auch der Seeljorger die jchwere
Pilicht ex iustitia oder ex caritate Dat, dem Oejihrdeten jenes
Safvament zu bejhaffen, wenn er nicht durch Hiheve Pilichten davan
aehmdert ift. Daf aber die Niichternheitdfordevung fein Hishered Gut
sum Gegenjtand Hat und deshalb audh feine hohere Bilicht enthalten
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wird, ald Gerechtigfeit und Liebe in diejem Falle zu leiften Hat,
seigt und bie Praxis der Kirche, welche wum des grofen Guted willen,
dag fiiv den Gefdhroeten tm CEmpfang der Safvamente liegt, felbit
die Miichternheitsforderung davangibt !

b, Daf aud) fitv den Jelebranten die Spendung des Biatifums
hober fteht ald eine ftrenge fircdhliche Norm um Schuge der Ehr-
furcht vor diefem Satramente, zeigt und die Veftimmung ded Konzils
pon Zvient, baf im Falle der Notwendigteit der Priejter nicht ge-
binbert wird durc) die Vevorbnung, dafy niemand, mag er noch jo-
febr NReue fithlen, nad) jchwerer Simbde zu jelebrieven wage, ohne
gebetchtet zu haben (Sess. 13, e. 7). Bet der fo jtrengen Betonung
per Miichternbpeit vergifit man gang, daf fie eigentlidh) gar nidht dag
Wejen der Ehrfurcht vor dem Saframente ausmadyt, daf €8 jid) ja
lediglich um eine fivdhliche Disziplin sum Schuge diefer Ehriurcht
handelt. Aug den Arqumenten mancher Movaliften, welche die Niich-
ternfeit mit folder Sdydrfe gegen bdie pofitive Lojung der Frage
ing Feld fithren, evhilt man umwillticlich den Gindruct, ald miifte
mit der fircdhlichen BVorjchrift der Mitchternbeit in ecingelnen Fdllen
immter auch die Chriurcht vor dem Saframente fallen.

6. Die Kivche jelbjt geht in Gefes und Praxis beiiglich der Niich-
ternbeit fo weit, daf fie Den Todbfranfen auch) Hiters die Weggehrung
reichen (B, ja Den Priefter unter Strafandrofung dazu verpflichtet,
auf Verlangen den Todfranfen biters die heilige Cuchariftie zu reichen,
auch wenn diefe nicht nitchtern bleiben thnnen. So die Provingial
jpnobe von Quebect ded Jahred 1854 (Decr. X, § 7, n. 1. Coll. Lac.
HI, 642), von Rheims ded Jahres 1849 (Tit. VI, cap. 3. Coll. Lac.
1V, 117), von Borbeauy des Jahres 1850 (Tit. ILL, cap. 4, n. 3. Coll.
Lac. IV, 570), von Utrecht bes Jahres 1865 (Tit. [V, cap 7. Coll. Lac.
V, 825). Benedift XIV. {agt, daf ed feinen nambajten Theologen gebe,
welcher die Crlaubtheit und Niiplichteit des wiederholten Viatifums in
derfelben Todesgefahr in Abrede ftellte (De syn. dioee. 7, 12, 4). Hier
iit offenbar nicht mebhr das gbttliche Gejes der Wegzehrung, nicht mehr
bie Not, hier ift bag hohe Gut des Saframentes, das dem RKranten
nicht mehr gerade notwendig, aber doch niiplich und Heiljam 1ft. Und
pennod) erflart die Rivdhe, daff auch in diefem Falle die Niichtern-
beitsforderung fiiv die Cmpfédnger fein Hindernig jein joll.

Benedift XIV., ber fo ftveng die Niichternheit Deurteilt, jagt,
dap diefem Jechte ber Glaubigen jogar eine Pilicht ded Seeljorgers
entipreche und die Bifhofe felbft mit Strafen vorgehen fonnen gegen
Sdumige (Episcopus insinuet parochis, posse et debere viati-
cum in eadem infirmitate iterum ac tertio administrare, prae-
sertim si aegrotus exposcit; et si velit, poenam decernat in
parochos, qui aegrotis devote postulantibus iterum ac tertio
Eucharistiam deferre detrectent falsis praetextibus. De syn. dioec.
7, 12, 5). Opllte nidyt aud) der Pflicht ded8 Seeljorgers geradefo
wie dem FRecht der Gldubigen die Niichternbeitsforderung weidjen
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founen, wenn er, ofne Fu zelebrieven, diefer jeiner Pilicht nicht ge-
nitgen fonnte ?

Jedenfalls zeigt und diefe Tatfache, daf im Geifte der Kirche
jogar Dod Dloge Gut ded Safvamentes fiiv den Gefdhrdeten em
Nedht von foldher Geltung ift, daf e3 bdie Nitchternheitsforderung
iibermwiegt, und daf fchon Ddiefem blofen Rechte eine jolche Pilicht
pe3 Seeljorgerd entjpricht, daf fie jelbjt durch) Strafen erzwungen
werben fann. €8 (iegt nabe, die Pavitdt von Recht und Pilicht auf
beiden Seiten aud) auf die Praxid der Niichternbeit zu itbertragen.
Die Kivche und bdie Moralijten exfldven fiir die Umijtinde der Todes-
gefahr dagd Nedht, die fittliche Verpflihtung und die abjo-
lute Motwendigleit der Wegzehrung gleich hinveichend fiir die
Preiggabe bder Niichternbeit. Die Pilicht ded Seeljorgerd Ddiejen dret
gefteigerten Anjpruchsarten gegenitber jollte mur im Falle abjoluter
Uotwendigfeit der Wegzehrung audveichend fein, dag Hinbernis der
Niichternbeitsforberung u ifiberwinben? Die ratio dafiir ift nidht
erfindlich. €8 miifste Denn fitr den Cmpfang bded Biatifumsd die
Niictficht auf die fremde Verpjlichtung den Sterbenden fejter binden
al8 Die eigene, indes beim Seeljorger bie Sadhe umgefehrt ift, weil
er Det Der Spendung ded Biatifums jtrenger jur eigenen Nfichternbeit
alg gur Riidficht auf die Niichternheit ded anderen verpilichtet ift.

7. €8 erqibt jich alfo fiir den Priefter mindeftend bdie Erlaubt-
heit, wenn nicht gar die LWerpjlichtung (wie Jafob Granado bet
8. Alphonsus Lib. VI, n. 286) aud) unter Preidgabe der Niichtern-
Deit zu gelebrieren, um einem am Leben Gefahrdeten dag Viatifum
reichen au fonuen, wenn anderd ed nicht midglich ift. Die Getauften
haben ein Necht auf die Safvamente der Kivche, um fo mehr in der
entjcheidenden Stunbde der Todedndbhe. Wenn wir aus diefem Nechte
alfgemein bie Pilicht ded Priefterd ableiten, bdie Saframente zu
jpenden, Dann wird diefe Pilicht um jo gewichtiger fein, wenn em
unverduBerliches Necht auf Seite bed Gefibhrdeten gegeniiber jteht,
Dag auf eimem fchwer berbindlichen gbttlichen Gejehe bevuht ober ein
duperftes Beditrfnis ift (necessitas praecepti et medii). Diefer
Pilicht der Gervechtigfeit und Liebe wuf darum jeded Hinbernid
weicherr, Ddeffen Geltung geringer ijt al8 das gbttliche Gefes ber
Liebe und Gevechtigteit in diejem Falle, wo e8 fich wm ein jo groBes
Gut fiir den Nadhften in jo grofer Mot Handelt und wo e vielleicht
nicht blof dad Gut eines ewmgelnen, fondern mehrerer ugleich ift.
©8 fcheint probabel, daf ¢3 dem Seeljorger wenigjtend evlaubt fei,
im Notfalle obhne Niichternheit zu zelebrieren, um dad Biatifum
fpenden gu fomnen in allen jenen Fallen, n denen auch der Cmp-
finger von Der MWiichternbeit entbunden ift.

Selbft wenn wir abjehen von einer PFlichtenfollitton wijchen
dem gbttlichen Gefes der Wegzehrung und dem tivchlichen der Nich-
ternbeit, wenn wir leptered firr jich) betvachten, exjdjemnt die genanmnte
Xbjung probabel. Das juriftijche Pringip der Unalogie, dag in der



— 652 —

Crfldruag und Amwendung menjhlicher Gejese Geltung Hat, Fithrt
ung ndmlic) zu demjelben Crgebnis. Die Niichternfeit wird von der
Rivche nachgejehen bei Den in Todedgefahr Befindlichen in Anbetracht
per grofen Bedeutung des Safvamentes. Durc) die Notwendigleit,
obne Niichternbheit zu jelebrieven, um dasd Viatifum 3u bejchaffen, ijt
einerjeits weder Ddie Vebeutung ded Saframented fiir den Sterbenden
geringer geworden, noch anberfeits bie Fordevung der Niichternbeit
begiiglich der Kraft ihrer Verpflichtung eine andere geworden. Wenn
jie im exften Falle weidhen durfte, wird fie es aud) im weiten
fonnen. Ober wollte man eimwvenden, daf e8 jich Hlof um eine Ana-
[ogie Des Gegenftanded fandelt, welde aber duvd) dem Unterjchied
pev Perjonen durchfreuzt werdbe? Dem mbchten wir erwidern, daf
die Nitchternheitsforderung von ihren Subjeften nicht beeinfluft wird,
jondern alle in gleichem Mafe bindet, fo daff 3 nidht angeht von
einem doppelten Hindernid zu jprechen, das in der jweifachen Ver-
legung dev Niihternbeit tm pweiten Falle (dge, weil ed hier nicht
auf etnen reatus anfommt, Der mit Perjonen und Hanbdlhmgen ver-
pielfacht wird, jondern um die Forderung jelbft, welche allein ald
Hindernis eined beftimmten Jwecked seffieren joll. €3 gilt hier das-
jelbe, wad von der Kidhin gilt, die Fletichipeifen fojten darf an
Jajttagen, wenn Jie fiiv ein vom Faften dispenfiertes Glied des
Haujes fochen mup.

8. €8 feien Dhier noc) bie Meinungen der neweren Moraliften
angefithrt, welche fajt einftimmig bdie Crlaubtheit der in Frage
jtebenden Belebration erflarven. Lehmfufl: Utrum sacerdos pro
conficiendo Viatico, si S. Eucharistia desit, non ieiunus cele-
brare possit — sicut potest bis celebrare — necne, non con-
veniunt scriptores. Plerique quidem negant. At non video, cur
legem ecelesiasticam circa ieiunium servandum, quod re ipsa
iam aliquas exceptiones patiatur, neque adeo ad necessariam
decentiam 8. Eucharistize debitam pertinet, ita severe tueri
debeamus, ut vergat in dispendium divinae legis recipiendi Via-
tiei. Quamquam enim verum est, legem divinam praecipere Via-
ticum tantummodo, quando decenter sumi possit, sed in cele-
branda Missa laeso iejunio, saltem si fiat ante prandium, non
est tanta indecentia aut abnormis discrepantia ab eecclesiastico
ritu. Quare libenter cum Lugo (Euch. disp. 15, n. 67) aliisque
ibi laudatis auctoribus probabile esse fateor id sacerdoti licere,
ideoque licere in hune finem etiam sacerdoti non ieiuno seeun-
dam Missam dicere seu binare, quod idem plures ex scriptoribus
allegatis expresse concedunt. (Theol. mor. 1111, n, 222, p. 127 seq.)
— Noldin: Quodsi agitur de Viatico alteri ministrando, multi
auctores aut absolute aut saltem probabiliter id concedunt, nec
immerito: lex enim divina, quae praecipit sumtionem Viatiei
praeferenda est legi ecclesiasticae praecipienti ieiunimm ante
celebrationem, praesertim cum relaxatio legis ieiunii ante com-
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munionem servandi exinde non sit timenda. (De sacram. n. 157.)
— Pritmmer: Casus iste est certo rarissimus, sed si revera
oceurreret, tune neque Missa prohibenda neque lex ecclesiastica
ieiunii esset urgenda cum dispendio legis divinae suscipiendi
viaticum et cum detrimento spirituali hominis moribundi. (Ma-
nuale theol. mor. v. III, n. 202.) — Mitller-Seipel fithrt zuerft
bie negative Meetmung der fritheren Auflage an und fiigt Hingu:
Aftamen sententia opposita certe probabilis est idque ex gravi-
bus causis internis et iuxta sententiam plurium auctorum sat
probatorum. Nam negari vix potest, ho¢ in casu praeceptum
divinum cum ecclesiastieo, licet gravissimo, conflictari, quod
argumentum per verba P. M. Benedicti XIV. modo allata non
plane evertitur. Porro certum est, graviter infirmum viaticum
sumere posse etiam non ieiunum, itaque sine dubio sacerdos
quoque non ieiunus, graviter aegrotans, deficiente alio sacerdote,
sibi ipsi ss. Eacharistiam ministrare, et si particula hostiae eon-
secratae non adsit, ipse celebrare potest, dummodo vires phy-
sicae hoc permittant. Si sacerdos pro se ipso aegrotante non
ieiunus celebrare potest, tunc certe etiam pro alio, qui in eadem
necessitate est. (Theol. mor. III8, p. 129.) — Ballerini-Pal-
mieri ftellt die Lifte Der Autoven zujammen, welde fitr und gegen
oie Crlaubtheit der fraglichen Jelebrvation jtimmen, und meint: unde
apparet, horum judicio non esse futiles rationes, quae pro ea
afferuntur; nec evidentes aut decretorias esse rationes pro sen-
tentia opposita. (Opus theol. mor. IV3, n. 942.)

I.

Wag it nun zu fagen von der BVerpflichtung, die beftimmten
Mepeiten emzubalten? Die fivdliche Bejtimmung itber bdie Mef-
seiten findet fich in Den Rubricae generales Missalis (Cap. XV.: De
hora celebrandi Missam.), wo fiiv die Privatmefe die Beit fixievt
iit: nec ante auroram nec post weridiem. Fiir die Ronventmejje
1it die Perfolvierung beftimmter firchlicher Tagzeiten ald zeitliche Be-
jtimmung angefithrt, weldje natiivlich mit der Praxis der Vervichtung
diejer Taggeiten wechjeln wird und darum feine abjolute Jeitangabe ift. -

Welches ift nun der Grad Dder BVerpflichtung? Jrgendeine
Divettive muf fid) darin finden. Dodj jagen die Moralijten nidht
tlar, ob e3 fid) um eine Hlofe Ordnung Handelt, von der man aus
bejonderen Grinden gang abgehen famn, ob fie sub gravi ober levi
verpilichtet, und welches der Sinn und Jwed Ddiefer Beftimmung fei.

1. Die Gejchichte der Mefzeiten wird und am beften Ddaritber
Anfichlup geben. Jeh verweife im einzelnen auf mein Bud) iiber
»Die Abendmejje in Gejchichte und Gegenwart”.

Die Feier der Cuchariftie war fchon in der Wrtirche der Mittel-
puntt des bifentlichen ottesdienjtes. Die Mejfe war jtets offiziell
und darum wie alled von einer Gemeinjdaft Geitbte an beftimmte
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Beiten, Tage und Stunden gefniipft. Diejes Moment lag nicht jo
jebr in der Meejje al8 jolcher, jomdern in ihrer Stellung zu der
Gemeinde und m der At ihrer Verrichtung,

Urjpritnglich war e8 der Abend im NRabhmen der Agape. Von
ber Agape infolge duBerer Umitdnde und innerer Mifftande getvennt,
vitcfte fie an ben Gebetddienft der Gemeinde am Lormittag an.
Dadurc) war jie aud) jchon mehr von der Gemeinjamfeit von der
aftiven nteimabme abgehoben. €8 zeigen fich dann die erjten Mej-
feiern, welche an Wodjentagen gehalten wurden und fid) undd)t
an den Gebetddienit Der Wochenfafte anjchlofien, die Stationen
amt MMittwoch) und Freitag, welhe am Nachmittag oder Abend mit
Neefje endigten. Mit der taglichen Meffeter, wie fie bejonders im
Abendlande 1m Ddritten Jahrhundert einjept, wird die Meffeier noch
mehr vorr der Gemeindung (v3geldit und jdhlieft fich in den Rabhmen
ber Tagzeiten, welde nicht melhr vom gangen Volfe, fondern nur
pont einem ftleineren gder groferen Teile Dbejucht wurde. Jnner-
halb der Tagzeiten wurde die Mefle an jene Stelle gefiigt, weldhe
im Bolfe Arbeitdpaujen fiir die Mablzeit waven: die fechite und
die newnte Stunde, fo dafy die Gldubigen noch vor der Mahlzeit
an der Sommunion der Meefje teilnehmen fonnten.

Diefe Uebung wurbe iibernonumen von den Minchen und den
Sanonifern dev Kathedralen und Kollegien, weldye die Tagzeiten Hifent-
(ich verrichten muften. Freilich galt als Grundjak, daf aud) das Volt
pen ‘Tagzeiten beitvohnen jolle, und darnach blieb much die Pefje an
per genannten Stelle, obwohl bas Volf nur an bejonberen Tagen den
Gebetsdienjt mitmachte. Mit der Jnjtitution der fleineren Seeljorge-
begirfe, Der Pavren, famen die erjten Privatmejjen in Uebung, die
ohne Nitckficht auf die Teilnahme des Volfed gelefen wurden. Der
Piarver, der nebenbet noch) Landwirt war, perjolvierte fitr fich Tag-
geiten und Meefje am Deorgen, um fiiv die Wrbeit, Kranfenbejuch
w. §.w. frei gu fein. Mit der Verjdyiebung der Hauptmahlzeit in
bie Mittagitunden ergab fich) von jelbjt fitr diefe Privatmefjen ber
Termin gegen IMittag; ebenjo natiielich ift fiir die Verhiltniffe des
Mittelalters die Grenge am Movgen gegen die Duntelheit. Urfpriing-
fich bloBe verniinjtige Uebung, wurde e3 fpdter NMorm, um Mip-
briuchen vorubeugen, Ddie emerfeits Ddie Miichternfeit verleen und
anderfeitd die Chrfurdht vor dem Heiligen gefahrden fomnten.

2. Der Sinn der geitlichen Beftimmung sunéchit fiiv die Privat-
meffen ift guerft tatjdchlich geitbte Orbnung und die in der erprobten
Ordnung legende Bewahrung vor Migbrduchen gegen die Ehriurcht
pov dem Gbttlichen. Die Mefzeiten find davum in der Verpilichtung
dhnlich der Nirchternfeit, dodh ijt thre Bebeutung weit gevinger, weil
fie nicht jo nabe die Ehrfurcht berithren und weniger notwendig find
3t Deren Bewalhrung wie die Niihternheitforderung.

3. Ex genere wird aljo die Verpilichtung jchwer jein wie in
der JMitchternheitsforderung, aber nicht ex genere toto Die grifere
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oder fleinere Ueberfhreitung der MeRaeiten bietet ja griofere ober
fleinere Gefabhren zu Mifbrauchen, wie fich leicht denfen (iht. Die
Beftimmung der materia gravis jhwanft unter den Mioraliften
swijchen einem Drittel und einer gangen Stunde. Scotusd (v 1308),
Durandbug a 8. Portiano (T 1334), Petrud a Palude (7 1342),
St. Antoniug (+ 1459), Navarrusd (7 1586), Azor ( 1603), BVi-
balbug (1 1605), Henviquez (1 1608), Lefjiud (1 1623), Salzedo
(ca. 1641), C3cobar (7 1669) Halten die Meinung fitr probabel,
baf man hora nona (b. i. 3 Ubhr nadhmittagd) ohneweiterd jele-
brieven diirfe. Doch) der HL. Alphonjus Hialt mit einer Reihe Autoren
bafiiv, Dafy man Ddiefer Meinung nicht folgen finne, weil bdie
fivhliche Gewohnbeit, die gitievte Rubrif im Mijjale dagegen ift und
Piug V. ouddriiclich Abendmefjen verboten Hat in der Bulle
Loanctissimus® (Lib. VI. n. 345).

4, Docf) fenmen die Moralijten Griinde, welche citius vel tar-
dius zu zelebrieren geftatten. €8 gilt der Grundjas: Gravius est
praeceptum non celebrandi ante aunroram quam praeceptum non
celebrandi post meridiem, hin¢ per se gravior causa requiritur
ad tempus statutum antevertendum quam ad illud postponen-
dom et facilius conceditur licentia celebrandi post meridiem
quam ante auroram (Noldin, de sacram. n. 201). lnter den
Oritnden, weldhe e3 erfauben die MeRseiten ju itberjchreiten, fungiert
an etfter Stelle die Bereitung der Wegzehrung. ,Per se patet¥,
jogt Pritmmer, ,nam si licet propter hanc rationem Misgam
iterare aut illam dicere non jeiunus, a fortiore licet praeter-
aredi tempus eelebrationis® (Manuale theol. mor. III, 290).
St. Alphonjus (Lib. VI, n. 343), Lehmtuh!( (Theol. mor. 12, p.174),
JNolbin (De sacram. n. 201) u. a. m. Dbemerfen Daju: quo casu
licere media nocte celebrare, wad die duBerfte Abweichung von
ben IMefgeiten bebeuten bdiivfte, da zu Diefer Jeit am [eichtejten
Migbrduche emjepen fonnten und bag Gejeb gegen diejen Termin
jchwever 1it.

5. Wieviel mehr wiitbe ed geftattet jen, die andeve Grenge
der Mepzeiten aus dem genannten nlafle zu itberichreiten, da es
jogar erlaubt 1jt, wn ded Viatifums willen dad gravius praeceptum
non celebrandi ante auroram bi3 aufs duferfte zu diberjchreiten.
Die Verlepung der Mefgeiten in diefer Richtung fann nod) weniger
8 Gewicht fallen, wenn man bedenft, daB Set bem jpdten ele-
brieven fiiv das Biatitum wmeift von vornberein die Niichternheit
wegfallen witd und damit die widhtigite ratio fitv die BVegrenzung
der MeRzeiten gegen Mittag. Weiters wird gevade der Anlafy ber
Megieier, die Wegzehrung, eine exnjte Stimmung bewirfen, die aud)
Mipbriuche anderer Art nicht leicht auffommen [Gft.

6. JIm allgemeinen gelten fiiv dag Jejfieren Dder Mefizeiten-
bejtimmung, wenn fie in SKonflift gerdt mit dem gdttlichen Gejess
ded Viatifuma, diefelben Griinde wie fitv dag Jefjieren dev Niichtern-
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Deitsforderung in Ddiejem Falle. Die Analogie ift ja volljtindig, da
Selebricven und KLommunizieven in gleicher Weije an die Mefeiten
gebunden {ind wie an die Niichternheit. Dagu fommt noch der Schlup
a maiore ad minus.

HI.

Die Mannjchajten an der Front ftehen bejonbders in den Schitpen-
grdben und binter den Frontbefejtigungen beftindig in Tobesgefalr,
wie die Sadje leicht einjefen laht. Fiiv fie gelten auch bdie Woute:
probabile est, quod eam (se. Eucharistiam) amplius sumere non
poterit. und iie haben davum die jchwerve Pilicht, dad Viatifum u
empfangen, wenn e ihnen irgendwie miglic) 1ft. Sundchit wird dieje
Pilicht urgieren vor dem Abmarjch an die Front, wo der Militdvgeijt-
liche e suerjt gemeinjam abjolviert und ihnen dad Biatifum zu reichen
fat, wenn es jein fann. Meift wird dies aber gevabe i jenem Augen-
blicte nidht mbglich jein in Anbetrad)t der oft ndtigen Cile und ber
Anzahl der Soldaten. €3 liegen darum oft i Den vorderjten Limen
©olbaten, weldje nod) nie Gelegenbeit Hatten, die heilige Cudhavijtie
als Biatifum 3u empiangen, jeitdem jie vielleicht vor Monaten den
Gefechtraum betreten atten. iFiir Dieje 1wiirde die jcwere Pflicht
auch) an der Front nod) urqmen pag Biatifunt uw empfangen, wenn
fich Gelegenbeit bietet. Fiir die dibrigen iwiirde das Necht befteben,
abermals bas Viatifum zu nehmen, wenn es ihnen nicht evjt fur
oot wive geveicht worden.

Sie founten davum alle die Heilige Sommumion aud) ohne
Niichternheit empfangen, wenn jie jonjt auf bdie Wegzehrung ver-
gichten miiten ober die iichternfeit nur sub notabili incommodo
emfalten fomnten. Cine fHrdhliche Crfldrung zu Beginn ded jepsigen
Srieges Dat beftimmt, dbaf die Soldaten im Felde die beilige Kom-
munion per modum Viatici empfangen founen: Milites ad proe-
lium vocatos (i soldati sul fronte) admitti posse, servatis servan-
dis, ad S. Mensam Eucharisticam per modum Viatiei. (C. Sacr.
11. Feb. 1915)

Diejer Pilicht der einer und dem NRechte der anbern entjpricht
auf Seite e Militdrjeeljorgers die Pilicht, den Soldaten das BVio-
tifum ju Dejchaffen. Und wo bdie3 nac) den Umftidnden nicht anbders
mbglid) dre, mithte er 3eIeﬁr1eren Diefe Umijtinde biirften auf
unjeren @cf)[ad)tre[bem nicht fo jelten fein. Die Soldaten, welche auf
langgejtrectten Fronten oft wodhenlang im 6c£)11i;,ellgraﬁe11 perbleiben
miijfen, obne ein andered Lluartier aufjuchen u fommen, wm etwa
port in einer Rivdye hHinter der Front, wenn iiberhaupt eine folche
porhanden und in Vendibung ift, ju fomnumizieven, muf der Militér= -
jeeljorger in Den Grifben bejuchen, um ihnen getfﬂuf)e Hilfe 3u bringen,
pa fte tn Dejtdndiger iubeégefaf}r jchweben. Das BViatifum aus emer
etwa nafen Kirdje zu Holen, ijt oft nicht mibglich, weil entweder die
Kivche gerfchojien oder jumindejt o jtart gefdbhrdet ift vom feindlichen
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Feuwer, daf Partifeln dort nicht leicht aufberwalhrt werben fHunen, und
weil 0a8 Duvchjchreiten ded Gefechtdvauntes fitv den Puiefter und
fiiv das Heiligite Safvament jehr gefahrooll ift. €3 werden fidh alfo
leicht Fdlle eveiguen, wo der Priejter nicht anbers das Viatifum
verjchaffen fann al8 duvd) Felebrieven jelbjt 1m Schitpengraben ober
hinter ber Front im Freien. Daf diefe Fdlle, wo die BVeniipung
etiter Kivche nicht etmmal jur blofen Weffeter, gefchweige denn Fuv
Aufbewabhrung des BViatifums moglich ijt, nicht allzujelten find, jeigt
die den Militavgeiftlichen gewibhrte Crlaubnis: si in ecclesiis Missam
celebrare nequeant, in quocumque loco, decenti tamen et tuto,
et etiam sub dio, Sacrum litare posse. (C. Sacr. 11. Feb. 1915))
Der Bwed bdiefer Bergiinjtigung wird suerft die Beveitung der Weg-
jehrung fein.

Diefem Fwecfe entfprechend wird ber Priejter natiielich die Mef-
feter emvichten. Cr fann davum nidt zelebrieven und fonjefrieven, wann
und wo er will, jondern er mufy Ritckficht nehmen auf Jeit und
Ort, wo er die Mannjdjaft jur Kommunion Haben faun, weil er die
Yeiligen Partifeln nicht fitr die Soldaten aufbewahren fann. Er muf
aber auch bdie dupeven Umitdnde in Rechnung ziehen, die ihm dag
Militdrtommando im Jnteveffe dev eigenen Siherheit und der Krieg-
filhrung nabelegt.

Diefe Verhdltniffe bringen oft gany ungeahute Gelegenheit obex
machen es exft am Wbend der Mannjchaft mdglich, gentemjam dem
®ottesdienjte beijwvohnen und dag Viatihwm ju empfangen. Fiir
bic Soldaten befteht m diefen Fllen fein Hindernis, da e3 ihnen
erlaubt 1jt, bie Wegzehrung, auch die wiederholte, jelbjt am Abend
und nicht nitchtern 3u empfangen, wenn die ungeahnte Gelegenheit
jte nicht mehr niichtern antrifft oder die mit dev Abendfeier gegebene
longe Dauer der Niichternbeit jum notabile incommodum iwird.

Dem Priefter hingegen, der am Abend zelebrieven wollte, fteht
entgegen die Miichternfeitsforberung und die Vejtimmung iiber die
Mepgeiten. Bieljach witd der Priejter an der Front jchon dadurd
itber diefe-Hinderniffe hinausdgefept, daf er fid) an der Front jelber
i Todesgefahr befindet und jelbjt dag Recht hat, fich biters bas
Biatifum u veichen, u welhem Fwecfe ihm einjtimmig umindeft
Das Necht Fugebilligt wird, ju zelebrieven Dbei jeder Gelegenbeit, die
fich) Dietet, wenn fte ihn auch) bdie MNitchternheit und die Mefzeiten
nicht einbalten [dft: quia non plus est celebrare quam communi-
care sumpto cibo.

Aber auch wenn der Priefter jo weit hinter der Feuerlinie ift,
oafy er fid) aufer Gefafhr Defindet und den Mannjchajten Gottes-
dienjt halt in Duartierpaujen an Drten, wo feine Kirche u Dienften
fteht, aud welher ev vielleicht heilige Partifeln fiiv die Wegzehrung
ber Soldaten entnehmen fonute, wird e3 ifhm jumindejt exlaubt jein,
Tiv den gemannten Jwect zu jener Stunde zu jelebrieven, wann die
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©olbdaten fiiv den Gottesdienjt su haben jiud, aud) su einer jolden
Stunde, wo er nicht mehr niichtern ift oder propter notabile in-
commodum nicht niichtern bleiben fann.

Jach den erwdbhnten Grundidpen ift 8 wenigftens probable
Metnung, auc) ohne Niichternfeit zelebrieven ju diirfen, wenn o8
anberd nicht miglich ijt, die Wegzehrung 3u Dejehaffen audy fiir
andere. Fitr den FFall, dDaf jemand zum erftenmal in derjelben Todes-
gefahr bie Wegzehrung empfangen miifite, gilt die Crlaubibeit
Der Meffeier ohne Niichternbeit fel6ft dem HI Alphonfus probabet
{primam_sententiam probabilem puto. Lib. VI, n. 286). Fiir den
andeven Fall, wo 8 fich um die Wieberholung desd Biatitums Handelt,
fitv weld)e ofne Bweifel blofer Nat und feine fichere Pflicht vor-
Danden 1jt, aud) wenn man von einer ftetd ermeuten Todesgefabhr
jprechen toollte, redet der HL. Alphonjus nicht ausdritctlich. Cr jcheint
ihn  aber in Dbie Probabilitdt bder angefithrien Meinung  einzu-
jchlieRen, weil in der Begriinbung nicht nur vom gbttlichen Gejese
Der Weggehrung fitv den Cmpfanger die Rede ift, welchem dag v
lihe ®ejety der Niichternbeit weichen miiffe, jondern auch von der
Gejetezanalogie Dbesiiglich der Niichternheit des Kommunifanten und
Belebranten (Ratio tum quia hoe casu praeferendum est prae-
ceptum divinum ecclesiastico, tum quia idem praeceptum ecele-
siagticam, cum permittat moribundo communicare non ieiuno.
etiam permittere censetur sacerdoti non ieiuno celebrare, ut in-
firmus communicet. Lib. VI, n. 286). Diefe Gefehesanalogie gilt
aber genau fo filr Den jweiten iie fiiv den exften RKajus, jo dafs
aud) fite den gveiten Fall das Selebrieven ohue Niichternbeit pro-
babel ift. Die Notwendigleit ju zelebrieven ift aus den Umijtdnden
su ermeflen. Die Griinde fiir die Berleung der Nitchternfeitsor-
berung: Unmiglichteit, fitr die ungeafnte Gelegenbeit fich wvorzu-
jeben, ober bag motabile incommodum aus der big zum Abend
reichenden  Niichternbeit, entichuldigen den Seeljorger geradefo wic
ben Soldaten tm Felde,

LWien. P. Jrany Jimmermann C. p. Op.

VIL (Beidht der minnliden Ordenslente.) Dev Priejter
Albertus veifte in eciner fremden Divzefe und itbernachtete in einem
Slojter. Nach der Heiligen Meffe, welche ex den folgenden Morgen
jchont friih gelefen Batte, bat ihn einev dev Ordengpriefter, Aluminius
genannt, jeine Beichte hivven ju wollen. Der Geiftliche, der wohl in
jeiner Didgefe, nicht aber in der Didgefe, in weldher dag Klofter
lag, approbiert war, meinte demnoch, nach) dem neueften pipftlichen
Crlajje dtber die Beicht der Orbensleute dem Berlangen bed Vrdens-
priefterd entjprechen su fionnen, iwie auch) der Drdenspriefter jelbit
au glauben fchien. Ev Hivte deshalb die Beicht. :

Quid ad casum? Hat Albertus recht getan?



