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jamte neutejtamentliche Cinleitungswifjenjchaft, an einigen wenigen Gtellen
jogar iiber dag jonjt itbliche Map hinaus, wird darin in einex fitr dbad Stubdium
berechueten gedringten Jujammenfajfung behanbdelt: Eiwe jolide Arbeit! Unter
burdhgingiger Beritdfichtigung der modernjten ‘Probleme, mit guter, velativ
veichlicher Literaturausmahl, Angabe der Bibelfommifjionsentjdjetbungen wird
bag Wiffendwerte in Fuvzen, leicht fafilidhen Siben vorgelegt; jbrudjreife
Fragen merden beftimmt geldjt, firittige Punfte ald jolche fenntlich gemadyt.

Nicht abfinden fann ich mich mit der vorgejhlagenen Lojung der fyn-
optijchen Frage: Die angefithrten Veweife der Unmobglichieit einer diveften
Abhingigleit bed Lufad von Matthdus (©. 68 §.) {ind nidht ywingend! Lufas
jheint miz eher jowohl auf die Kindheitsgejdicdhte wie auf den Stammbaum
bed Matthdus BVezug zu nehmen, und einem Befannten von Augenzeugen
itanden gewif Meittel 3u Gebote, bdie jadhliche Amordnung vom Meden bdes
Matthius gejchichtlich aufzuldjen. IJch glaube daher nicht an eine Febequelle
unjered Matthdus, die i) aud) nidyt mehr ald wefentlich mic thm identijch
anerfennen fonitte, wenn tn thr Kindheitdgejdyichte und Stammbaum fiberhanpt
nidyt, die Vergpredigt aber nur betvddhtlich gefiivzt enthalten gewejen wdre
(§ 87 coll § 27). Wenn in diefen ober dhnlic) diffizilen Fragen verjdjiedene
Neeinungen moglich find, fo ift died nod) fein Wangel fitr das Bitchlein jelbit:
3 fehlen ung noch die genauen BVorunterjuchungen, um zu einer allgemetn
befriedigenden Lojung gelangen zu finnen.

Alles in allem mdchte i) diefe toiffenidhaftlich und prattijd) jehr Hody-
jtehenbe Einleitung beftend empfehlen.

&t. Flovian. Dr Bimgenz Hartl

1 Dag Gebet im Wlten Tejtament, Bon Dr Anton Greiff, Priejter
dver Dibgefe Crmlamd. [Altteftamentlide Abhandlungen. Derausgegeben
von Prof. Dr J. Nifel, Breslan. V. Band, 3. Heft.] (VILL u. 144)
Minfter . W. 1915, Ajdendorfijdie Berlagsbudihandlung. Ni. 3.80.

Die vorliegende Arbeit ift eine Doftordiffertation der fatholijd)-theo-
logijchen Fafultdt in Breslaw und befhanbdelt 1. die Eiymologie und den Ge-
braud) ,der fhebrdijchen Ausbdriicde” fitr ,Beten” (e3 werden indes nicht alle
febraijhen und aud) aramdijche usbdriice bejprodyen), 2. die Ardydologie des
altteftamentlichen Gebetes (Bebetdort, duferes BVerhalten be3 Beters, Jeit und
Berpflichiung yum Gebet), 8. die formelle Entwidlung des Gebetes (dfthetijche
Betradjtung dev altteftamentlichen Gebetsterte, liturgijhe Gebete und Gebets-
jormeln), 4 die ibeele Gntwidlung ober Theologie ded altteftamentlichen Ge-
betes (Urjprung und Alter ded Giebetes, BVerhiltnis der Beter zu Gott, Gegen-
jtand und Wertung des Gebetes). Jn einem Unbhang ijt das Morgen-Sema™
unb bag , Abend-Sema’ beigegeben. Richtiger jollte 3 heiffen: ,Morgen- und
Ubenbdgebet”; denn bdas gleiche Sema’ wird morgend und abends gebetet. Antch
feflt beim Morgengebet die Anfithrung ded Semone ‘esre, dag Greiff blof beim
Ubendgebet bringt, wodurd) der Anjchein erwedt wivd, al3 ob morgens das
Semone ‘esre nicht gebetet wiivde. Jeder Jfraelit muf bdiefes Gebet tdglich
dretmal verridyten.

Die Arbeit fann im allgemeinen als eine griindlidye beeichnet werden,
bie mon mit Jnterefie und Tupen, aber mit der ndtigen Borjicht lefen wird,
ba ihr mandge Mangel anhaften.

Bov allem ift 3u bedauern, daf der BVerfajfer von einer BVergleihung
der hebriijchen Gebetsliteratur mit der babplonifjdhen (und aud) dgyptijchen)
LU duferen Gritnden” abjieft und Segen und Flud) nid)t bejonders be-
handelt, ,wetl fie mur durc) eine bHefonbdere Betradhtung richtiy erfaft werden
finnen” (&. 8). Gr bringt zwar &. 72 ein ,Fludgebet” (Bi. 187) in Ueber-
lebung, jagt aber daritber (S. 115) su wenig. Verichiedene andere veligions-
gejchichtliche Analogien hitte Greiff in veidjerem Ausmafe, als e3 gejdyieht,
heranziefen Fommen. Ferner vermiBt man eine eingehendere Behandlung der
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Srage nad) dem ,betenden Jh” in ben Pjalmen, woritber eine reiche Litevarur
exiftiert. Wenn Greiff (S. 118, A)) jagt, in ben Bjalmen Hanbdelt es jid) nidyt
um ®emeindepjalmen, jo ift das in diefer Wllgemeinbeit nicht vidytig (ver
gleiche 3. B. B 129). Auch verdienten die Eigenjchaften des Gebetes eine ein-
gefiendexe Behandlung. Gern wiivde man mehr vom Gebetdmantel und ben
Gebetdriemen (&. 42) horen.

Bu eingelnen Punften mibgen noch folgende Erginzungen, beziehungs-
weije Beridjtigungen angefithrt werden. Vei zakhar (©. 8) wire auf das Sikr
im Silam und bei paga’ (&. 25) auf sveuyyavzy (Weish. 16, 28) au verweijen.
Ridtig wird &. 35 gejagt, daf basd Hinbewajchen vor dem Gebete im Filam
unter Umiftanden durch Abreiben mit ©and erjeht werden muf. Dasjelbe gilt
auch vom Jubentum, wie Greiff aud dem Aufjage bdiefer Jeitjhrift 1911,
©. 757: ,Dad rituelle Handewajden bei den Juden” Hitte erfehen fdnnen.
Bu der jonderbaven Haltung Elias' [1 Rq. 18, 42] (&. 87) wdre nodh 3u ver-
weifen auf §j. 58, 5 und auf eine dhnliche Haltung bei Derwijden. ©. 41
wire yum Ausbreiten ded Briefes des Rabjafe tm Tempel nod) zu vergleidien
1 Matf. 3, 48. ©. 42 wive su bemerfen, daf Baulus fitr den Mann die Ent-
blofung, fiir das Weib bdie BVerhiillung des Haupted betm Gebete verlangte
(1 Ror. 11, 4 7). Ferner verdiente eine Erivdfhnung, daf nach J. 38, 2 Gzechias
vor dem Gebete jein Seficht sur Wand fefjirte, und daf dbarauf die Forderung
bes Talmud beruht, daf nichts Dden BVetenden von der Wand trenmen joll,
b. . baf ber Betende bdicht an dber Wand ftehen joll. Man vermift aud) einen
Hinweid anf ein Gebetstriduum (Tob. 3, 10. 12; 8, 4; 2 Maff. 13, 12). Das
Morgen- und Ubendgebet (. 43 ff) wire befler zu begriinden, insbejonbdere
auf den Fujammenhang mit der Jeit ded Opferns im Tempel hHinguieijen.
Ferner hitte Greiff nod) auj Weiah. 16, 27 den Finger legen founen. Wenn
aber Peters (,Theologie und Glaube” 1915, &. 683) jagt: ,Die interefjante
mibrajchijche (sie!) Begritndung des Morgengebetes in Weish. 16, 27—29 finde
ich teber Dei ®reiff und bei Dbller nod) bei anderen”, jo trifft bied nicht gan;
ju; denn in der €dyrift des NReferenten iiber bad Gebet im Alten Tejtament
1914 wird ©. 64 ausdriiclich auj die Stelle verwiefen. Sehr wenig wird and
ither das ZTijdhgebet gefagt (©. 44); man vermifit 3. B. einen Hinweis auf
Dt 8, 10, den ,locus probans fitr die jiidijhe Sitte ded Tijchgebetes” (Ber-
tholet, Deuteronomium 1899, &. 29).

Anbderfeits werden Fragen beriihrt, die mehr an der Periphevie liegen,
3. B. &. 107 bad Jojue-TWunbder. Wenn aber einmal die Frage aufgerollt wird,
jo ift es ungeniigend, 3u jagen: ,Nad) allbem fann ed fid) mur um das Still-
jtefen bon Sonne und Veond handeln.” Man ermwartet dann etivas mehr!

Beim Beten auf dem Dacje will Greiff babhlonijchen Ginfluf jehen
(&. 29). Rann da nicdht an eine allgemein menjdhliche BVoxliebe gedadyt werden,
baf, man fitx dag Gebet Hochgelegene Puntte auffucht (bgl. den ,Hihendienit’),
wo man jich dev Gottheit niher wihute? Dap die Propheten Jevemias und
Sophonind bdieje Gitte mwegen ber efahr bded Gdfendienites befdmpft Haben
(©. 29), wird an bden betreffenden Etellen nicht gejagt. Sie haben iy blop
gegen ben Qult jrember Gdtter auj ben Dichern gewendet. Naaman fHat nad
®reiff feilige Erde aus Kanaan mitgenommen, ,um vor Jahwe in jeder Be-
jtehung fultifcy vein zu erjdheinen” (&. 88); denn Jabhwe Hat dburd) jein Cr-
icheinen Ranaan von jeder UnveinBeit befreit, wifhrend das iibrige Land unrein
ift. ber wenn dag Yusfand (in den Uugen Naamans!) unrein ift, jo gebt
dod) bie Unreinbeit auch auf dem Nltar fiber! Die Bulgata [dhreibt nidy
JStoifes” (©. 28), jonbern ,IMoyjes”. Nad) Greifi ijt die findlide Sitte, jeine
Bitten aufzujchreiben und am fHeiligen Orte niederzulegen, jitv Jivael ,bet der
Schreibunfenninisd wohl jo gut wie ausdgeidhloflen (€. 41). Ofhne auf dicje
Frage jelbjt eingugehen — man fnnte hodiftens einen Analogiejchlup maden
— mbdte tch nur bad dagegen angefithrte Avgument bejtreiten. Nad) Richt. 3, 14
fonnte ein junger Wann aus Sotioth, Gedeon, die Haupter und vornehmiten
Manner von Sottoth, 77 Mann, aufidhreiben. Die Schreibfenninis in weiteren
Sreifen jepen aud) Dt. 6, 9; 11, 20; Ji. 10, 19 poraus.
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®ang verworvren und unvidtig ift, was Greiff itber den Priejterjegen
(@. 53) jdjreibt: ,Ter Priefter fpricht da (im Kultus) den Segen bretmal und
madyt ihn jo wirtiamer. Jm Tempel wurde er tdglih nur emmal nad) dem
Morgenopfer gegeben (Mis. Tamid VII, 2), an Fefttagen (sic!) jebod) drei- His
piermal (Mig. Tamid IV, 1).% Die- Mijhnajtelle Tamid VII, 2 jdeint Sreiff,
wenn et jre fiberhaupt eingejehen Hat, miBverftanden ju haben. €3 wird hiev
gejagt, baf man ben Eegen auBerhalb be3 Tempels, d. 1. in der Proping, tn
brei Abjchnittent jpricht, d. §. feden Verd fiir fid), und das Volt anttwortet aufj
ieben Wers mit ,Amen”. Gm Tempel aber wurde ev in einem Abjabe (nicht
,nur einmal”!) gefproden. Bom ,Morgenopfer” ift itberhaupt nidyt bie Hebe.
Die jweite angezogene Mifchnajtelle ift nidyt Tamid, jondern Taanith TV oL
Hier wird gefagt, dap an drei Jeiten im Jabhre der Segen piermal (nicht
,brei- big viermal”) — aud) Haneberg [,Die rveligibien Altertitmer Der
Bibel 2 1869, ©, 609] von dem Greiff abhingig su jein jdeint, Hat die irrige
Aufiafiung, daf die Priejter nach Mijna [Taanith IV, 1] den Segen an Fejt-
tagen [sic!| drei- bis viermal gegeben Hitten — gefpendet wirdb: an Fajttagen,
Beiftandstagen (bad jind audy Fajttage, bejdyrintt auj die #Beiftdnde” [Ver-
treter| Des jitbijchen Bolfes) und am Verjphnungstage. Ten Edhlup des Sottes-
bienftes in den €ynagogen bildet nicht dex Eegen (&. 53), jondern dbas Edyluf-
qebet “Alenu. Ter dirett mejfianiiche Charafter des Pi. 45 wird geleugiet und
clobim V. 7 alg ®lofje erfldrt (&. 63). Dazu vgl. . Slvgl: ,Die Bialmen”
1911, ©. 66: ,Die Etreichung der beiden BVofative elohim it willfiirlich und
baher ganz unmwifienichaftlich.” Uripriinglich fei der Pjalm eine Hodeits:
widbmung an ein Foniglides Paar gewefen, in nadexilijder Jeit in den Pialter
aufgenommen und meffianijd) gebeutet worden! Bet Bi. 72 will Gretff an die
Beit dex fyrijhen Religionsunterdrittung denfen (&. 69). @. 52 jagt er: ,Bon
einemt piteren Gebraud) diejer Worte (Num. 10, 35 ) hoven wir nidts.” Dieje
Worte werben nod) immer beim Yusheben, beziehungsiweife Hineinjtellen der
Tora in die Qabe gefprodhen und finden fich in jebem jitdijchen Gebetbude.
Die Qiteraturverweife find nicht imumer genau und verldplid), o ijt
. 29 Edhiirer, ,Gejchichte ded jitdijchen B|olfes” 1907, &. 522 (ftatt 1911,
526) 3u jchreiben. Ded Referenten Echrift fiber das Gebet im Alten Tejta-
ment Fonnte @reiff, wie er int Vorwort jagt, nicht melhr beniiben, vbwohl jie ein
Sabr quvor erjdiienen ift (vgl. diefe Jeitichrift 1914, ©. 898 ). Der Berfafjer
gebraudyt die Siglen der modernen Quellenjheidbung (J, B, P), fpridt vour
Rriefterfoder” und dem ,Deuteronomifer’, ,obne fidh jedod) mit den Auj-
jtellungen der meweren Qiterarfritif weiter su identifizieren” (©. 5, A. 5). Wozu
alfo diefe Halbheit? ©. 28 ift die Ueberjehung von Jer. 7, 4—7 wirtlid) aus
Rautid) Herfibergenommen, ofne dap dies vermerft wire. Erjt ©. 100 wird
gelagt: ,Die Echriftjtellen werben mehr ober weniger nad) Kaupid) jitiert.”
Serner jagt er, baf er die Ueberfefiung ded Deboraliedes nacd) Karge (,Ge-
idhidhte Des Bunbdesgedantens im Alten Tejtament”), der felber wieder im all=
qemeinen Bunbde folgte, bringe (€. 104), und Berfe aus Sirad) nad) Peters”
Rommentar jitiere (©. 98). Greiff bringt aud Bitate ausd jweiter Hand, we
feine Notwenbdigteit vorliegt, fo ©. 43 Anguitinus, de cura gerendi pro mor-
tuis nady Qajouly, Gebete der Griechen und Riomer. Tertverbefjerungen jollten
uné) jtets (vgl. ©. 56) fury vermertt und begriindet werden. Der Verfafjer
bleibt fich auch nicht immer fonjequent in der Edyreibieife (©. 88 wird Hos.
uitd Os zitiert) und folgt bei Eigennamen bald dem majoretijchen Texte ((Ends
©. 87, Hanna &. 93), bald der Bulgata (Samson & 93).
MWien, Dre3 Silller.

h) Die Heiligen Sdriften ded Wlten Vundes, Herausgegeben vow
Dr Nivard Jojann Scjlogl 0. Cist., o. 5. Profeffor der aliteftament-
fichen Gregefe und der biblijd)-ovientalijdhen Spradhen an der theologijdyen

. (Fafultat der E E Univerfitit Wien. — 1V. Vv, 1. Teils JoaTja.
XXI n. 99 u. * 43) Wien und Leipgig 1915, Orion-Verlag. K 6.— .
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