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Bernunjt beweijen [dft. Das Bud) wird zur eigenen Belehrung fowie fitr
Bifentliche Bortrdge vorziigliche Dienfte leiften.

Gray. Prof. Dr A Midjelitid).

5) Katolickd mravouka. Napsal Dr Antonin VFe§tal, c. k. F. prof.
mravouky pii Ceské universit® v. Praze a kanovnik kral. kolleg.
kapitoly u VSech Svatych. Dil IL podrobny. Cast druha. —
Katholifdhe Sittenlehre. Lerfaftt von Dr Anton BieStdl, £ £ ord.
Profeffor der Moral an der bohm. Univerfitit in Prag und Kanonifus
bes Stollegiatfapitel8 bet Allerheiligen. — Arweiter, befonbdever Teil.
2. Band (612) Prag 1916, St. Profopius-Stiftung. K 10.—,.

Mit diefem Band wird ber befondere Teil der Moraltheolvgie zum
Ubjchluf gebracht. Behandelt werdben darin bie Pilichten gegen den Fddhjten.
Die Anordnung ded Werfes ift ndmlicd) nidht nach ben Geboten Gottes, jondern
nad) den Pflichten gegen Gott, Jich felbit unbd den Nédchiten, dhnlid) wie es
im Qehrbud) der Moraltheologie von Dr Fr. Sdyindler der Fall ijt.

Die vorliegende Moraltheologie ift, wie ber Werfaffer in der Borrede
sum erften Teile gefagt hat, fiir jlingere Priefter gedacdht, um ihren die Un-
wenbung der Moral in der Prarid (Ratechefen, Privatunterrebungen wu. dgl.)
st erleicdhtern. Dod) todre fehr su winjden, daf aud) RLaien dad Bud) lejen,
und fiiv diefen Jwed fHnnten den lateiniiden Terten auch itberall die Ueber-
jeungen beigefitgt tverden. Der Gejamteindrud ded gangen Werles ijt iiber-
aud bejriedigend. Rlarheit der Gebanfen, Beftimmibhett in Yuswah!l und Be-
gritmdbung bei ftrittigen Sentengen, ftete Ritdjichinahme auf die gegenwdrtigen
Berhiltniffe, prafijde Beiipiele und Eingelfalle empfehlen dad Bud) auf das
bejte. Dag Werf wivd ohne Jmweifel in der theologijden Literatur bofhmijder
Gpradhe tmmnter einen Ehrenplak einnehuten.

©. 168 behauptet der BVerfaffer gany beftimmt, der fivdhlidhen Dbrigteit
ftitnde, wenn jte nidyt sugleid) eine weltliche ift, fetn Redyt 31, itber thre Untertanen
bie Todesjtrafe yu verhingen. Hier Hatte der BVerfafier bemerfen follen, daf
aud) die entgegengefesite Meinung einige Verteidiger Hat, aud) wire hier etivas
befer awijden bem Fechte und der usitbung und dem Gebraudye dbes Redytes
3 untericheiden.

Bu wiinjdhen wdre, daf dad gegenjeitige Werhdltnis ded BWolfed und
ber Megierung in einem Ffonjtitutionellen Gtaate flar dargelegt wiirbe. Da
niamlid)y bas Bolf in einem jolden Staate einen Anteil an der NRegierung hat,
muf ihm aud) dbag Redht der Einjprache und der Kritif erlaubt werden. Daf
aber Dasjelbe nicht unbejchrdnft fein fanm, ift flar. Ueberdied vergift man
babet leicht, baf aud) in biefem Falle fiiv die Untertanen bie Bilicht beftebt,
bie Borgefesten ju efren. Daf da aud) bei Katholiten oft wenig Klarheit
und Pilihthewuptiein Herridht, fann man nidt in Abrede ftellen. Deshalb
Wwiitbe e8 fidh ficher [ohmen, in diefem Punfte die Begriffe su fldven und
feftzulegen.

Junsbruct, : D,

6) Banfteenberghe Dr €, Autour de la docte Ignorance. Une
controverse sur la théologie mystique au XV® sidcle. [Baeumfer,
Beitrage jur Oejdjichte der Philofophie bdes Mittelalters. Texte und
Untexfudyungen. XIV, 2—4.] (XI u. 221) Miinjter 1915, Ufchendoxff
Brofd). M. 7.40. '

Um iiber ben wefentlichen Jnbalt biefer Studie fid) zu unterridten
lieft man am beften jogleid) die betben Briefe des Rardinald Nifolaus von

Cufa, welde in der 1. Beilage an 4. und 5. Gtelle (p. 111—117) mitge-

teilt mwerden. Beide Briefe find Antworten auf Unfragen, welde aus bem



— 616 —

Benebdittinertlofter Tegerniee fiber einen umiftrittenen Punft der Praxis und
der Theorie des myftijhen Qebens an den Kardinal ergangen waren. Jit es
mbglic), o lautete der Kernpunft der Frage, lediglich mit dem Affefte —
ofhne vorangefende obder begleitende Betitigung ded JImtelleftes — zu
®ott fich zu erheben? Jm Gedréinge jeiner beruflidhen Berpflicdhiungen auber-
ftande eingehend au jdhreiben, antwortet der Kardinal am 22. September 1452
pon feinent bijchdflichen Sife Briven in Kiirze und Eile bem engbefreundeten
Abte Rafpar Aindorffer. Gr Hhat auf die Frage ein beftimmtes ,Nein” und
begriinbet died aud der innerjten Bejdyaffenbeit der myjtijhen Erhebung jelbit:
twenn die Geele mit dem Affefte su Gott fid) erhebt, gejdyieht es offenbar auf
pem TWeqe Der Liebe, bie Riebe aber fdhlieft ihrerfeits, da fie Gott sub ratione
boni umfafit, notwendig irgendeine intelleftuelle Betdtigung in fid). ,Omne
enim quod sub ratione boni diligitur seu eligitur, non diligitur sine omni
cognitione boni, quoniam sub ratione boni diligitur.”” Auf die neuerlide
Frage ber Tegernjeer Mondpe, wie fid) bdiefe Lehre mit dem Worte des
Ureopagiten vom ,unwiffenden CGmporjteigen ur myitijden Theologie” ver-
einigen laffe, wiederfolt der Cujaner — und jwar, mwie ex itberzeugt ift, ganz
im Gintlang mit bem Gedanfen ber redht verjtandenen Aveopagitifa — am
14. Geptember 1453 jeine Darlegung und Begritndung vom September ded
porausgehenden Jahres: Die Liebe fann fic) gar nid)t su Gott erheben, wenn
fdhlechthin jede Betdtigung des Jmtelleftes ausgeidhloffen wird, ,,quia penitus
ignotum nec¢ amatur nec reperitur, etiamsi reperiretur, non apprehen-
deretur.* 1nd, wad baraus folgt: ,via illa, ubi quis niteretur consurgere
ignote, non est nec secura nec in scriptis tradenda.”

Qubes mit dem gleichen Nadhdrud, mit weldjem in den beiden erwdhnten
Briefen vor dem Ausichlufie des Jntelleftes gewarnt wird, tird betont, dap
die cognitio, die in der myjtiihen Grhebung anguerfennen fei, alg cognitio
von eigener Art gelten miife, ald Crfenntnis, die auf dem feften Grumd
de3 @laubens jtehe, aber eben desdhalb aud) eine ,SLoinzidenz” de3 Bofitiven
und des Negativen, ded Enthiillten und bed BVerhitllten, des Wifjens und
bes Midhtwiijens darftelle. ,Wer die Sonne judht, befipt gerade dbanm, wenn
fein jchwaches Nuge vom Strahlenglany geblenbdet wird, Siderheit, daf er die
foahre Richtung zur Sonne genommen hat.” So wird durd) den Rhpthmus
pon Qicht und Schatten das myftijche Lebent exjt recht gefirdert. ,,Amor enim
Dboni ostendit bonum uti est nondum apprehensum; cessaret enim motus
spiritus, qui est amor, si finem attigisset. Movetur igitur semper, ut plus
attingat, et quia est bonum infinitum, nunquam deficit moveri spiritus.”

Yus diefen Darlegungen flingt uns die Lieblingsidee ded Cujaners ent-
gegen, die Jdee der gelehrten Unwiffenfeit, der ,docta ignorantia®
Smmer wieber fommt er in feinen Schriften auf diefelbe guriid und um ihret-
willen ourde er jelber jomofhl wie der freid feiner Freunde tn mande Kontro-
perfe bermidelt. Bereitds im Jahre 1440 BHatte er, dbamald nod) Propjt von
Miinfter-Meinfeld (bet Koblen), jeine Schrift ,De docta ignorantia® er-
fcheinen laffen, tndem e fich) jhmeichelte (jo beutet er felbt an in ber Widmung
an feinen Qefrer, den Rardinal Julian), dburd) den etivas abenteuerliden Titel
das Sutereffe fiir jeinen Gegenjtand wadgurufen. €8 wihrte aber nidyt lange,
biz der Heidelberger Profefjor Johann Wend von Herrenberg ald ent-
jhiebener Gegner auftrat mit der Srift ,De ignota litteratura®, auf
weldhe dann pon jeiten ded Cujaners die Antwort erjdhien in der ,,Apologia
doctae ignorantiae®. Diefe Bhaje der Kontroverje liegt auBerhalb der gegen-
wirtigen Gtudie; fie wurde bereitd in einer fritheren Sdrift des gleidjen
Banfteenberghe und innerhalb bder gleidhen Sammiung bearbeitet (Le »De
ignota litteratura® de Jean Wenck de Herrenberg. Beitviige zur Gejdidyite
der Philojophie des Mittelalters VILI, 6, 1900).

X ber nun vorliegenden Arbeit fommt eine Nethe eimzelner Epijoden
aus dem Berlauf der gleichen SKontroverje jwijden den Jahren 1451 und 1460
aur Darftellung. Wir finden u. a. den Prior von Tegernjee, Bernard von



o U

Waging ald Anhinger der Jdeen ded Nifolaus von Cuja, weldhe Jdeen
iibrigend von Bernard in jeinem ,Laudatorium doctae ignoran-
tiae“ (1451) mehr begeiftert af8 treu iiedergegeben werden. Gin anderer
Freund der gleihen Jdeen war Marquard Sprenger in Milnden, wie aus
deffen ,,Eluecidatorium mysticae theologiae® fich ergibt. Auf der anderen Seite
erftand in einem Miitgliede der Kartauje von Aggsbad), P. Binzens, ein
jehr heftiger Gegner fiir den Cujaner, wie fiix M. Sprenger und BVernard
pon Waging. Gegen lepteven lief Bingeny (1454) fein ,Jmpugnatorium
Laudatorii Doctae Ignorantiae® erjdjeinen, wihrend wiederum Bernard (1459)
fein ,Defensorium Laudatorii Doctae Ignorantiae* folgen [tefs. Gin wei-
teves 8idht fillt auf die Rontroverje durd) die verjchiedenen Korrefpondenzen,
weldje ber Verfajfer im Anhange zum Abdbruct bringt, befonders fene wijcdhen
Jitolaus von Cuja und den Tegernjeer Monchen, jodann durd) die Hinweife auf
bie jur Meyjtif in Beziehung ftehenden Sdhriften des erjteren, wozu vor allem
bie Sdyrift ,,De Visione Dei pber ,,De Icone® gehort.

Wer {ic) fitr die auch heute nod) vielfad) fontrovertierten Fragen itbex
die myjtijcye Rontemplation interefficrt, finbdet beim Verfajjer vielfache Belehrung,
nicht blof nad) ber gejdyichtlichen, jondern aud) nach) der jadhlidhen Geite.
Dod) liegt naturgemdp bder eigentliche Wert des Buches im Bereidje bded
Gejdyichtlichen. Der Freund objeftiver Gejhidytsforihung wird die Bereidherung
begritfen, telche fich hier bietet fiir bie Renntnis ded Geiftedlebens in ber
porreformatorifden Epode, fpegiell in einer Reihe Fldjterlicher Konvente,
wie Melf, Uggsbad), Tegernjee. Der Cujaner felbft in feiner gewaltigen
Beridnlichfeit, in feinem weithin reidenden Schauen und Schaffen, mit dem
Jtetdhtum feiner Gedanfenwelt unbd feined Gemiitslebens, bder Humanijt wie
der Rivchenfiteit, der Menfd) wie der Gelehrte, tritt unsd hier mit der unmittel-
baven Wahrhett und Bebendigfeit der Urfunden entgegen. Wir wollen damit
ftcher nicht das BWerbienft der Bajeler Ausgabe der Schrijten des Cujamners
(0. J. 1565) jdymiilern, nod) aud) dbad BVerdbienit von Sdyarpff und Diiy, die
aud feine in dbie Myjtit einjd)ligigen Schriften weiteren RKretfen (wenigjtens
in Nusitgen) ugdnglich madjen, um von Uebinger u. a. hier nicht zu reben.
Uber BVanjteenberghe gebithrt ber Dant fiir die jorgfaltige, groftentetld exft-
malige Beveitftellung zahlreidher Beitrige ausd dem Manujfriptenbeftand
der Miindyrer Hof- und Gtaatsbibliothef und einiger anbderer Bibliothefen,
jomte fitr die treffliche Diftorijhe Bearbeitung ded ganzen Materials in
fehd fonzifen, gehaltreichen Rapiteln. Augdriidlidh mup aud) dem ver-
bienten Herausgeber bder ,Beitrdge sur Gejchichte der Philojophie des
Mittelalterd” Rlem. Baeumter gedantt werden, sumal er perjdnlich die Weithe-
waltung fitr den Abjdhlup ded Dructesd itbernefhmen mufpte, dba der BVerfaffer in-
folge bes Srieges fitr die Dructerei nidht ju erreichen fwar.

Witrzburg. niv.-Prof. J. Sahn.

7) Bibliothet der Kivdenvdter. In der Reihe des. Cridjeinens dex
peutfdjen Vaterausgabe find dret BVinde, der 21, 22. und 23. Bamnd,
Deraudgegeben iworden:

Des hetligen Ambrojius’ von WMailand Lutasfommentar mit us-
jlufp ber Leidensgefdyichte. Crftmals iiberfet von Dr Johann Gv,
Niederhuber, Dod)jdyulprofefjor in Regendburg, Vorbemerfungen, Pro-
dmiwm, ebexfeung.

Ausgewihlte Aften perftjder Mavtyrer. Mit einem Anhang:
Oftfyrijies Mond)sleben. Aus dem Syrijdjen iiberjest von Dr Dsfar
Braum, o. 5, Univerfititsprofefjor in Witrzburg.

Deg heiligen Kirchenlehrers Johannes Chryjoftomus, Sr3bifdofs
vor Sonftantinopel, Kommentar yum Covangelium des heiligen Matthius.



