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patrinus et matrina parati non sint vel a remoto loco transire debeant,
differunt collationem baptismi neonatis, non solum per hebdomades
et per menses, sed etiam per annos, uti manifestum apparuit occasione
8. visitationis. Ad obviandum praefato abusui omnes adhibuit conatus;
valde tamen timet, ne illum iuxta vota eradicare possit. Quibus positis
humiliter postulat utrum obstetrix, quando praevidet baptismum
notabiliter dilatum iri, possit illico neonatum abluere, quamvis iste
in bona sanitate reperiatur, etiam insciis uno vel utroque coniuge,
monito tamen de hoc parocho?**

Am 11. Jdnner 1899 exjolgte die Antivort des Heiligen Offiztums:
,»Urgendum ut baptismus quam citius ministretur: tune vero permitti
poterit ut obstetrix illum conferat, quando periculum positive timeatur
ne puer dilationis tempore sit moriturus.*

€arajevo. . Sof. Peter Bod S. J.

III. (Ghedidpensd.) Bwei Brautleute find im vierten Grade
blutsvervandt und erfuchen wm Dispens vom Hechlichen Ehehindernis.
Der zuftindige Pfarver fommt beim bijchdflichen Ordinaviat um Dis-
pens ein. Am fejtgefepten Tage nimmt er die Trauung vor, ohie davan
3t benfen, dafy er die Crtetlung der Dispens abivarten muf. Nady voll-
zogener Tvauung ift die Dispens eingelangt. War die Ehe giiltig? Cin
namfafter Kenner ded Rivchenvedhtes glaubte die Frage verneinmen zu
miifjen. Hat ex Redht gehabt? — Der Fall hat jid) vor einigen JFahren
eveignet, ift alfo nach bem bigher geltenden Rechte u lojen. WUm Schlup
joll aueé) dbas neue trdhliche Gefesbuch herangezogen erden.

1. Die Dispens ijt eine Gnade, eine Wolhltat, bet welder nach
Qefre der Moralijten in der Regel die Annahme von Seite des Dispen-
jievten exfordert 1icrd; denn man zvingt fite getoshnlic) niemand, eine
Wohltat angunehmen. Do) fann der Obere feinen Untevgebenen aud
ohne, ja felbjt gegen deffen Willen binden und [Bjen. So fagt M. Leitner
in jeinem KQefrbud) des fatholifhen Cherehts itber ,IMitteilung und
Ynnahme der Dispenje’: ,Der Heilige Stuhl fann ein Ehehinbernis
jo befeitigen, Dafy es einer Annalhme feitens der durc) dag Hindernis
®ebunbdenen nidhgt bedarf; alfetn ev tut died in der Regel nicht.” (BVet
®iiltigmachung der Ehe i der Wurzel wird befanntlid) die Sanierung
aud) erbeten und bemwilligt olhne Wiffen der beiden Ehelente.) — Wer
um eine Dispens anjudht, bei dem wird deven Unnahme vorausgefept.
S unjerem Falle fann aljo die Ehe nidht ungiillig gerefen fein egen
mangelnber Wnnahme von Seite der Bittfteller.

2. Golange man nidht weif, ob die erbetene Gnade gewdhrt wurde,
ift e8 in ber Negel nicht erlaubt, dbavon Gebraud) i madjen; denn
man jept fich der Gefahy aus, von ihr ungiiltigerweijfe Gebraud) su
madjen, bevor fie noch gegeben ift. Wive aber die Dispens tatjachlich
fhon gewdhet, fo ift deven Gebraud) giiltiq, aud) wenn man nod;
nicht Renntnid von der Gewihrung hat. So ertlivt Corvadus in feiner
Praxis dispensationum (von Qeitnev zitievt): ,Brautleute, die um Dis-
pend nadhgejudt Haben und die Che jdhloffer sur Beit, da die Dis-
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pend 3war erteilt, aber nod) nidht su ihrer Kenninid gelangt ift, Haberw
bie Ghe giiltig gejdlofjen, weil das Hindbernis damals {don be-
jeitigt war” Keitner fiigt hingu: ,Wiirbe aber eine dritte Perjon
ohne Wijjen der Bittfteller die Dispenjation erbeten haben und wdve
biefe auch ausgefithet worden, jo erfdeint uns eine Ehe, welde von
ben Wittjtellern phne Wiffen bder erlangten und ausdgefithrten Dis-
penfe eingegangen turde, minbeftens zweifelhaft giiltig, weil die An-
nahme (acceptatio) fehit.” Ban de Burgt (ebenfalld von Leitner an-
gefithet), ftellt den allgemeinen Grundfob auf: ,Gnaden-Rejiripte,
bie auf WUnjuchen ober mit Juftimmung ber betreffenden Perjon
getvdhrt tetden, treten in Wirkung mit dem Datum der Gewvdhrung;
ioldge, bie ofne Wiffen ber betreffenden *Perjon erlaffen iwerden,
gelten exjt von ber Beit, da die Gewvdfhrung mitgeteilt wurde.”

Demgemdf entjdeidet Qeitner folgenden Fall: Ein Pfaveer hat
um Didpens eingereicht fite ein im erften Grad verjdhidgertes Braut-
paar und evivirft ein timijdes Dispensd-NRejfript. Nadhdem der Pavrer
ben Bericht iiber die gemachte Jnformation an bag Ordinariat gejchidt,
glaubt er bie Sache exledigt und lapt die Bittfteller zur Trauung zu.
Am 18. Februar findet die Hodhzeit ftatt. Nach dem Gottesdienit findet
ber Parver die Ausfithrungsurfunde (fulminatio) des Orbinariud unter
ben neueften Poftfendungen vor. Die Urfunbde ift geseichnet vom 17. Fe-
bruay. Jjt die Ehe giiltig? Ja; benn im Afte der Trauung lag die jtill=
ideigende Annafme der bereits ausgefithrien Dispenie.

3. Wie fann aljo in unjevem Falle die Giiltigleit der Ehe in Biveifel
gezogen twerden? Bielleicht, weil ed fich nicht um eine gnabenveije Disdpens
(in forma gratiosa), fondbern um eine fommifjarijche (in forma com-
missoria) handelte? — Noldin (III. n. 633.) bemertt: Der Heilige Stubl
pflegt bie fommifjartihe Form eingubalten jorohl bei geheimen, mie
bet bffentlichen Ghehindernifjen: die Bijdbfe bingegen ecteilen Dbei
bfentlichen Hinderniffen die Didpens lieber gnabemweife (in forma
gratiae), UWichner jagt (§ 190): ,Dispeniiert ber Bijdhof fraft ber
Fafultdten, jo wicd einfadh) Dad Dispenjationsdefret dem Pfarver
sugefchictt, damit er ed den Bittftellern mitteile.” Besiiglid) der fom-
miffarifdhen Fovm hat Leo XIIL durd) das S. O. vom 14. Augujt 1892
beftimmt: Die Fafultdt zu dispenfieven fann vom Kommifjdr (Gum
Beifptel Beidhtvater) gitltig nidht audgeiibt erden, bevor man das
Dofument mit der ecteilten Fafultdt in Hianden hat; eine telegraphijche
Nadyricht genitgt nicht, aufer wenn diefe offiziell vom Heiligen Stufle
iiberjendet tvdre. ‘

Qn unferem Falle wurde die Digpens vom Ordinaviat gegebern
fraft belegierter papitlicher Vollmacht zufolge der ,Luinquennalfatul-
titen”, die jeit 1908 bden Bifdhifen von Dejterceich und Deutjdhland
mic mehe auf zwet Jahre von der Saframenten-Rongregation ecteilt
terden (frither pon der Congr. Propag. auf fiinf Jahre). Jn diejen
Jatultdter ift auch die Vollmacht enthalten zu didpenfieren vom CEhe-
hindernis der Blutdverwandifdhaft tm viecten und dritten Grade. — Do
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im vorliegenden Fall bag Hinbernis ein Hifentliches ijt (Blutsvermwandt:
jchaft im biecten Grabde), jo wird die Didpensd von Seite des Bijchofs
Jleber gnadeniveije” erteilt. Dobher gilt, wad Lehmiuhl (1I. 818) jagt:
,IBicd die Digpens in forma gratiosa gewibhrt, jo Hoct dag Hindernis
auf zur Seit, ba die Antwort (bon der fivdhlichen Behirde) unterjdhrieben
und expedicrt wird; wird aber die Dispens durc) den Beichtvater (fom-
mifjarifd)) ervteilt, jo hort bad Hinbernis auf zur Jeit, dba er dem Beidht-
find bavon Mittetlung madt.”

I unjerem Falle hat dbad Ordinariat offenbar nicht tn fommifja-
tijdher Form, jondern gnadeniveife bie Digpdns evteilt. Somit war
die Ehe giiltig, obwohl fie gejcdhloffen wurbe, bevor die gewibhrte Dis-
pend eintraf: tveil die Didpens zur Jeit der Trauung tatjachlich {don
gegeben war. Ware die Dispens in fommifjarifder Form erteilt worden,
o hatte allerbingd deven Cintreffen abgewartet und jie den Bittjtellern
mitgeteilt werben miijfjen. — Dag Ordimaviat hat nadhtviglich auf An-
frage des Pjarvrers erflirt: an der Giiltigteit der Ehe fei in diefem (vor-
liegenden) Falle nicht zu zweifeln. — Die vbernetnende Untwoort bes
nambaften Ranoniftent ift daher nur verftindlic), wenn er der Metnung
war, dag Ordinariat habe die Dishenie in fommijiavijder Form evteilen
miiffen oder wittld) i bdiefer Fovm erteilt. — Sollte dibrigens uidht
jeder Biweifel itber die Gitltigtett diejer Ehe ausgejchlofjen fein, fo darj
und mufp man fidh an dben Grundiah halten: im Bmweifel ift die ge:
{chlofjene Ehe ald gitltig zu belrachten. (Acta Ap. S. IL 597))

Wie mwdve ber Fall nad) dem neuen firdhlidhen Gefepbud
su [Bfen? — Der neue Codex juris canonici hat dag Ehelhinbernis aus
dem vierten Grad (Seitenlinie) der Blutsverwandtjdhaft aufgehoben.
(Can. 1076.) Somit ware eine Dispens in unfevem Falle nicht mehr ndtig.

Aber angenommen, ed handelte fih um eine Dispens vom
britten Grad bder Blutdveriwandifdaft; wad jagt Hiepw der neue
Koder? — Die Vollmadht davon zu dispenjieven witd den Bijchifen
burd) dag neue Redht nidht benmommen. Can. 81 bejagt: ,Vou allge-
meinen RKivdjengejepen finnen. die Bijdhofe nuv bdidpenjieren, wenn
ifnen die Gewalt dazu explicite pber implicite gegeben worben, oder
wenn ed jhiver ijt, jidh an den Heiligen Stufhl ju wenben, und jugleid
Gefabr eines grofen Sdjadensd beftelt und wenn es jid) um eine Dis-
pens Dhandelt, die vom Heiligen Stuhle gewdhnlidh gegeben ivird.”
Can. 84: ,Die Digpensd von einem Kivchengefep foll nicht geiwdhrt werben
ofne gevedhten und triftigen Grund, ber tm Lerhaltnis freht zur Be-
deutung des Gefetes, von bem digpeniiert wird. Sonit ift bie bon etrnem
untergeordneten  firchlidhen Borgefebten erteilte Dispens unerlanbt
und ungiiltig.” Can. 37: ,Cim Reffript fann (vom Upoitolijden Stuhle
oder bom Ordinariat) etlangt twerben fitr jemand aud) ofhue bdefjen
Buftimmung und es ift giltig vor feiner Wnnahme, wenn nidt
burc) beigefitgte Rlaujelnn anders beftimmt wird.” Can. 38: ,Rejfripte,
burd) welche eine Gnade ofme BVevmitthung einesd Kommifjirs (Ere-
futord) getndbet wivd, treten m Kvaft vom Angenblic ihrer Ausfertiqung;
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die itbrigen von der Beit der Uusfithrung an” — Darnady ift fiic die
Jubunjt u fovvigieren, wad im Vorvauggehenden aus Leitrner und BVan
be Burgt zitiert wurde iiber die erforderliche Unnalhme der Dispens.
Pandelt e jich) aljo nad) Piingjten 1918 um ein Ehehindernis der
Blutsverivandtjdhaft im dritten Grabe (Seitenlinie), jo hat der Pjavrer
it frither fich an dag Orbinaviat ju ivenden, das die Dispens frajt
apoftolijher Fafultit wie bisher gnademveife gewdhren fanm. Bor
eingelangter Dispens ift bie Ehejhliefung unerlaubt, aber jider giiltig,
falls bie Dispens {dhon ausgefertigt wdive.
Sedau. Aug. Egger 0. S. B.
IV. (Infamia.) Titug, Bfarver von X., ift wegen Betruges
vom toeltlidhen ®evicht zu mehreren Monaten Gefingnis verurteilt.
Nacdhdem e die Stvafe abgebiipt, glaubt er beveits alles ivieder gui-
gemacht su haben und proteftiert und murrt gegen jeinen Bijdhof, ver
i, als des guten Rufes exmangelmd, vou dev Ausiibung jeder geiftlichen
Tiitigteit ausjchlieft und ihm jdhivere und langmwierige Bufen auferlegt.?)
Sm alten Redhte galten alle, die von ftantlichen Gefesen ald njam
ecfliet wucben, aud) vor der Kirdye af3 jolche. Wenn inded auch auf jtaat-
lichem ®ebicte beftimmtie Bergehen ipso facto die Jufamie nady jidh
sogent, ward fiiv den Bereid) ber Kivdje eine sententia declaratoria
erfordert, bamit aud) hier die vechtlichen Folgen der JInfamie eintvaten
(Biching, Jus can. V, tit. 7, § 52, Sandjes Decal. 1T, 26, Reiffenituel, Lay-
mann). Nur dag cimijdhe Redyt fannte die Infamie als Folge von Ver-
gehungen, in den modernen Redyten hat eine joldhe Strafbeftimmung
aufgehiet und jo fommt eine Jufamie aus weltlichem Jechte jur Jeit
nicht melr in Frage. (Rard. D Unnibale Summuls 1. n. 122, nota 23.)
Jiir das fanonijche Redht Hatte Papjt Stephan e. 17 causa VI,
qu. 1, bejtimmt: Infames eas personas dicimus, quae pro aliqua culpa
notantur infames, id est: omnes qui christianae legis normam abii-
ciunt et statuta ecclesiastica contemnunt, similiter fures et sacrilegos
et omnes capitularibus eriminibus irretitos, sepulerorum: quogue viola-
tores et ommnes qui adversus patres armantur, qui in omni mundo
infamia notentur, similiter et incestuosos, homicidas, periuros, raptores,
maleficos, veneficos, adulteros et-qui indigna sibi petunt loca tenere
aut facultates Ecclesiae auferunt iniuste, qui fratres calummiantur
aut accusant et non probant, et qui contra innocentes principum
animum ad iracundiam provocant et omnes anathematizatos vel pro
suis sceleribus ab Ecelesia repulsos, et omnes quos ecclesiasticae leges
vel saeculi infames pronuntiant. Diefer Kanon hatte indes i meuerer
Beit jeine Vebdeutung und Geltung verloren, fo daf nad) Lapmani,
Qeutenn und dem heiligen Alfons (Theol. mor. VII, 363) nur Mord,
Meineid vor Sericht, Havejie, Stmonie, Sobomie, Majeftdtsbeleidigung,
Vecrat, Naub, Kuppelei, Wudper, Angriff auf Kardindle und Bijdhife,
jowie Naub von Frauen oder Mittwickung dabei, Duell, Waffengewalt

= %gI.HS. C. C. in Augustana Suspensionis et privationis paroeciae
18 iup, 1887 ;
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gegen bie Gltern, berujsmdpige Darjtellung unfittlicher Schaujpiele die
gleiche Strafwirfung nad) ficdh zoqen. Wud fiie dbiefe Berbredyen jordevten
die Autoren indes eine amtliche Crilivung, daf fich) jemand ihrer fdhulbdig
gemad)t, dbamit die JInfamie mit ihren Folgen ftatthatte.

Man unterfcdheidet, wie jrither, jo aud) im neuvejten Redhte, eine
doppelte JInfomie: iuris und facti (Codex iuris canoniei Can, 2293).
Die infamia iuris tritt in dben vom Strafred)t der RKircdhe vorgefehenen
illen ein, bie infamia facti trifft dem, dev tvegen eines BVerbredhens,
pas er begangen, oder wegen fchlechter Sitten bei den gutgefinnten und
autovitativen Glaubigen (nicht alfo nur bei Bbswilligen oder Leidht-
aldubigernt) ben guten Ruf verloven hat. Das Urtetl, vb died der Fall,
jteht bem Ordinariug zu. Ueber die infamia facti wird weiter unten
nod) die Rebe fein,

Die infamia iuris tritt nad) dem RKodey in folgenden Fdllen ein:
a) Ipso facto verfallen the: 1. Wlle, die den Beitritt u einer afatholifden
Sefte erflict odber fid) einer jolden angejchlojfen Gaben. (Can. 2314.)
2. Wer die fonfefrierten Spezied su bifen Bweden enttvendet oder be-
halt. (Can, 2320.) 8. Wer die Leidjen ober die Guiber Verftorbener ver-
legt, um 3u jtehlen ober zu anderem bofen Biele. (Can. 2328.) 4. Wer fich
an dbem Papft, den Kardindlen ober Legaten bes Papites tatlich ver-
geeift. (Can. 2343.) 5. Duellanten und ihre Jeugen. (Can, 2851, §2))
6. Laten, die wegen Verbredhen gegen dasd fedhite Gebot, hegangen mit
Perjonen unter 16 Jalhren, ober wegen Sdjindung, Sodomie, Bilut-
jchande oder Kuppelei rechtdgiiltig veruvteilt find. (Can. 2857) Die
gleidhe Strafe frifft Klevifer in nicderen Weihen. (Can. 2358.) b) Nady
criolgter Deflavation vevfallen: 1. WAlle vom drijtlichen Glauben Ab-
triinnige, alle und jedbe Havetiter oder Schidmatifer, die ofhne Fruddt
sur Winfehr gemalnt jind, (Can, 2314.) 2. Rlevifer in Hioheren Weihen
ober Neligiofen, die fid) eines Vergehensd gegen dad jed)jte Gebot mit
Perjonen unter 16 Jahren, ded Ehebruches, der Vergeivaltiqung, der
Bejtialitat, ber Sodomie, dev Blut{hande mit tm erften Grade nabhe: -
ftehenden  Blutsverivandten oder BVerfchwdgerten [dhuldig gemadt
haben. (Can, 2359.) 2Wer dic infamia iuris infurviert fat, ift exftlich
irrequldr (Can, 984, 5), jobann unfibig, ein fixdhliches Benefizium, Len-
fion, Offtgium oder Witvde su exlangen, ved)imifig eine frcdhfiche Hand-
[ung 3t vollziehen, ein firchliched Necht ober Amt auszuitben und it
thm bie Augitbung afler Heiligen Funftionen su unterjagen. (Can, 2294, §1.)

Die Definition der infamia facti ift bereits oben gegeben. Die
infamia facti entfteht ous eimem Bevgehen ded Priefters, dag Deim
Bolfe jdyweres ergernis ervegt. Hiefiir ift nidht audveidhend, daf dad
Lergehen ein Bifentliches war, ed muf jugleich fo notorijdh geworden
jein, da es fich durd) fein Mittel mehr verbergen 1dpt, jagt der heilige
Ulfong mit Vivba, Lapmann und andeven. (VII, 363.) Dies ift ficher
der Fall, wenn eine gevichtliche Berurteilung exfolgt ift, demn eine folche
gilt alg ein geniigender Betveis, daf das %ethtecﬁen begangen ijt, und
3ieht ben Werluft der Achtung nadh fich. Jn Wbwefenheit eined goricht-
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fichen Urteiles genitgt aber jur infamia facti auch die Notovietdt Hes
Bergehens. Diefe ijt etwag anderes als ein Geviicht: BVon einem Geriidht
fennt man den Ucheber nicht, ed wird nicht allgemein geglaubt, ed durch
3ieht das Land wie ein Wind und verjdyvindet cbenjo jdhnell, wihrend
eine allgemeine Meinung, die jich immer mebr feftigt und trop weiterer
Verbreitung beharelich bleibt, Grundloge berechtigter Minderung Dder
Uchtung und Berehrung ift. Dod) iwie, wenn eine folde Hifentliche
Meinung von einem drgernisgebenden BVergehen fic) nidht auf wickliche
Tatfachen ftiigte? Auch dann fchwindet der qute Ruf durd) die auf jdhein-
bare LWakhehett gegritndete Minderung der Acdhtung. So lange aljp ein
Priefter, der unjchuldig ijt, jich nicht von dem ihm jdhulbgegebenen Ver-
gehen geveinigt hat, bleibt ex unter bem Deuce dev Jnfamie.

Gine infamia facti, die tn Walrheit fein BVivgehen, jondern mnur
einen Sdpein, ein faljched Beugnis, dad glaubiviirdig jdheint, u. a. jur
Vorausjepung Hat, legt die BVerpflichtung auf, jich zur vechtfevtigen und
jeine Unjchuld Bifentlich zu beweifen. Jebe auf Tatjachen berubenbde
infamia, jumal wenn fie duvd) vichterliches Urteil feitgeftellt ijt, fordert
Bejjerung und dffentliche Bufe. Das Naturvedht, nicht ext dad pofitive
Recht, fovdert, dap Ghren und Wiirben nur verdienten Perfonen juteil
wecden, Infamia facti, jagt Racroiy (Theol. mor. IV, 788), quamdiu
non purgatur, est impedimentum quasi de iure naturae excludens
a beneficio. Deshalb ijt fiiv die infamia facti feine Didpend miglic):
Infamia facti, jagt Barboja (De offic. et pot. epise. 1I, 43, n. 20), a
principe removeri non potest, quia opinio hominum de bonitate vel
de malitia alicuius non potest ab aliquo etiam maximo vel supremo
prineipe tolli, princepsque non potest facere, ut homines credant illum
esse bonum, quem credunt et credere volunt esse malum; immo non-
nisi a Deo infamia facti aboleri potest. Deshalb befjtimmt Can, 2295:
,Die infamia facti weiht, wenn der gute Ruf bei ben recdhtjchaffenen
und angefehenen Gliubigen iviedergewonnen ijt. Dem fugen Urtetl
beg Ordinarius jteht es ju, nad) MaBgabe der Umitinde und ingbejondeve
nad) linger andauernder Befferung bes Schuldigen dies zu fonjtatieren.”
— Wie lange muf die Bejjerung angedauert hoben? Dag Redt {ibcr-
1dBt bie Cntjcheidung je nach Fall und Umitinden dem Bijdhef. Nach
dem Heiligen Alfons jind (mit Viva und Lacroir) dret Jahre crforderlid),
bamit man an nachhaltige Bejjerung glanben darf, Ballevini begnitgt
fidy mit ziwei Johren. Beffer aber jdheint 3, mit Karbinal Gennari an-
sunehmen, daf mandes BVevgehen audy in Firzerer Jeit geniigend ge-
bitht terden fanm. Da die infamia facti feine eigentlidhe Jrregularitdt
iit, muf s bem Bifdyof itberlaffen bleiben, u urteilen, wann der gute
Nuj des Schuldigen beveits geniigend iwiederhergeftellt ift. Juzivijden
aber gift fitv ihn die Beftimmung des Can. 2294, § 2: Wer der infamia
facti unterliegt, mufs von dem Cmpfang der Weilhen gemdf Can. 987, 7,
bon Wiirben, Benefizten und Frchlichen Wemtern wie aud) von der Aug-
iibung bes Dhetligen Minifteriums und von firdlichen NRechtsatten fern-
gehalten werben. Jragt man, ob eine BVerleihung eines geijtlichen WUmtes
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an einen mit der infamia facti Belaftetent giiltig ift, jo antwortet Qacroir
(Theol. mor. 1V, De benef. eccl. n. 787): Provisio non videtur ipso
iure irrita, quando sufficienter constabit de delicto, hine si preshytero
adultero et de adulterio infamato etiamque punito fiat collatio, deb:t
saltem irritari, ac idem est si de eo vehementissime suspectus. . . . Si
quis infamis provideatur post sententiam declaratoriam criminis, cui
annexa est infamia, ipso iure provisio est nulla nee toleratur, sed omni
effectu caret. Dag gleidhe fagen Lahymann, Pajferini und Leuven,

3. Damit fommen wiv ur Lifung des vorgelegten Kajus. Mak-
geblich fiie den Bijchof war die Jnftruftion der Hetligen Kongregation
der Bifddfe und Regularen vom 11. Juni 1880,%) n. 43: ,Wenn ein
Stleriter wegen gemeiner Vergehen von einem weltliden Gerichte ver-
folgt wird, hat der Orbinavus fich mbglichft Slarheit itber den Tat-
beftand bes Bergehens zu verfdaffen und zu erwdgen, ob nadh den
feutigen Ranomnes eine Jrfamie, Jrregulavitdt obder anbdere Straf-
bejtimmung Plap hat. So lange dag Gerichtsverfabren, bezw. die Haft,
bauert, wird er fid) Hugermweije auf proviforijhe Mafregeln bejdhranten.
Jit ber Angetlagte, beziw. Vernrteilte, wieder fret, jo gebt die bijehiiliche
ftuvie ben oben ertdlnten eingejogenen Crfundigungen gemdf vor
und trifit nad) Mapgabe der vorliegenden Jnftruttionen ihre Map
nehmen.” Demit jtimmt aud) Can. 2854, § 2, wefentlicy fibevein: ,Gin
Slerifer, der fidy bes Morbes, des Naubes eines unmiindigen Kindes,
bes Bertaufes eines Menjchen in SHaverei oder zu anbevem bofen
Jwede, bes Wuchers, des Naubes, qualifizierten oder nidht qualifizierten
Diebjtahles in fehr betvichtlichem Ausmape, der Branditiftung, bis-
williger  Vernidhtung von Gegenftinden qriferen Wertes, fdhwerer
Lerftitmmelumg, Verwundung oder Gewalt jduldig gemadt (und,
wie § 1 nabelegt, dafiiv vom Gerichte verurteilt worden ift), ift vom
geiftlichen Gevidhte nach der Schivere feines Bergehens mit Bufen,
Jenjuren, Cntfermmg vom Amte, Benefizium, Wiirde, ja wenn der
Zatbejtand e3 fordert, felbft mit Abjepung 3u beftrafen. Gin vesd Mordes
Sdyuldiger ift 3u begrabdieremn.”

Weit entfernt alfo, dap Titus ein Necit fat, iiber jeinen Bifchof
su flagen, joll er bielmehr Bufe {fun, jid) der Strafe untererfen, bie
diefer diber ihu terhingt, und durd) wahre Befehrung dag Wergernis,
baf er gegeben nach Rriften twieder qut madhen.

Weidenair. ug. rndt S, J.

V. (Befiivhtungen bei Cingehung ciner Ghe ivegen der ju:
nefjmenden Unjittlichfeit. — MWie fonnen fie bejeitigt werden? Gine
Crgangung.) Im 4. Hejt 1917, S. 758—762 diefer Seitfchrift, wurden
als Untwort auf obige Frage Gebet um Crleuchtung, distrete Griun:
digung iiber bag Vorleben des Briutigams und ingbefondere fiber fein
religitjes Verbalten empiohlen. Die Gediegenbeit diefer Mittel tvird
niemand bezieifeln wollen; in den metften Fallen witd die Braut auf

1) Acta B. Sedis, Band 13, ©. 324 ff.



