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an einen mit der infamia facti Belaftetent giiltig ift, jo antwortet Qacroir
(Theol. mor. 1V, De benef. eccl. n. 787): Provisio non videtur ipso
iure irrita, quando sufficienter constabit de delicto, hine si preshytero
adultero et de adulterio infamato etiamque punito fiat collatio, deb:t
saltem irritari, ac idem est si de eo vehementissime suspectus. . . . Si
quis infamis provideatur post sententiam declaratoriam criminis, cui
annexa est infamia, ipso iure provisio est nulla nee toleratur, sed omni
effectu caret. Dag gleidhe fagen Lahymann, Pajferini und Leuven,

3. Damit fommen wiv ur Lifung des vorgelegten Kajus. Mak-
geblich fiie den Bijchof war die Jnftruftion der Hetligen Kongregation
der Bifddfe und Regularen vom 11. Juni 1880,%) n. 43: ,Wenn ein
Stleriter wegen gemeiner Vergehen von einem weltliden Gerichte ver-
folgt wird, hat der Orbinavus fich mbglichft Slarheit itber den Tat-
beftand bes Bergehens zu verfdaffen und zu erwdgen, ob nadh den
feutigen Ranomnes eine Jrfamie, Jrregulavitdt obder anbdere Straf-
bejtimmung Plap hat. So lange dag Gerichtsverfabren, bezw. die Haft,
bauert, wird er fid) Hugermweije auf proviforijhe Mafregeln bejdhranten.
Jit ber Angetlagte, beziw. Vernrteilte, wieder fret, jo gebt die bijehiiliche
ftuvie ben oben ertdlnten eingejogenen Crfundigungen gemdf vor
und trifit nad) Mapgabe der vorliegenden Jnftruttionen ihre Map
nehmen.” Demit jtimmt aud) Can. 2854, § 2, wefentlicy fibevein: ,Gin
Slerifer, der fidy bes Morbes, des Naubes eines unmiindigen Kindes,
bes Bertaufes eines Menjchen in SHaverei oder zu anbevem bofen
Jwede, bes Wuchers, des Naubes, qualifizierten oder nidht qualifizierten
Diebjtahles in fehr betvichtlichem Ausmape, der Branditiftung, bis-
williger  Vernidhtung von Gegenftinden qriferen Wertes, fdhwerer
Lerftitmmelumg, Verwundung oder Gewalt jduldig gemadt (und,
wie § 1 nabelegt, dafiiv vom Gerichte verurteilt worden ift), ift vom
geiftlichen Gevidhte nach der Schivere feines Bergehens mit Bufen,
Jenjuren, Cntfermmg vom Amte, Benefizium, Wiirde, ja wenn der
Zatbejtand e3 fordert, felbft mit Abjepung 3u beftrafen. Gin vesd Mordes
Sdyuldiger ift 3u begrabdieremn.”

Weit entfernt alfo, dap Titus ein Necit fat, iiber jeinen Bifchof
su flagen, joll er bielmehr Bufe {fun, jid) der Strafe untererfen, bie
diefer diber ihu terhingt, und durd) wahre Befehrung dag Wergernis,
baf er gegeben nach Rriften twieder qut madhen.

Weidenair. ug. rndt S, J.

V. (Befiivhtungen bei Cingehung ciner Ghe ivegen der ju:
nefjmenden Unjittlichfeit. — MWie fonnen fie bejeitigt werden? Gine
Crgangung.) Im 4. Hejt 1917, S. 758—762 diefer Seitfchrift, wurden
als Untwort auf obige Frage Gebet um Crleuchtung, distrete Griun:
digung iiber bag Vorleben des Briutigams und ingbefondere fiber fein
religitjes Verbalten empiohlen. Die Gediegenbeit diefer Mittel tvird
niemand bezieifeln wollen; in den metften Fallen witd die Braut auf

1) Acta B. Sedis, Band 13, ©. 324 ff.
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diefem Wege aud) hinveihende Getwiftheit erlongen fdnnen, daf nidt
etton jie und ifre Nacpfommen die erbarmungsiviivhigen Opfer ge-
ihfechtlicher Srantheiten ihres Grwdhiten werde. Fiic den Fall aber,
baf die angegebenen Mittel fein gany ficheres Urteil gewinnen lafjen,
jet e3 geftattet, auf ein weiteres Austunftémittel hingutveifen: dbasd dryt-
lige Gefundheitdzeugnis, ausgejtellt ad hoe bon einem bertvauens-
_ wiitdigen Wrzte, vefp. dem Hausarste der Braut. Wenn man bet Auf-
nafhme in ein Klojter die Unterjfuchung des Kanbdidbaten durd) den Stifts-
arst mit Recht verlangt, fo ift 8 einer Vraut gewif aud) nicht ju ver-
benfen, wenn fie fitr thre nod) innigere BVerbinbung abjolute Sicherheit
fhaben will. Befanntlich treten qut driftlihe Kreife, wie jte 7. B. um
bag ,Heilige Feuer” fich) fchaven, feit langem fiiv bie Forderung ein,
bap zweds Werhiitung namenlofen, unbeilbaven Glendes Brautlente
ihre Gdejunbheitdzeugniffe beziiglidh  Ehefdbigteit austoufdhen jollen.
Gerabe mit Berujung auf diefe Beftrebungen fomnte im Cinzelfalle
burch die Gltexn ber Braut vom Vriutigam dag pom beftimmten Arzte
auszujtellende Jeugnis verlangt werben, inbem man ihm gleichzeitig
bas dber Todyter vorlegt. Soldhes Vorgehen hitte, allgemetn eingefithet,
nod) den einen grofen Vorteil, daf mander Jiingling durd) die Not-
wenbigfeit, et jeine Unverfehrtheit beweifen zu miifjen, von fchdnd-
licgem Tun abgebalten witcde. Jn biejem o widhligen Kampfc gegen
bag Lafter ift doch jede Hilfskrajt aujé jreudigite yu begriipen.
Heiligentreny. P. Leopold Schmidt.
VI (Ubtiivzen bed ZTrbdedfampies.) Leander, ein Tonfurijt,
wofint dem Hinfdetden eines Verwandten bei. Um dem Sterbenbden
ben langen und fdhweven Todesfampf zu erleichtern und abjufiiczen,
tit er bem Rfleger, ein ftarfes narfotijches Mittel su verabreidjen. Auf
b3 Bebentfen dee Pilegers crividert er: ,E3 ift ja nichts melr zu ver-
fieven.” Der Pileger qibt ein Mittel — ob ftarfer als erlaubt fdjien,
entzieht fih Qeanbers Kenntnis — und der Tod tritt nad) fuger Jeit
ein. — G8 ergeben jich aus dem Falle die Fragen: 1. Welden Ver-
gebens hat Leanbder fid) jhuldig gemacht? 2. Riegt Jrregulavitdt por?
3. Was hat Leander u tun, wenn ex dic heiligen Wethen empfangen ill?
- L ,Man darf Sterbende nidht titen, bamit fie nicht langer leiden,
aud) wenn died durd ein Urzneimittel gefdhehen joll.” ,Cinem Sterben-
ben bag Qeben abfitczen ift Mord, aud) wenn er nur nodh furze Seit
su leben hatte; ihn deg flaven Bewufifeind berauben, hinbert die Vor-
beteitung auf den Tod.” Jedod) ift die Untvenbung nartotijder Mittel
cevloaubt zur Qinberung der Sdymerzen bei Sterbenben ohne
Ritrzung des Qebens und Schwdcdhung des Betvuftieins.” Dasg ift die
Qelre der tatholijehen Moval. (Gdpfert, Moraltheologie, IL. 132; 209.)
Daber ift audy der Herzftich nur erlaubt, wenn der Arzt Gewifheit Hat,
baf ber Tobd bereits eingetreten ift. — Leander fHat jicdh bemnady ofne
Jreifel der bewupten Totung eines Menfchen {dhuldig gemacht. Seine
Abficht, bem Sterbenden den jdweren Todesfampi zu erleidtern, ver-
ringert 3inar dag Verbredhen des Morbes, Tann jedod) nicht vor jhwerer



