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1) Der Megoperbeqrift in den exjten jivei Jahrhundervten. Cine biblijd)-
pateijtijde Unterjuchung von Dr Johannes Brinttrine (Freiburger
thenlogijche Stubdien, herausgegeben von Dr &, Hoberg, 21. Heft)
qr. 8° (XXVI u. 144) Freiburg 1918, Herderjdhe Verlagshoudlhing.
M. 5.80. t

Der BVetfaffer der Dezeidhneten Scrift fommt auf eitte Frage auriid,
die vor etiwa zehn Jahren Dr Frang Wieland in einer Weife behandelte,
paf fich bie KRongregation ded Jnder veranlafit fab), dagegen etnzujdreiten:
bie PNrage diber den WMeBopferbegriff i den. eviten zwei Jahrhunderten.
Der Nethe nad)y unterfucht er aunddit im erfien Kapite!l die hieher gehdrigen
Steflen hm Neuent Teftament (Emfebungsberichte, 1 Kor 10, 16—21, Hebr
18, 10), baun bie Beugniffe der apojtolijchen Viter: Didache, Barnabasbrief,
Qlepensbrie], Jgnatiug (2. Kap.). Jm dritten Stapitel hioren wir von den
Opferanfcharungen Juftind des Mirtyrers und des Klenmens von Alex.
Sn einent eigenen (4.) Kapitel wird die Schivierigleit ertvogen, die fich aus
pen Ansfagen der Anologeten iiber bie Vebdlirinislofigteit Gottes gegen deven
Opferbegriif eraibt. Das Schlufstapitel ijt der Daritellung des Mepopfer-
begriffs bei Jrendus gewidmet. AlS Wnhang gum erflen Kapitel ift eine
Unterjuchung iiber die Mepopferprophetie bei Malachias 1, 11 eingefchoben,
auf ‘P%ie jich bie BViter und Lehrer der fKirche gleich vom AUnfange an {o oft
berufeun. :

Mair muf ed bem WVerfajfer laffen: er Gat das Matervial fleifig zu-
 fammengetvagen, mit Hilfe eined ausgedehuten fritifchen Apbarates jorq:
fdltig gemuftert und zumeift jdharfiinnig diberpriift. Dad auf diefe Weije
getonnene Rejultat it dem Wielands jo ziemlicd) diautetral entgegengefebst.
b Brinttrite fretlich fiberall auchim emzelien das vichtige getroffen hat, todhte
ich damit nicht jageu.

Aufgefallen ift miv eine gewiffe itbertriebene Bejcheidenheit in ber
Nusniifung gewonener Betveismittel, wie fie jich u. a. zeigt in ber Be:
metfung, bie ex auf &. 126 fallen laft: ,Jn der Kivdhe gibt es einen fjteten
Fort{dhritt in der Crienntnis der bou Gott geoffendorten Wahrheiten. Diefer
Grundiots gift audh) von dem Dogria, daf in der heiligen Cudjarijtie Leib
ud Biut Chrijti duve) den Priefter geonfert twerden. Der BVequiff einer
Opferung des Leibes und Blutes Chrijti war in der diteflen Jeit nod) nicht
fo flar unbd deutlich Herausgearbeitet, ald e3 in jpdtever Jeit der Fall war.
Man war des Glaubens, in det Cudhariftie ein Walhred und eigentliches Opfer
s befiker: implicife war der Glaube o Leib und Blut Chrifti als Opfer-
gaben Hierin eitigefchloffen. Cybrian ift der erjie, der gans tlor wnd dentlich
ausfpricht, dap das Blut Chrifii in der Cudjariftie geopfert werde.”

Die Wifehaunng, die jich hier fundaibt, iit in jich fehr umivahricheinlich;
deti- dafy bie Ehriften fich zivar bewuBt getvefen, daly fie ein mwahres und
eigentliches Opfer befiben, fich aber nidht flar daritber geworden feten, twas
fie eigentlich opfern, ijt jhlechthin wdentbor. lubd tn der Tat, was uns
der Lerfaffes ars Slemens von Aler. wud Jujtin vorfiihet, ijt mehr als
geuttg, unt nd vont Gegenteil su liberzeugen. Denm wenn Jujtin auf der
cinent Seite bezengt, dafy vas Brot und der Keldh der Cudharijtic Dad Dpfer
per Ghriffen find, auf der andern aber in feter I. Wpologie erflivt, daf
oix die Speile, die bei uns Euchariftie genannt wird, nidt ol gemwvhnliches
Brot, und gewdhulichen Trant embjangen, weil jie das Fletjch und Blut
chen jeues menfdhgeworbenen Jefus ift: o Hat er dle Sache mit einer Klar
feit audgefprochern, Wwie fic auch von Euprian nidt fiberboten wirde, nid)t
iilberboten tuerben fomife,
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Derfelbe Geduufe findet fich aber auch jehon beun hetitgen Jgnating,
ver im Briefe an die Whilabelphier fchrich: ,Seid alfo darauf bedacht, an
eter einaigen Cuchariftie teilyunehmen; denn eined it dad Fleijch unjeres
Heren Jefit Chrifii und eines der Keld) 3ur Vereinigung mit feinent Blute,
ein Altar, wie auch nur ein Bifchof mitfomt dem Preshyteriwm und den
Diafotten; damit, toas tmnter ibr tuet, thr Gott gemal vervichtet.” Brinftrine
freilich yoill hier mit Wieland unter dem Namen Altay (Yuawotipwy) die fivche
verfteben; das ijt aber jchlechterdings undenibar. Der Hauptgrund, den
Brinftrine hiefiiv bringt, ift ber Stelle Trall?, 2 entnontinens ,,» dvzos umastnplod
i zedacos fovey, 0. 8¢ €xsoe DustaoTrpion B -ed zadxpds EoTv. Tolx EoTiy, 6
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rianbEou #xl Tpesliutapion zon Slexdviny mokogwy Tty ovTes o xadupde foTy TH
swzaraz. Jgnating verjteht alfo — fo {dhfieft ber Verfajfer — an diefer Stelle
unter Susizswiooy die durd) den Bijchof, die Priejter 1und Dictone reprijen-
tiette Rirdhe”. Die Kivche? Jundchit, wemn das Avgument iiberhaupt etwas
jagen folfte, doc) toohl nue den Bifchoi mit demt Presbytevium und den
Diatonen, Nun aber fritt gerade der Bijchof in der fritheren Stelle im Briefe
an die Philadelphier ald etwad gang und gar vom Altar Unter|diedenes
auf; mit ihm twicd ex ja verglichen: ,Eun Altar, wie auchnur ein Bijchof ujw.”
Jubem tritt Hier bas ,Gott gemdh fein”, db. h. ,im Gemwiffen rein
jein’ in unmittelbare Begziehung zur Cudjarijtie: , BVejlethiat euch einer
Eudariftie . . ., damit wad imnier ihr tuct, thr Gott gemdaf vervichtet.” €3
ditvfte Jo nicht teit gefehlt fein, wenn aud) im Briefe an die Trallioner der
Altar, von dem das ,Nein fein” dort abhdngig gemadyt ijt, in Beziehung

sur Guchariftie ftehe. :
S fibrigen 1t die Stelle im Briefe an dic Bhiladbelbhier einmal

- in {idh gong flar, tweit flaver als die Stelle im Briefe an die Trallianer;

und eg iit, wie der Verfafjer [e®it gany vidhtin ©. 96 bemerft, methodifd) ver-
fehlt, durch) eine Stelle, die verichiedener Anslegung jihig ijt, eine Eare
Stelle ertlaren zu twollen.

Ueber bie Tragtveite der Einfebungsbervichte [dheint fich der BVer:
fajfer nicht 3ur Klovheit durdhgerungen s Goben. ,Aus den Einjepungs-
bevichten der heifigen Guchariftie — fo meint er — fonnen ivir direft it
Wabhricheinlichteit, indivett aber mit Sicherbeit fchlieen, daf der Heiland
it der Abendmahlsfeier eine wahre Ovferhandlung gefehen hat” (S. 185 §).
Weldhes it wun dad nur wabhridgeinlidge bdivette, iweldhes das fichere
indivefte Arquiment? ©. 82 hat Brintrine fein Evgebnis aus den Cinfebunas-
berichten folgendermagen sufmmmengefaft: L. €8 ijt moglich, baf die Doppel-
handhumg, nuter der Chriftus das lepte Abendmabh! gefeiert hat, auf ein in
oiefem felbit jich vollziehendes Opfer hHinweift; es ijt ferner moglich, daf <o
Omdo mokhaw fxyuwdusvey i dent Reldhworten von einer Vergiefung, alfo bon
einer Opferung des Blutes im Abendimahl verftanden wicd. Die Anfpiehing
in ben Selthivorten auf Bx 24, 4, uud der Wiederholungsbefehl endlich
macjen es wabricheinlich, dafy der Heiland das lephte Abendmahl alg eine
Opferhandlung aufgefoht fat. — 2. Wie die Bweiteilung des Abendmahls
und bie Uppojitionen o =i Gudv w0 to adpd pov und g Seding gu
o oiné pes dariun, Bat der Herr feinen im Ubendmalhl gegentvirtigen
Leib und fein Blut als Opferleib und Opferblut gedacht. Wie ferner dev jeit-
liche und fymbolifche Anfchluf des Abendmahls an dbas Paffahmabhl zeigt,
bat Ehriftus die Cuchariftiefeier ald etne DOpfermabhlzeit aufgefabt. BVeide
Gebanten fiihren aber zit der Vorftellung, daf im Abendmahle ein Opfer
vollzogen wurbe.”

Als fichere Opferanzeichen gelten thm alfo lediglid) etie getwilfe Biwei-
teilung des Abendmahles und der zeitliche wie fymbolifhe nfchluf an das
Paffabmahl, jowie bie Appofitionen o Imts Spdv und g Swdixn: U
0 oips pou. Das alles hitte woh!l feine Berechtigung fitr den Fall, daj
e8 nicht ausihlieflich mit Bezugnafhme auf das Kreuzopfer bes Hervn ge-
padht it Jam aber'ift es hem Verfalfer wahricheinlich, dak dag sxwyvvwidnzvey
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i1 Der Reldhformel, alio nofrwendig auch die Fiveiteilung, die dody oftenbar
diird) bag exylwesdar audgedriidt unbd vollzogen ivird, folgerichhia auch
alled itbrige nicht von der Geqenivart 3i verjtehen ift. ,Das Futurnm in der
Bulgata effundetur ift (wenigftens mwahricheinlich) nripriinglich”- und bdies
aegen bag Partizipium Syvvidpevoy  bes griediifchen Urtertes! — Walr-
feheinlich ift dies nicht; aber ficher ift e3, dafy mit ber Brdafenzbedbeutuny diefed
Partizips jeder ficheve Betveis fiix ben Opfercharafter ber Cudhariftie aus
pen Cinfebungsberichten fteht wnd fallt.

Den Gedanfengang von Hebr 18, 10 Hat der BVerfaffer faum richtin

erfaft; er hatte in feiner Unterfudjung notivendig aud) BVers 13 und 15
mitberiiclichtigen mitffen. Wenn wiv dann nod) mit in Eriwdgung zieheun,
wad berfelbe Lanhs in 1 €or 11, 26-—29 itber bie Speife jagt, die die Ehrijten
ai effen haben, To wiffen wiv, baf aud) der Opfervaltar i Hebr 18 3ivar eine
wefentliche Beziehung zum Tode Jefu Hot, aber zur fteten Benubung fort
und fort bis zur MWiederfunft des Herrn unter den Chriften gegentvirtia
bleibt. ’
Die Bemerfungen, die der BVerfaffer miix perfonlich getvidmet Dhat,
find zumeift nicht von allzugrofer Bebeutung. Gie im eingelnen zu tiber-
Tegen, ift wmir im Maunie einer furzen Befpredhung nicht moglich; ein rteues
Bud) zu fdhretben, will mic nicht in den Sinn.

Snngbraet. Buoj. Dr €. Doridy 8. J.

2) Grundziige der Neligiondhhilojophie. Lon Dr phil. et theol. Geory
Wunderle 6. o. Profefjor der Abologetif und der vergleidyenden
Religionswijjenidhait an der Uniberjitat Wiirzburg. gr. 8° (X u. 224).
WBaderborit (Schoningh) 1918. I, 4.50. ¢

Als felbjtandiges Wiffensnebiet behanbelt bdie MReligionsphilojophie
aunddhjt in denr Grundziigen fiiv afademiiche Borlejungen, unm fie fpdter
au eitemt umfaffenden Lehrbucd) auszugeftalien, bder Fadvertreter friiher
Hir Bhilofophie an der Cidhjtdatter, nunmehe fiir Apologetit und vergleidjende
Religiongwiffenfhaft an der Wiirzbusger Hohichule: Brofelfor Dr &. Wun-
berle. Gine geitgenmdfe Apologetif wird einer joldgen philofophijchen Ler-
tiefitng, der demonstratio religiosa (vgl. die mur mit dem Titel tm Litevatur-
verzeichnis angeflihrte ,orundlegende Upologetit” von Unton Seib, ,Jta-
tiitliche Neligiongbegritudung”, bet Manz 1914 — im jolgenbden abgefiirzt
NR nebft ber Seitengahl —) diberhaupt micht entbehren fonmen. Wunberles
+Religionaphilofophie” wmfaht die Crjcheimung bder Religion in der Ge-
jhichte 1nd in der feelifchen Crfahrung oder die NReligiondgefchichte 1und MNe-
ligionspinchologie im L. uubd die philofophijche Theorie der Neligion oder
NReligiondphilofophie im engeren Sinme im 1I. Hauptteile (2/3). Letitere
gliebert fich twicderum iu drei Kapitel: Der Weenfd) als Subjeft der Neli-
gioit (65—104: Die menjchliche Cigenart, insbefondere Geiftigteit als Gritnd-
lage ber MNeligion gegeniiber dem Materialismug, bejin. Dorwutismus
uid den erfenninistheovetifchen Bejtreitern ber religinfen Erfenntnis),
®ott als Objeft der Religion (104 —180: Das taujale Denten als eingigen Weg
31t Gott, die einzelnen Betveife filv das Dafein Gottes, Gottes Wefen und
Berftnlichfeit nebjt Kritit des Pantheidmus, Gottes BVerhalinig jur Welt
in ber Sdidpfung und Vorfehung mit befonderer Beriididhtigung desd Pro-
blems vom Uebel) und das Wefen der veligitten Veziehung ves Menjdjen
ait ®ott (180—216: Atheismus, Religion und Wiffenfchaitsinitent, nrenjdy-
liches Geiftesleben, Gemeinjdaftsbildung, Kultus und Kultur). Jnr Un-
hang (217 §§.) tverden beigegeben Literatuvengaben zur Ginfiihrung in bdie
Hauptprobleme ber Reliaionsphilojophie, foivie Namen- und Sadjveaijter.
— Dag Gange ift eine durdhaus jelbjtandige, auf dem umfajfenden und
fchivierigen ®ebiet eine flare Ueberficht bictende und ein gefundes Urteil
verratende, beit Forderungen ded Wiffens und Glaubens Harmonijc) gevecht



