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i1 Der Reldhformel, alio nofrwendig auch die Fiveiteilung, die dody oftenbar
diird) bag exylwesdar audgedriidt unbd vollzogen ivird, folgerichhia auch
alled itbrige nicht von der Geqenivart 3i verjtehen ift. ,Das Futurnm in der
Bulgata effundetur ift (wenigftens mwahricheinlich) nripriinglich”- und bdies
aegen bag Partizipium Syvvidpevoy  bes griediifchen Urtertes! — Walr-
feheinlich ift dies nicht; aber ficher ift e3, dafy mit ber Brdafenzbedbeutuny diefed
Partizips jeder ficheve Betveis fiix ben Opfercharafter ber Cudhariftie aus
pen Cinfebungsberichten fteht wnd fallt.

Den Gedanfengang von Hebr 18, 10 Hat der BVerfaffer faum richtin

erfaft; er hatte in feiner Unterfudjung notivendig aud) BVers 13 und 15
mitberiiclichtigen mitffen. Wenn wiv dann nod) mit in Eriwdgung zieheun,
wad berfelbe Lanhs in 1 €or 11, 26-—29 itber bie Speife jagt, die die Ehrijten
ai effen haben, To wiffen wiv, baf aud) der Opfervaltar i Hebr 18 3ivar eine
wefentliche Beziehung zum Tode Jefu Hot, aber zur fteten Benubung fort
und fort bis zur MWiederfunft des Herrn unter den Chriften gegentvirtia
bleibt. ’
Die Bemerfungen, die der BVerfaffer miix perfonlich getvidmet Dhat,
find zumeift nicht von allzugrofer Bebeutung. Gie im eingelnen zu tiber-
Tegen, ift wmir im Maunie einer furzen Befpredhung nicht moglich; ein rteues
Bud) zu fdhretben, will mic nicht in den Sinn.

Snngbraet. Buoj. Dr €. Doridy 8. J.

2) Grundziige der Neligiondhhilojophie. Lon Dr phil. et theol. Geory
Wunderle 6. o. Profefjor der Abologetif und der vergleidyenden
Religionswijjenidhait an der Uniberjitat Wiirzburg. gr. 8° (X u. 224).
WBaderborit (Schoningh) 1918. I, 4.50. ¢

Als felbjtandiges Wiffensnebiet behanbelt bdie MReligionsphilojophie
aunddhjt in denr Grundziigen fiiv afademiiche Borlejungen, unm fie fpdter
au eitemt umfaffenden Lehrbucd) auszugeftalien, bder Fadvertreter friiher
Hir Bhilofophie an der Cidhjtdatter, nunmehe fiir Apologetit und vergleidjende
Religiongwiffenfhaft an der Wiirzbusger Hohichule: Brofelfor Dr &. Wun-
berle. Gine geitgenmdfe Apologetif wird einer joldgen philofophijchen Ler-
tiefitng, der demonstratio religiosa (vgl. die mur mit dem Titel tm Litevatur-
verzeichnis angeflihrte ,orundlegende Upologetit” von Unton Seib, ,Jta-
tiitliche Neligiongbegritudung”, bet Manz 1914 — im jolgenbden abgefiirzt
NR nebft ber Seitengahl —) diberhaupt micht entbehren fonmen. Wunberles
+Religionaphilofophie” wmfaht die Crjcheimung bder Religion in der Ge-
jhichte 1nd in der feelifchen Crfahrung oder die NReligiondgefchichte 1und MNe-
ligionspinchologie im L. uubd die philofophijche Theorie der Neligion oder
NReligiondphilofophie im engeren Sinme im 1I. Hauptteile (2/3). Letitere
gliebert fich twicderum iu drei Kapitel: Der Weenfd) als Subjeft der Neli-
gioit (65—104: Die menjchliche Cigenart, insbefondere Geiftigteit als Gritnd-
lage ber MNeligion gegeniiber dem Materialismug, bejin. Dorwutismus
uid den erfenninistheovetifchen Bejtreitern ber religinfen Erfenntnis),
®ott als Objeft der Religion (104 —180: Das taujale Denten als eingigen Weg
31t Gott, die einzelnen Betveife filv das Dafein Gottes, Gottes Wefen und
Berftnlichfeit nebjt Kritit des Pantheidmus, Gottes BVerhalinig jur Welt
in ber Sdidpfung und Vorfehung mit befonderer Beriididhtigung desd Pro-
blems vom Uebel) und das Wefen der veligitten Veziehung ves Menjdjen
ait ®ott (180—216: Atheismus, Religion und Wiffenfchaitsinitent, nrenjdy-
liches Geiftesleben, Gemeinjdaftsbildung, Kultus und Kultur). Jnr Un-
hang (217 §§.) tverden beigegeben Literatuvengaben zur Ginfiihrung in bdie
Hauptprobleme ber Reliaionsphilojophie, foivie Namen- und Sadjveaijter.
— Dag Gange ift eine durdhaus jelbjtandige, auf dem umfajfenden und
fchivierigen ®ebiet eine flare Ueberficht bictende und ein gefundes Urteil
verratende, beit Forderungen ded Wiffens und Glaubens Harmonijc) gevecht
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werbenbe Urbeit. Wm beften toich die eigentliche Neligionsphiloiophie be-
hambelt. Jm eingelnen mibgen folgenoe Winte fitr die geplante BVerboll-
fommuitig am ‘Plage fein:

8 toird alg ein ,unvernteidlicher Bivtel" (614) erflidrt, daf die ,Je:
ligionsphilofophie am Anfange ihres Verfahrens bereits den Begriff ber
Religion bendtige, der doch erlt das Crgebnis threr Unterfudhung fein finne”;
aber ein folcher , Birfel” mdre mur vorhanden vom Standpuntte des modernen
einfeitigen Gmpirigmus oder Pojitivigmus, welder die Religionsphilojophie
in gefthichtliche Religionsvergleichung aufldit (ogl. ,Religionswiffenicdhaft
und Fachbibbung” in ,Allgemeine Rundfdhau”, Jg. 15, Nr. 21, ©. 311 /2
pomr 20, Mai 1918). Die verjdhicdenen ethmologifchen Ableitungen der
 Religion” (8/9) {ind als folche mehr einander ergdngend als widerjprechend
(vgl. NR 180 ff.). Raturceligion dect fich nicht mit Religion der ,primitiven
Naturpdlfer’ (12), ondern ift auch bei Naturbdlfern mehr ober minder an:
sutreffen (ngl. Apg. 17, 22 ff. Rom 2, 14 /5 und das Beruftiein vom ,Him-
melvater” bei den dlteften Qulturvdlfern). Die Religion entiteht itberhaitpt
nicht aus ,Animizmus” bezw. ,Animatismus” und Banpipdjizmus, {oivenig
wie fie darin befteht (15 ff., val. NR 451 §f., bef. 457 fi.). Desaleichen hat nid)t
Jber Manuglaube in der religionswidrigen Geftaltung der Magie einen
Unfaspuntt zur Cutjtehung wabhrer Religion geboten” (20) — ebenfoienig
wie aus Unfraut je Weizen entftehen fann (NR 527 ff.), vielmedhr ift jener
Unfappuntt lediglich erwachien aus dem guten Weizen bdes,Urheberglan-
benz” (21 ff). Grft nach dem BWerfall der je primitiveren, defto retumeren
religibfen Borjtellungen ift die amimijtiiche Naturvergditerung eingerijfen
und deren Weiterentwidung zum Polyddmonismus — nidt Polytheismus —
wilder Naturodlier (24; bgl. NR 420 §f., 482 fi., 575 ff.). Bei den , widytigiten
Rulturreligionen” (25 §f.) feblt gevade bas fiir die Wiberlegung des Coolu-
tionigmus mwichtigite Moment; bdie Hervorhebung der melhr ober minder
beutlichen Spuren eines urjpriinglichen wenigftens relativen Monotheisnius
(vgl. NR 588 /9., 594 ff., 605 ff., 610 ff., 616 ff. 623 ff.). A3 magijche Siihne-
jormeln (NR 589) befunbden die babylonijchen Bupbialmen nid)t ein Jiber:
tafcjend flares Siindenbetwuftiein und edhten Bupgeift” (27). Das perjiide
llvpringin des BWifen ift fein ,Gott” (30), fondern ein gejdjaffencr Geift;
evft it ber Manichierfette artet der relative Duglismus in einen abfoluten
aug (NR 621). Dos wefentlich Neue an der Offertbarung Ehrijti ift nicht fehon
bie ,BerHindigung Gotted ald BVater aller Menjdhen” im allgemeinen, wie
fie fchon im natiiclichen Gottesberwufiifein des Heibentums und in der un-
vollfommenen fthernatiiclichen Offenbarung bes Jubdentums eingeichlojfen
fieat (813 pgl. NR 610 ff. 1. Anton Seity, Das Evangeliunt bom ®ottesiohn, .
bei Herder 1908, &. 80 ff.), jondern die unenblidie iibernatiitliche BVater-
liche Gottes, der feinen eigemen, einzigen, inuigitgeliebten Sohn dabhingibt
qum Welterlbfungsopfer am Krens. Wl Duellenbeleg fiiv ben Buddhisnus
itet befferes Material zur Verfigung als A. Bertholets populires religions-
aefchichiliches Lefebuch (372).
~ Bon den pinchologifchen Wurzeln der Religion gehdrt die felbitiitchtige
Begierde bes Lebenstriebes iiberhaupt (58 /9) mehr unter dbie borausgehende
Sateqotie des AfFatted alz bes (hoheren) Willens. Bmwar nidyt die movalifdye,
wofl aber die juriftijhe Gefebgebung it aud) vom Standpuntt ded Deter:
minigmus ald Prohibitivgefebgehng nicht ohne weiteres illuforifeh (71;
bgl. Ynton Geih, Die Willensfreiheit in der Philojophie des Ehr. Aug.
Eoujius, Wiezburg 1809, ©. 102/8). Braigs Fovmulierung bes Goties-
beweifes aus der Kaufalitat Hingt zu gefdraubt (119). Der Schluth auf den
eritenn Betveger (122 §f.) ifi befonders gegen den Herbatianer © Fliigel
su verteibigen (NR 198). Bum SKontingenzpetwveis (126 fi.) find die Be-
denfen bes Mathematiferds Kajpar Sfentrabe zu beviidiidhtigen (vgl. eingehen-
ber Anton Sei, , Raudalitit und Kontingenz ald Grundlage fiir die Gottes-
betoeife” i, Bhilol. Jahrbud)y der Gidrredqefellfchaft’, 1914, 1T, S. 259



S

big 292). Der Ausdrud , henologifh” (130 ff.) fitr den Gottesbeiveid aqus
bem Grade der Bollfommenbeiten ift nicht beftimmt genug. Geinen Aus-
gangspuntt bilbet die BVeldrdanttheit alles endlichen Wefens, twie beim Kon-
tingenzbeteisd die Bedingtheit obder Abhdngigfeit alled endlichen Seins
und Wefens, und fein Biel die jdhrantenlofe BVollfommenbheit, weldhe in
eingigartiger Weile dent dburchaus jelbjtdudigen hHochften Wefen eignet.  Fiir
die Gingigartigieit des Bielbuntted gibt ed feinen ungveideutigen griechildhen
Auadruct; eher fonnte man lebteren, wie beim ,Kontingenzbemweid”, an den
Ausgangspunit des endlich Bejchraniten odber Mangelfaften, Unvollfommenen
anfniipferr durch bie Begeichnung ,afynteleftijcher” beziv. bom entgegen-
gefebten Gefiditspuntt der alle Fiige der Vollfommenfheit Hharmonijdh in
fich vereinigenden Urvollfommendeit ,fynteleftifcher” Gottesbetveis. Dem
&ab: ,Biwet oder mehreve abiolut unbedingte [Hodhjte Wefen miifiten be-
sichungslod nebeneinander exiftieven, bdenn - durch jedivede Beziehung
wiirde irgendeine Abhangigleit geftiftet” (148), iiept Herbert Spencers BVer-
wedyilung zivifdhen NRelation und Nelativitit zugrunde (vgl. NR 247 /8).
Beztehung an fich ijt nod) feine Abhangigteitsbezichung oder Schranfe fir
pas Abjolute. Woh!l aber 1jt eine Abhangigteitsbeziehung oder Einjehrantung
gegeben burch ettvas, was nicht von Abfoluten felbjt innerlichft durchdprungen
und beherrfcht wicd und fo twenigftensd vivtuell in ihm eingefchlofjen Heqt.
Deshalb ift etiwas unabhangig vom Wbjoluten Beftehendes, aufer ihm Wixt-
fiches und Wir James etwas thm Cutgegenjtehendes und Entgegenivivfendes,
pas abjolute Wefen als folches Auflofendes. ,Gott ift gar nidht ald nidt
exiftent dbenfbar” (150) — objeftiv getvifs, aber fubjeftiv fiir dbag in Gottes
Wefer an {ich nicht einzudringen fdhige, gefchipilich befchranfte Denten
wohl.  Nicht dentbar it Gottes Dafein fiir ung blof von der beftehenden
Wirtlichieit feines Schipfungsivertes aus, infofern fite lehtered der Mangel
einer wahrhaft hincveichenden Urfache nicdht dentbar ift. y

Mige ed dem BVerfalfer bergdnnt fein, fein verdienftoolles Wert bald
der geplanten Vollendung entgegenzufiihren!

Nimchen. Univ.-Preof. Dr Unton Seib.

3) Die Hyhotheje einer einjibhrigen Wivkjambeit Jeju, feitijh gepuiift
pont Dr Bingeny Hactl €. R L., Leofefjor des neuteftamentlichen
Bibelftudiums und Stifisdechant zu St. Flovian (Dberditerveich).
(Reuteftamentliche Abhandlungen VIL BVand, 1.—3. Heft). Miinjter
in Weftfalen 1917, jdhenbdorff. (VI u. 351). M. 9.—.

Etie fritijche WVritfung der Cinjahrdhnpoihefe iit mit Freuden zu be-
griifeit. Bivar Hat diefe Weetnung niht mehr viele Anhanger und audh ihr
. Hauptoertreter, Brofefior Johanwes Belfer von FTitbingen, ift wihrend des

Dructed der vorliegenden Sdrift Hheimgegangen. Auferhald des beutfcdhen
Spradygebieted hot bie Streitfrage iitberhaupt nur fehr twenig Beadhting
gefunben. Aber die grofien BVerdienfte bes frommen und gelehrten Tii-
binger Vorfdmpiers diefer Anjicht, der wnermiidliche Eifer und bdie unbeivy-
bare Sidgerheit feines Cintretens fitv biefelbe, jeine Verufung auf bie Stellung-
mahme ber erften dyriftlichen Jahrhunderte und auf mandye gefchictt vorgelente
Belweisgritnde aus den Evangelien modten doch in gewiffen Kreifen Ein-
peud macdjen und waren dazu angetan, in diefer fiir bas Studium und fiir die
PBrarid bedentungsvollen Frage Unficherheit hervorzurufen und BVeriwvirrung
anguvichten.

Eine gritndliche und fachliche tritijche Prifung der Frage bietet die
vorliegende Sdrift. Jhr Biwved it nidht, die Daner der Hifentlichen Wirt-
famfeit beg Heilandes tm allgemeien und nad) allen Ridfichten zu unter-
fuchen. MNach dem bewdhrten Grundfabe ,,Divide et imperat* unterfcheidet
per Verfajfer: die- BVorfrage der Miglichteit der Einjahrahhpothefe von der
Hauptirage, twie viel Jahre das obffentliche Leben Chrifti mn Anjprudy ge:



