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binbung mit den mneuzeitlichen wirtichaftlichen Berhdltniffen
wid wegen bderfelben heute Wirtungen zeitigen fonne, die e3 in fritheren,
anbers gearteten Berhdaltuiffen nitht Hervorbringen fonnte. Gegen die fo
gefafite Beiweisfithrung bringt aber der Berfajfer fein duvchichlagendes
Hrguutent vor. Die Behauptung, Cathreins Bemweisfihrung gehe einen
Rreidgang (&, 155 und & 157), entfpricyt nicht der Wirklichteit. Ein Jirkel:
jehluf lige vor, wenn Cathrein argumentierte: Heute bringt das Geld allge-
mein Binjen. ein, ift alfo- eine fruchttragende Sadhe. Fiir bie Entleihung
etiter res frugifera fann man aber Bing verlangen. Alfo darf man fiir ein

®eldbbarlehen Bins uehimen. Der BVerfaffer wird toohl zugeben, dbaf fid) bdie

Beweisfiihrung Cathreing nicht in einen jolchen Syllogisimus auflofen ikt
®ewify wird man mit nehr oder minder Redyt siweifeln finnen, ob bie Theorie
@Eathreins, fowohl was ihre tatfachlichen Vorausiepungen ald aud die wiffen-
{chaftlichen Ergebniffe und ifre BVermwenbbarfeit angelht, eine volljtindige
unb enbdgitltige Lofung darftellf — (man founte gum Beijpiel fragen, warum
i fritheren Beiten im Cingelfall nicht jedbes Produltivbarlehen hitte ver-
zinft terben bitrfen, wenn heute mit Hintveis auf die allgemetne Pro-
duttivitdt die allgemeine Grlaubiheit desd Binsnehmens beiviefen iwird;
vergleiche bie Austiithrungen Landners nad) THomas auf &. 156) —, aber
ven Borwurf ded Birtelfdpluffes fann man der Theorie von ber Frudhtbarkeit
pe3 Melbed nicht machen.

Wenn nun auch im vorftehenden gegen die Wusfithrungen des Ber-
faffers einige Bebdenten erhoben worben find, fo behalt da3 LWert dod feinen
Wert. €3 iwird wohl jehr dazurbietten Eimmuen, in die [hivierige Finsfrage
etnzufithren und Hat den Vorteil, einen ganz neuen Gefichtdpunit su ihrer
Lojung geltend gemacht zu Haben.

Sanatius-Kolleg. BValtenburg (Holland). &ra. Hiicth S, J.
12) Das Nationalititenpringih vbom gejdhicditlichen, politijdien, natuy:

vedytlicjen und driftlichen Standpunft. Von Dr P. J. B. Egger
0. 8. B., Reftor ded Kollegiums Sarnen. (87 S.) Sarnen 1918. Louis
Gheli. r. 2.—. -

Die Schrift it {ehr zu embfehlen; fie it fachlich und griimdlich gefdyrieben,
ieniger allerbings fiiv Fachgelehrte als fiir die Gebilbeten im allgenteinen
und befdmpft den Heute landlaufigen nationalen Ehouvinidmus. Der BVer:

faffer Behort z3u den beberzten fatholifchen Mdnnern, die ben Mut Haben,

gegeir allgemteint verbreitete Tagesmeinungen aufsutreten und es it hidhfte
Beit, dafi viele fich thm anfdhliefen, win noch grofieres Unheil bon der Menjdy-
heit abzutvenden, ald bex lette Krieq mit feinen Folgen ihr fchon gebradyt Hat.
Der Berfaffer verwirft das Nationalitdtenpringip mit Redyt feiem gangen
Umfange nad), infofern es ald ,ftaatsbildend” tvie auch alg , jtaatsjorderid”
geltend gemadyt wird, Bugegeben ijt allerdings, daf ein einjbradjiger oder
einbeitlich nationaler Staat leidhter jich verwalten [dft ald ein aus niehreren

FNationen Dbeftehender. Aber die Gtaaten ausfchlieplich nad) bem Gruubfab

ber Nationalitdt bildben zu twollen, geht deshalb nicht an, iveil der Staa
nidyt mur die gemeinfdhaftlichen Jutereffen feiner Biirger, bdie [ich aus dex
Gemeinfamteit der Nationalitdt evgebein, au tvahren und zu fordern bhat,
fondern aquch noch viele andere rechtlicher, wirtjchaftlicher, religivfer, Pultu-
telfer u.{. . Natur, die unter Umiftanden tm Verveine mit Angehirigen einer
ober mehrerer anberer MNationen fich leichter, ficherer und umfofferder ex-
veichen [offen als mit den Ungehorigen eimer einzigen Nation. Budem ift
pad Pringip auch gang unburchfithrbar. Dag Wohl eines gemijchtfprachigen
Gtaates fordern iwollen durd) Verjdymelzung der veridhiedenen Rationen
in eine einzige, widberfpricht dem RNaturrecht.

&3 it zu bedauern, daf Die gegenivdrtige Papierfnappheit ed dem
Berfaffer unmiglich gemadht Hot, in mande Eingelerdrterungen ficdh) etnzu-
laffent unb audh von genauer Angabe der vielen Bitate, die fich in der Schrift
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finben, abjujtehen. Eingelne Wiederholungen, bdie fich namentlich gegen
Enbe der Sdift finden, follten iwegbleiben. Fn einer zweiten Wuflage, die
ber Schrift su witnjden ijt, lieke fich wohl auch die Guayilita Leosd XIIL on
ven bihmijchen Cpiftopat vom 20. uguft 1901 (Acta sanctae Sedis, Bb. 34,
©. 321 ff.) recht gut vertvertern; diefelbe hat bisher viel 21 wenig Beachtung
gefunben. i ;

Snnabeud, ; J0f. Bieverlad S. J.

':"13) Sozialbemotratie und Chriftentum oder Darf ein Katholit

o Gojialbemotrat jein? BVon Bittor Cathréin S. J. 8° (34 &)
Sreiburg 1919, Herderfhe BVerlagshandlung. 90 P,

Der Dejte RKemner bes Sozialismus in allen Landbern, P. Cothrein,
seigt in diefer fleinen Brofchilve in Harer und edht volistimlicdier Weife den
traffen Gegenjob zivijdgen Chriftentum und Sojialbemotratie. Das Schrift-
djen verdient eine wabhre Mafjenverbreitung. :

Ling. Dr fopler.
14) Dr Mhid) Stup, Der Geijt ded Codex juris canoniei. Gine

Einfithrung in va8 auf Gebeiy Papft Pius’X. verfahte und von Vasit
Beneditt XV. erlajfjene Gejesbud) der fatholijden Kivche. (X 1. 366 S.)
92 u. 93 per , Rivdhenvechtlichen Ubhandlungen.” Stuttgart (Ente) 1918,

Unter den vielen Sdjriften, die bisher iiber den Codex juris canonici
erfchierten {ind, ijt vorfiehend bezeichuete die nmfangreichfre. Stup toill
eine Einfilhrung in das neue Gefesbuch bieten und bemitht jich baher den
®eift uns zu zeigen, der durd) ,die wohliiberlegte, veife Wrbeit” (&. 47) des
Stober weht. Fivivahr, eine dantenstwerte und aud) nicdht allzu leichte Anf-
gabe, benn e3 fann yorfommen, dafy man meint, den wahren Geift 3u fehen
und in Wirlichteit ift e dodh) nur Schein. Dad vorliegende Wert sexfallt
in folgende neun RKapitel: 1. Der Kodey, feine Entftehung, fein Inhalt und
Jeine WBebeutung tm allgemeinen. 2. Reues im Koder. 3. Der Koder und
pie Andersgliubigen. 4. Der Kodber uud der Staat. 5. Die Beriidfichtigung
ver anldflic) des Batitaniiden Konzils geduferten Witnide. 6. Der Kodex
unb die firchliche Rechtageichichte. Verhaltnia sum bisherigen Redht. 7. BVilrger-
lidjrechtlidhe Cinfdjlage. 8. Brimat und Epiffopat. 9. Der Generalvitar.
Wie man fieht, hangen diefe Kapitel nur Iofe zufommen, was jic) toohl baraus
sum Feile erflirt, dbap mehrere nur tweitere Uusarbeitungen friiher von
Stup erfdyienener Artifel vder BVortrvige find. Dag Wert madht einen febr
wohltuenden Gindvud durd) feinen ruligen, objeftiven Tou, iwie wan
ihn felten findet, wenn proteftantifhe Unftoren iiber fatholijche Sachen
fcjreiben. Was ber BVerfaffer in ber Einleitung (&. X) fagt, hat esraudy aus-
gefithet: , Gefdyrieben ijt das Buch in gang derfelben Dentiveife, die bisher
in meinen fivchenvechtsmwiifenfchaftlichen Arbeiten gewvaltet Hat,  niemand
gt Lieb und zu Leid, in voller Unabldngigteit nach allen Seiten hin, einzig
uith allein im Dienfte der Wahrheit und threr wiffenidaftlichen Crforfchung.”
Man muff Stup Unporeingenommenheit gegen Fatholijche Auffaffungen
suerfenmen, was feinedtvegd vom anberen proteffantijchen Ricchenred)ts-
jziftitellern gefagt dverden fann, zum Beifpiel von Hinjhiug und zumal
nicht von €. Friedberg. €3 hat mid) lebhaft gefrent, dbaf Stus an ver{chiebenen
Stellen mit €. Friedberg Abredynung halt (befonders S. 17 und S. 60) und
veflen mafloje Selbftiiberhebung geifelt. Vor enigen Jahren habe i) in
Hriedbergs Rirdjenvedht bas Kabpitel iiber Ordensrecht gelefen und allein
in diefem RKapitel itber 30 Jrrtiimer ovder Unforreftheiten gefunbden. Uud
pabei mieinte biefer Friedberg, mit ihm iwiithe bie deutfdie RKivchenvecdhis-
wiflenichaft ausfterben, fo daf man Hinftig genbtigt fet, an den itnlienifchen
Univerfitdten bei feinen (Friedberas) Schitfern fid) die nottwendige Wus-
bilbung su folen. (&. 17, Anm. 2.) Trogbem famd . Friedberg felbjt in
tatholifdhen Sreifen grofe Berehrer! :



