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wirflihung Ddiefes Dogmatijen Sages nur infolge einer Dispens moglicy
(S. 482). 8u G. 435 ware zu bemerfen, daf eine Dauernde separatio a
thoio et mensa auf Grund der Uebereinfunft der Eheleute und daraufhin
ber Gintritt in einen Orden im Kodex nidht mehr erwdabnt ijt ; vielleidht im
Sinblid darauf, daf ja der Cintritt ohne pipftliche Dispenjation nidt mehr
moglid) ift. Bet der Darjtellung des Prozefjes werden vom Berfaffer die
Prozefooridriften des allgemeinen ProzeRredhtes ergdnzend hevangezogern.
Snbdes. werden gerade auf Ddiefem Gebiete mande Erflarungen notwendig
werden. Die Beftimnumgen bdesKodeg itber den Cheprozef - find wohl
faum fitx die Pragis ausreichend. Die auf die Anfrage des TWiener Ordi-
nariates erfloffene Crildrung der Juterpretfationsfommiffion vom 2. April
1919, wonach im Adminiftrativwege iiber Ehen von Perfonen bdie, obwohl
an bdie firdlidhe Chefdhlieungsform gebunden, diefe Form nidht eingebalten
haben, ent{dhieden werden tann, fonnte der Verfaffer nod) nidht verwerten.
Dr Johann Haring,

5) De iure matrimoniali iuxta Codicem iur. can. Scholarum usui
accommodavit H. Noldin S. J. (208). Linz 1919. Typis Associa-
tionis catholicde. K. 6.18.

Der Autor ift dem Geeljorgstlerits durd) feirie zablveidhen praftifchen
Sdjriften befannt. Aud) das vorliegende Wert, das Eheredht auf Grund
des neuen frdhlichen Gefesbudies, will vornehmlid) der Pragis dienen. Cs
_ wirh aud) viele Freunbde gewimen. Daff in mancdhen Puntten eine andere

uffaffung moglich ift, gefteht der BVerfafjer offenherzig zu. Crft durd) die
Gprudypragis werden ftrittige Fragen entfhieden und Liidenn des Gefelses
ausgefitllt werden. Der BVerfaffer {dhliept fid) nidht an die Reihenfolge des
RKodeg an. Es bebdeutet diefes feinen Nadyteil, denn aud) bei Fejthaltung
ber Legalorbmung miifjen bedeutende Cinjdyiibe gemad)t werden. Jm ein-
zelnen fei bemerft:=3u G. 33 und &. 72 (Cintritt eines Berheivateten in
einen Orden) wdre auf Kanon 542 1 aufmerfjam zu madjen, wie dies auf
S. 119 gejdyehen ift. Das Verldbnisvedht hatte Fiirzer behanbdelt werben
fonnen (42--64). Daf die Haretifer an die fatholijdhe BVerlbnisform ge-
bunden feien (&. 47) halten wir dod) nicht fliv wabrfdeinlich. Ein impe-
dimentum iuris publici hat nad Kanon 1971 der promotor iustitiae,
nicht Der iudex (. 68) geltend zu maden. &. 77 und 113 wird behauptet,
baf in Oefterveid) die Dbiivgerliche Berwandtidaft ein ftaatliches Eheverbot
fei. Dies trifft nicht zu. &. 84 bei Bejdyreibung des raptus moge gleidh
bie auf &. 85 erwabunte Crweiterung des DBegriffes angefithrt werden,
damit eine unridhtige uffaffung vermieden witd. &. 97 wird die Klande-
tinitdt im Ginne des fritheven Hedites zu den Hinderniffen gerechnef. Der

odeg fieht in Demfelben Umftand lediglich einen Mangel der wefentlichen
Torm. Diefe Berjchiedenbheit der Terminologie ift aber von Bedeutung.
it die Klandejtinitat fein Hindernis im Ginne des Koder, dann ift aud
die Dispensvollmacht fitr die Klandeftinitdt nad) Kanon 1043 ff nidt ge-
geben. G. 117 wird der Ausdrud concubinatus publicus vel notorius
(Ranon 1078) als Pleonasmus filv publicus behandelt. Ob nidt eine
Unterfdheidbung zwijdien publicus und notorius zu madjen ift? Ju &. 179
hitte fiic die Lojung Kanon 1043 ff herangezogen werden founen.

Dr Jobann Haring.

6) Sozialismus und Religion. Von Dr Frany Xab. Kiefl. 8 (135).

Regensburg 1919, BVerlagdanjtalt vorm. Mang. . 8.20. 2

Siefer, facdhliher Crnjt und warme Liebe zum BVolfe fpredjen aus
diefer Gdyrift, in der eine fundige Hand das Verhdltnis Des modernen
Gozlalismus zu Religion und Chriftentum zuverlajfig zeichnet. Gie fommt
3ut dem Grgebunis, daR die Religionsfeindlidhteit des wiffenfdaftlichen Gogzi-
alismus unldsbar in feinen Grunbdlagen veranfert ift, daf Chriftentum und
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Goglalismits unvereinbar find, daff das jozialiftijdhe ,Neligion it Privat-
jache” lediglidh als Aufpul und Taujdung dient. Der Nachweis, wie fich
der wiffenfdhaftlidhe Sozialismus tm eingelnen gur Frage itber den Urfprung
des Gottesglaubens, der LUnfterblichieitsidee, bes Gittengefeties, des Chriften-
tums iibethaupt ftellt, vertieft und Deftarft die Crfeuntnis feiner Unver-
einbarfeit mit Religion wnd Chriftentum. Gehr eindrudsvoll fithrt Kiefl
aus, wie weit die religivsfittliche Gedanfenwelt unferer {oztaliftijchen Judujtrie-
arbeiter bereits von ganglicher Abtehr, ja von Hap gegeniiber Religion und
Ghriftentum beherefdht werden. Der einleuditend gefiihrte Bergleid) jwifdhen
urdyriftlidem und jozialiftifch gedadhtem Komniunismus, ywijden Chriftentum
und fapitaliftifher Gefellfchaftsordmung ift apologetijd) wertvoll. Jn der
Jeidymung der Aufgabe der Jubunft bejchrdanktt fich Kiefl, befonders auf die
PBionierarbeit der fatholifdhen afadbemifchen Jugend und der jiingeren afa-
demifd) gebildeten Mannerwelt hinguweifen, die durd) dffentlidhe Distuffionen
itber Die entjcheidenden religivfen Grundfragen mit Bertretern Der Arbeiter
au leiften ware. Die jiingjte auBerordentlidie politifde Cntfaltung des
Goglalismis in der gangen Kulturwelt madit es dem Klerus nod) weit
oringlidher wie bisher notwenbdig fich genau wvon feiner pringipiellen
wie praftifhen Stellung zu Religion und Chriftentum zu untercichten;
bie ausgezeihnete Sdjrift Kieffs fann biefiiv warmitens empfohlen werden.

Biier, — Sdyinbdler.

7) Sonvertitenuntervicht. BLrafiijhe Unleitung zur Unteriveifung ovex
sum Selbjtuntericht im Glauben der Heiligen faiholijchen Kirde fiiv
foldhe, die 31 thy itberireten wollen. Wou F. Bitter. Diilmen i. W.
A, Lawmannjdhe Buchhandlung. M. 4.20.

Referent hat das Bud) mit grofiem Jutereffe gelefen und it gerne
bereit, den Wunjh des hohw. Herrn BVerfaffers nad) BVerbejferungsvor-
fhldgen zu erfitllen. Sunddit fonnen wir feine Behauptung, feine Azbeit fel
Jein erfter Berjud), weil bisher derartiges nicht vorhanden gewefen fei”,
nicht gelten Yajjen. Jm Gegenteile! Es ift auf diefem Gebiete jchon viel
gefdhehen. Jum Fuben und Frommen Der * Geelforger midien wir
auf einige Werfe binweifen. Da haben wir gunddit vier Kontrovers-
Fatechismen: Den in jitngjter Seit wieder neuaufgelegten des alten Clfdfjer
Sefuiten Gdefimadier, dann den des P. Hammerffein. den von Hacler-
Rejtle und endlich den von Fortunatus Schmif, deffen neunzehnte Auf-
lage (Viaing, Kicchheim 1903) dem Referenten beim Nonvertitemuntervicht
Die bejten Dienfte geleijtet Hot. Anbdere hieher gehrige Gdjriften jdhrieben
Geltmann, Robm, Gteigenberger. Bei Kirvchheim in Maing gab 1858 ein °
Konvertit unter dem Fitel Rehret zuriic” eive Darlegung Dder zwifchen
Ratholifen und Proteftanten fivittigen Lehrpuntte heraus. Widiiger als
eine Darlegung der den Neophyten vorzulegenden Lehrpunite {deint uns
eine Anleitung zur ridtigen plydologifchen Behandlung der Konvertiten zu
fein. Borvarbeiten dazu liefert P. Lehmbubl i feinen Artiteln ,LUeber Be-
handlung von Konverjionsfallen” in den Jahrgingen 1896 und 1897 diefer
Beitfdyrijt fowie ein fid) Felix Fidelis nennender Geijtlicder in ,Katholifder
Geelforger” 1890, 6.12ff, &.165 ff und 405{f. Zreffliche Winte gibt aud)
der fic) Franz von Bad) nennende Anonymus in der Cinleitung zu feinem
{chonen Bitdylein , KRonvertitenbilder aus dem Bolfe.” Maing, Kirdhhetm 1879.
Leitfterne filr jeden eriprieflichen SKouvertitenuntervicht miifjen folgende
drei Gige fein: 1. ,Der Kivdye Chrifti duBerlid) nidht anzugehoren, ift nidt
tmumer eine Giinde aber immer ijt es ein lnglitd.” (Peld), Chrijtlidye
Lebensphilojopbie 6. Aufl.. &. 569). 2. ,Man muf einen jeden Jrrglaubigen
als einen zutiinftigen Katholifen betrachten unbd aud) darnad) behandeln.”
(Gben Ddajelbjt &. 570.) 3. ,Um Katholifen zu gewinuen, foll man ihnen
nur folde Biicher in die Hinde geben, aus deren Fubalt und Form Wahr-
heit und Liebe gleidhmifig hervorlenditen.” (Franz vom Bad), Konvertiten-



