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nid)t mehr wie frither der Cpfommunifation, welde die percussio clerici
und die violatio clausurae monialium nad) fid) ziebt. — Der BVerfajfer
Tehrt in Uebereinftimmung mit der bisherigen allgemeinen Qehre, Dafy der Apo-
ftolifche Stubl vom impedimentum affinitatis in primo gradu lineae rectae
jwar dispenfieren finnte, aber niemals dispenjiert. Dod) hat Ddiefes {trenge
Berhalten in der lepten Jeit eine Ausnabme erfahren, indem, wie Dec
Qanonift BVermeerd)y berichtet, die Ponitentiarie in einem Nejfripte vom
2. Dezember 1911 eine foldhe Dispens ecteilte. (Stehe Archiv fite RKirchen-
redit 1913, Geite 677.) Weil es fich aber in diefem Falle um eine imebhe-
lihe Tochter handelte und der Fall, wie es fdyeint, ein geheimer war, bleibt
es immerhin nod) zweifelbaft, ob in Behandlung diefes Ehehindernifies
eine grofere Milde Bla gegriffenn habe.

Die Vioral des P. Aertiys war bisher dem Geelforgstlerns in den
vielen verwidelten Gewifjensfillen ein erprobier, verliflider Githrer und
fie with bies noch mebr in ber gegenwirtigen Umarbeifung fetn.

Neautern. P. Srang Leitner C. BS R.
2) Abrif der Patrologie. Von §. Mary, Dr theol. et phil., Profefior

per Rivdengejdhichte im Priefterfeminar zu Trier. Biweite Auflage.
Paberborn 1919 (VII u. 201). M. 6.—.

n den Univerfitdten imbd theologifdien Lehranftalten Dejterveichs ijt
ein qut gearbeitetes Lehrbud) der Patrologie nidt zu entbehren, weil der
Theologieprofefior nad) dem Lehrplan gewshulid) nur burcd) ein - eingiges
Gemejter zwei GStunden widdentlid) fiir diefes Fad) jur Verfilgung bat,
alfo gezwungen ijt, die Bitterfunde in hidjtens 25 BVorlefungen 3u abfol-
pieren, {o daff nidyt einmal der oberflachlichite Bortrag pen Gtoff ‘durd)-
zugehen vermag, von einem Gindringen und einem Berftandnis fiic das
Baterftudium gar nidt zu reden. Jn lefter Jeit war ein wictlider Mangel
an einer Burzen Ginfithrung i die Patrologie fehr unangenehm empfunden
worden, dDenn. feitbem die praftifdert ,Grundlinien der Patvologie” wvon
Gdmid 0. S. B. nidyt mebr neu aufgelegt wurden, wollten viele Lehrer
bas einzig zur BVerfiiqung frehende Biidlein Raujdens trof all feiner
Borziige nidt einfitbren, da in demielben mebhrfad) LUeteile enthalten waren,
gegen Die Der fatholijdye Patrolog Gtellung nehmen ufte. Diefer Umftand
hat mum audh) den Berfajjer vorliegenden 2UAbriffes Ddazu veranlaft, Die
bisher nur als Manuffript gedructe erjte Auflage in yweiter Auflage dem
Bffentlichen Buchhanbdel zu itbergeben. ,AUls es (dag Manujtript) vergriffen
war, fo jagt Verfaffer in der Cinleitung, ,tvat an den Verfafjer die Frage
heran, ob er es in jweiter Auflage dem Budbhandel iibergeben oder fich
Griag verjdhaffen folite durd) Cinfiihrung des ingwifdhen erfdienenen
,Gruudrif der Patrologie” vom wverjtorbenen Profefjor Dr Raufden in
Bont. BVon der Cinfiihrung bdiefes im allgemeinen frefflichen Werkes
glaubte BVerfaffer Abftand nehmen zu follen, weil dasfelbe zahlreiche Ln-
ridytigeiten eigentiimlicher Art enthilt und es dem BVerfajfer wiberftrebt,
immer wieder Das von ihm gebraudte Handbuch verbeffern zu miiffen.
Raufchen fdeint namlic) fopfideu geworden zu fein vor Ddem tdriden
Gejdhrei nad) ,Borausfegungslofigleit’ beim Hiftoviter. Jablreid) finden fich
bei ihm falfhe Angaben, welde auf der Gchjen beruben bdilrften, als ju
milber Beurteiler der Vertreter der Kirdhe u erfdeinen. Wo bei Raujden
faljche Ungaben itber Kivdjenfdriftteller, befonders ihre Lehre, erjdjennen,
da fallen fie regelmdfig su Ungunjten der Seriftjteller aus.” IMit Diefent
Urteil des Berfaffers ift der gefertigte Regenfent vollftindig einverftanden,
penn aud) er hat, wie gefagt, in feiner afabemifdhen Lebutdtigteit diefelbe
Grfabrung mit dem Bud) Raujdens gemad)t. Nezenjent war daber jebr
ecfreut, als er von Der bevorjtehenden Ausgabe Des vorliegenden Abrifjes
birte, da er fich ein qutes Handbuc) verfprad). Diefe Freude wurde nod
pabdurd) erhiht, dafy ber Berfaffer gang nad) dem Viujter Raujdyens in die
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patrologifdjen Ausfithrungen dogmenbhijtorijde - Cyfurfe einfchichen wollte.
Dadurd) war gejagt, das neuwe Bud) werde in allen Partien gegen die
Sdyiefheiten Raujdens Stellung nehmen. Aber fiehe da! Weldhes Staunen
egriff Den Jiegenfenten, als ev fal), dDaf die meiften diefer Dogmenbiftorijchen
Abjdynitte fich enge an Maufdens Ausfithrungen anlehuen, diefelben Jitate
gebracyt, die gleidhen Dogmen vielfad) in gleidjer Weife behandelt werden !
Jur in dent Dingen, wo wir Katholiten nicht mit Raufdjen mitgehen wollexn,
hat ber Berfajfer natiivlid) die notwenbdigen Berbefjerungen angebracht,
aber gar mande Ausfithrungen von Raufchen entlehnt, ohne ihn zu
gitierven! IMan vergleidhe bdiesbejiiglih nur die bogmenbiftorifchen Ab-
juitte beider BVerfafjer itber Cyrill von Jerufalem, Hievonymus, Auguitinus,
Leo Den Grofen, BVingenz von Lervin, Magimus, den Befenner und Johamnnes
oot Damastus. Da es uns hier ju weit fithren wiivde, alle diefe bogmen-
biftorifdhen Ausfithrungen hier nebeneinander Herzujegen, jet nur an einem
Beifpiel die Berechtigung unjerer Behauptung gezeint. Sdhlagen wir den
vogmenbiftorifen Crfurs iiber Hievonymus auf (Seite 129), jo finden wic
junddft fonftatiect : ,Sievonymus ift fein Dogmatiter vom Fach.” Sn det
1913 erfdyienenen 4. und 5. Auflage des Grundrifies Raufhens finden wir
ebenfalls an der Gpite den Sah: ,Hieronymis war fein Dogmatifer von
Beruf” (Seite 171). Mary fagt dDamn im weiteren: ,Die Sige von der
Yehrgewalt Der Kivdje als nddijter Glaubensquelle und vom Papjt als
Trdger Der Lehrgewalt haben feine wirmeren Anbinger im Wltertum ge:
funden als Hieronymus, das Sentire cum ecclesia hat er in hervor-
ragendem MaBe geitbt.” Raujden hat: ,Cr ftebt fejt auf dem Boden der
firhlichen Tradition und mit aller Entihiedenbeit auf feiten des Rimifdhen
Gtubles.” Dann folgt eine Stelle aus einem Brief an Damasus (ep. 15, 2):
Dtefelbe Gtelle hat aud) Raufden! Mary fonftatiert dann die Forderung
des Heiligen: ,Die Heilige Scrift mup nad) dem SGinne der S?irg[)e ecflart
werden” und fiihet eine Gtelle an; Raufden jagt: ,TWiederholt betont er,
daf die Heilige Serift nad) Dem Ginne der Kivdhe erklirt werden miifje.”
Wahrend dawn Marg i zwet Jeilen iiber Chrijtus und bdie Ohrenbeidyte bei
Dieronymus hinweggeht, hat Raufden ldngere Ausfithrungen iiber die
Giinde unbd bdie Jtotwendigleit der Gnade. Mary bringt daviiber -eine
furge Bemerfung, aber diefelbe Stelle, die Raujchewr bringt: ,Velle et
nolle nostrum est ; ipsumque, quod nostrum est, sine dei miseratione
nostrum non est* (ep. 130, 12) findet fid) aud) bei Marg! Wahricheinlich
geniigt bereits jedent Lefer diefe Probe, Der imgldubige Lefer mbge nod)
felbt die weiteren Beifpiele, Die Regenfent oben angefiihrt, pritfen!

Unjer Abrif ift aber nidt mur in den dogmenbijtorifdien Partien von
Raujdhen abbhdngig, fondern in vielen Puniten weit binter ibhm Furiic:
geblieben. Gehon die itberfithtliche Ginteilhing der einzelinen Paragraphe und
die tlare Darjtellung heben das Bud) Raufdens itber das new erjdhienene
empot, fo daf die Theologen dem Grundril Raujdens fider viel leidhter
ftudieren werden, als den unjeves BVerfaffers. Das Deutid) ift dfters in-
toreett, fo Daf es zu Mifverftandniffen bei Den Gtudierenden fithren muf;
e ein Beifpiel: auf Seite 126 heibt es: ,Als der Frelehrer Pelagius 411
nad) Paldftina tam, griff Hievonymus ihn aufs fhirffte an und veranlafte
dadurd), dafy deffen Anbanger ihn (sic!) aus feinem Klofter vertrieben und
basfelbe eindjcherten.” Muf fich da der Studievende micht fragen: Ier
wurde da vertrieben? Pelagins oder Hievonymus? Was die Literatirs
angabe Detrifit, fo fteht unjer Verfaffer ebenfalls hinter Raufden in jeder
vinfidyt guviict: jeder Vergleid) swifchen den Ausfithrungen Raufhens und
den furzen MNoten des Verfafjers seigte dies. Widytige dltere Literatur it
nidyt angegebent, fo 3. B. die von Reithmayr und Thalhofer in 80 Bind-
den herausgegebenen Ueberfegungen von Biterjdriften. (Rempten 1869 bis
1888) oder die Patrologie Mohlers! Auc) von der neueften Literatur hat
Berfaffer mandyes Jutereffante itberfehen: jo hdtte 3. B. bei Auguitinus die
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Angabe, daf der belgifche Benediftiner P. Germanus Miovin exft 1917 eine
Reihe von Reden Des Heiligen neu entdedt und die Ausgabe dem damaligen
Reihsfanzler Grafen Herviling gewidmet bat, ficher jedem Studierenden tlav
gezeigt, Daf die patrologijdhe Forjdhung bei weitem nod) nicht abaefdhlofjen ijt.)

Dod) abgefehen von all dem unbd vielen anbderen, was wir erwibren
tonnten, mige nur nody auf eines hingewiefen werden: unfer BVerfaffer hat
mebhrecemal gerade an {oldhen Pauntten verfagt, wo wir von einem fatholijden
Patrologen mehr evwarten wiitben. [ der Einleitung wird von bder
Yutoritit der Kivchenviter in Glaubens- und Gittenlehren gar nidt ge-
fprodhen, alfo nidhts Fiber den Hauptywed unferes gangen Vatrologiefhudinms,
bie Didadye wurde nicht ihrem hohen Werte fiir uns Katholiten entfpredhend
genau behanbdelt, bei Janatius von Antiodia fehlt jogar die fitr Den
vomifdhen Primat iiberall (aud) von Marg in feiner Kivdengejdyichte) ange-
fithrte Gtelle von der rimifdjen Kirdhe als der Borfteherin des Liehes-
bunbdes, auch der Momunentalen Theologie hitte wenigftens ein furzer Ab-
fnitt gewidnet werden jollen (3. B. Jnjdhrift des Aberfius oder die be-
tiithmte eudyariftifhe Peftorviosinjdrift). Dodh wir miiften 3u weitldufig in
unferer Befprechung werden und von Abjdmitt ju Abjdnitt gehen, wollien
wir alle unfere Wiinjde vorbringen. IWir glauben aber, daf jeder Lehrer
ver Patvologie aus diefen furzen AUndeutungen erfehen haben wird, Ddaf
per neue Abrif den Anforderungen, die wir an ein Lehrbud) der Patrologie
ftellen miiffen, wenig entjpricht und infolge feiner eigentiimlichen Polemit
gegen Raujdhen eherfeits und feiner Abhangigteit o eben dDemfelben ander-
feits aud) wenig jympathifd) berviibrt. :

Ghroz. Genjt Tomel.

C) Literarifcher Onjzetger.

(Die Nevaftion behilt fid) ausdriidlidy dag JHedjt vor, nad) ithrem
Gemejfen mit Nitdficht auf den verfiighaven Raum itber eingefandte Bidjer
and Rettfdyviften entweder eine BVefprechung oder nux die Anzeige und allen-
fallg eine furze Jufaltdangabe an bdiefer Stelle zu bringen. Gine RNiid-
fendung der jur Befpredjung eingelangten Drudwerfe erfolgt in Feinem
Falle. Die blofe Angeige bedeutet nocy feine Stellungnahme der IHedaktion
jum Jnbalte der Detreffenden Schyriftwerte.)

Eingefandte Ierfe,

Bertide, Karl. Abraham a SGancta Clava. Bliltenlefe aus jeinen
FWerfen. Jweiteda Bandchen. Mit 10 Bilbern. Dritte und vierte Anflage.
120 (X1IV u. 296) Freiburg i. Br. 1919, Herderjche BVerlagshondlung. M. 7.60;
geb. . 9.40. ; L

Die Fransistaner-Diifjionen 1219 /1919, 13. Jahresbericht des Fraw:
sigtaner-Mijfionsvereines. Herousgegeben von ber Franzistaner-Miiffions:
verwaltung Ditffeldorf, Oftjtrafe 64. Jubildiumsausgabe.

Dubr, B., S. J. Flugjdriften der ,Stimmen der Feit”, 10. Hejt:
Der Defalog, die Grundlage der Kultur (82) Freiburg i. Br., Herber. 90 BF.

@berle, Dr Franz. Gonn- und Fefttagstldnge aus dbem Kivdjen-
jahr. Gin Jabhrgang Predigten: Biweite und bdritte Uuflage. 2 Binbde. 8°
(VIII yu, 396; IV u, 852) Freiburg i. Br. 1919, Herderjhe Verlagshand-
Tung. M. 14.—; geb. M. 18.—.

1) Qirgends wird aud) der Studievende auf die hondliden Uusgaben pairologifder Texie
aufmerkjom gemadif: 3. B. das Florilegium Raujdens, die ,Kleinen Terle” von Liekmann ober
das jo praktijhe Euchiridion patristicum pon Rouet!
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