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1. Der Kuiturfamypf in Defterreich). Vorbemerfungen. — 2. PRopper, Ducd

ud ®lodel. — 8. Gloels Brogramm. — 4. Vorjtof ber Eperefornter.

— 5. Rein By’ au rveliyiofen Uebunjen. Blane gegen die drijtlichen

Qefrer. — 6. Bolidewiftifjde Padagoaif. Seruelle uffldrungen. — 7. Ter:

rorifierung ber djriftlichen Ledrerid) ft. — & Borjtop fiir ein Gtaatsfchul-

monopol. — 9. Neue Ehecntrine und bedentlicte Ehedispenfen. — 10. So-
3i lifievung der Ibiterlichen Kranfenfhdufer.

1. Der Kulturfampf in Defterreidh. Borbemerfungen. E3 ift an der
Reit, einen Blict auf des religivfe Rinqen in Oefterveid) gu werfen. Big zu
einem gemiffen Grabde ift e3 nutiielich dasfelbe Bild mwie anbdersivo. &3 hat
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aber aud) feine dharatterijtijchen Gigentitmlid)feiten. Denn Defterreich, auch bas
beutige, ijt befonntlich ein Ding fiir fich und die Loge verfteht es netjter-
haft, thre Taftit den befonderen BVerhltnilfen eines jeden Landes wnd Bolfes
atzupafjen. i

Durdh die ausfidytslofen, nationalen Kdampfe der jiingften BVer:
aangenbeit germiirbt, haben bdie biterreichijhen Ratholiten niemals jemne
fefte Stiite gehabt, welhe den deutfhen Katholiten das @efiihl der natio-
nalen Einfeit bot. Man fand es tm alten Delterreich felbftverftindlich, daf:
ein jeder fich offen und frei 3u feiner Nation befannte, it die Deutfdjen
alfein machte man eine Ausnahme. Wer in undh) fo mafboller Weile fiir die
Jutereffen des beutjdgen BVoltes eintrat, galt al3 Alldeuticher, was in den
Augen ver {latvifhen Latholifen um fo mehr verfing, al3 die wirkichen Al
veutfchen aus ihrer Verfolgungsiudt gegen Kircdhe und Ehriftentum Fein
Dehl machten und bdie eifrigften Fdrderer der Log-non-Rom-Propagenda
waren, objdjou ihr Anhang im deutiden Bolfe Oéfterreichs aeivify nidt grofer
war, al3 ber der vabifalen Religionsitivmer im Zidpedhentande. Jm Jutevelje
ved Bufammenbaltes ber BVilfermonardhie haben die dentichen $atholifen
Defferveiths als gute Staatsbiirger mandes {dhtvere Opfer gebracht. Nach
diefer Midytung toeht febt jo reinere Quft, wenn auch dbie ploglicge Begeiite:
rung der biterteichijchen Sozialbemokiatie fiir bas Deut{htum — aug taks
tildhen Gritnden — eine ungemijehte Freude noch nicht ved)t affonmmen lagt.

Die Jnitialen F. J. 1. auf dem Fronz-Sofefs-Orven deutete vefaunt:
lich der Wiener Volkstvih , Fiir jiidifche Jutereffen”, ywoomit ber iiberiviegenbde
Einfluf des Jubentums angedeutet werben {pllte, 3u bem biefes vaffen-
frembe, iiberall erfefiend wirkende Volf unter Her Jegierung des ,liberalen”
alten Raifers emporgefticaen twar. S Deutfcgland Hai man dben Unti-
jemitianing ber Wiener Chriftlichfozialen nie verftanden und verjteht ihn
heute nod) nicht, obichon fich auch in Deutldhl ndb bie Dinge bebentlich an
dterceichifche umd Wiener BVerhdltnifje angendhert Haben. Man verfteht
das freilid), wenn man die Antifemiten in Deutfdhland Katholifen und Juden
i einen Topf werfen und ihre Abneigung gegen den forrumpierenden Cins
fluf} bes Judentums big sur BVerwerfung und Befehdung des Alten Tefta-
mentes forttreiben fiehl. Bon folden Neigungen find vie Wiener Ehrijt-
lid)fozialen vollfommen frei. Aber der verhangnidvolle Ginfluf des Juven-
tums in Oefterveic) und ihr jeder Vernunft und jeder Sitte hohnfprechendes
Gebaren find Tatfachen, an denen fein aufrichtiger Bolfsfreund vorbei-
fommen fonn. Gegen diefe BVerjudbung Oejterreid)s anzuiampfen,
it Bflidht jedes Ehriften und jedes Deutfchen, Juben jind es aucy
ieft ivieder, twelche bie eigentlichen treibenden RKrdfte des nemen Sultur-
fampfes find. '

Hut ab vor einem Juden, der ein aufrichtiger €heift getworben ift und
iniver BVertiefung tn die Walhrheiten des Ehriftentums und im Gebraude
det Gnadbenmitiel dag aufhebende Gegengewicht gegen bdie ererbten uund
anerzogenen Raffenunarten bes Jubdentums gefunben Hat; aber ihrer [ind
fehr wenige, fie find ein erfreuliches Gegenitiict su jenen Ehriften, welde
vure) ihren namentlid) freimaurerijchen Verfehr zu den reinften Suben
getvorden find und von diefen gerne dort borgefchoben werden, tup bie Berfou
pes Juben dod) zu aufreizend twicken wiithe. Die bloBe Tanfe dnbert
natiivlid)y ben Juben mnicht, weder feine Najleneigentiimlichfeiten nod
fein Bufommengeldriafeitagefiinl mit dem Jubentum, nodh aud) im Gride
feine Neligion. €3 ift uniiberleat, wenn man fagt, dafy wir , natiivlic)” an
ver Jleligion des Juden nichts andzufeyen haben und in thr feine Gefohr
fiir unfer beutfdhes unbd drijtliches Volf exblicen. An Mofes, fo wie Chriftus
ihn- verjtanben Hat und die Rivdye ihn verfteht, Haben toir allerdings nidits
audzufefien. Aber darim auch nichts an Mofes, o wie die Rharijder ihn ver:
ftanben, [o wie ber Talmud uud Sdyuldhen Avuch ihn verjtehl und wie die
sorthodoren” Juden ihn heute noch verfiehen? Ob der eingelne Jude ben
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Tofmub fieft ober nicht, ift gans gleich, bie Nabbiner lefen ihn gany gemwif
b auf jeben Fall ift die rveligit fe Tvabition der Jubden niit dem zu irdifder
TWeltherrfchaft des Jubentums umpedeuntefen Meffiasiveal, das jelbjt den
Reformjuden und deim nur aus dufecen Griinden fonvertierten Sudben nod
immer im Blute ftedt, divett vder indirett qus bem Talmubd gejchdpft. Und
daber, alfo aus den veligivfen Sdyriften der Juden felbjt, ertlact Tich aud) jener
tiefe und unansrottbare Hafy desd Jubden gegen jeden Michtjuben und ins:

bejonbere gegen jeben Ehuiften, der nad) dem offernen Gyeftianduiffe tes zioni
itiicgen Suden Ehesfel Bwi Kldpel dem Juden cinfad) im Blute lieg

and ein Stitet feines Wefens ift, auf defjen freie Entfaltung ev ein Redyt a1t
haben glaubt. €3 ift dod) twicklich nidt pbjeftiv, wenn nan aug vermeint-

ficher ,Dbjeftivitat” diefen tatfachlichen Sachverhalt verjchleiert, der alfein
bas Ghebaren bder Suben erflirt, fuwie wiv e3 alle Tage mit unfeven eigenen
Yngen fehen. Man toitrbe aud) mit bem Gebote ber Wahrheit, von dem bex
flugheit 3u fohteigen, in Widerfpruch fommen, wollte man das ®ebot det
Seinbesliebe fo verjtehen, daf iwir bem, der wnfer Feind fein will und it

diefe Gigenjchaft abjprechen miifiten. Nach beliebter Art Hat jiingft ein JHab

biner it der ,RbMmijchen Bolkszeitung” verfdjiedene jd)one Sypriiche ausg ben
fiivifchen Neligionsbiichern angefithet, um 3u zeigen, bafy dem Juben Liebe
geqen alle geboten fei. Gt hitte aber zeigen miiffen, daf es nicht in denfelben
Biichern didht daneben aud) gany anbdere Spritde gibt, aus Denen ber Jude
bag divefte Gegenteil hevauslefen wird und daj die rabbinifche Mabulijtit
thm nicht immier die Vefolgung gerade lehtever geftattet oder thm gar 21

Bilicht macht. Selbjt wenn Briman ein Schurke war, tjt fein Subdenjpiege

b Geters Gutadyten dariiber nidyt aus vev Welt gejchafft und alle Wut.

entlabungen und Verlewmbdungen der Juden gegen Ecter find feine Jachliche
Widerlegung feiner Kritit an Brimand Jubenfpiegel und feine Widverlequng
nes Subenjpiegels felbjt. Hic Rhodus, hic saltal Diefe Vorbemerfunagen
waren notwendig, um den diterveichifchen Sulturfampf, der in Wahrheil in
erfter Qinte ein Sampf des Judentums.gegen das Chriftentum ijt, su ver

ftehet. :

2. Poppet, Hod und Glodel. E3 wurde bereits friiher einmal barau’
hinnewiefen, baf ein rvabifles Sulturfampfprogramm gang nach) fran: -
ofifciem Mufter von der nemen Wiener Grofiloge aufgeftellt wnd in ber
Wiener Freimaurerseitung’ von dem Juden Simon Popper dargelegt
wurde. ®leidh nadh bem Wmijtury Hob die Xoge ben ald Sudenjtammliing
Jreimaurer, ,Ehereformer” und Hauptagitator der Jreien Sdule” be:
fannten Baron Hod ald Unterrichtsminifter in ven Sattel, der aber bereité
am 20, November fein Amt uviidlegte, weil ex nidyt die Moglicheit jebe,
feine Abficht auf Tremuung von Kirdje und Staat burchzufiithren. Hods
Griennung mwar die bentbar jdharfjte Hevausfordernng ves dyriftlichen Volfes
e die Qope umd ihrer Haudlanger, die Sozialdemofratie, weldye bdie
Ehriftlichiozialen als foalievte Bartei wm feinen Breis bulden durften; und
darint ging Hod. Nuw wurde fein Gefinnungsgenoife und Mittampfer von
ver ,Jreien Schule’, Otto Glodel, nadgefchoben; derfelbe Bwirn, m
eine anpere Nummnier. Die Ehriftlichivsialen lefen e¢ gefdjehen und er-
trugen i, tie Preufen jeinen Hinifd) und Bayern feinen Hoffmannt —
alle dret Voltsfchullehrer; aud) bet fpdateren Kombinationen hielten bie Gp-
sialbemotraten, das heifit die Loge, 3ihe an ,ihrem” Glbcel felt, weil er
geldymieidig und zungengeiibt, aber ohie jede fiefere Einficht und Bilbung
i die Ausfithrung ihrer Rline cm bejten zu braudjen ijt. Daf er nur Eprady
rofr und Werfzeug anderer hinter ihm jtehender Leute ift, geht aus ver
qangen Aufmadjung bded diterveichifchen Kulturfampfes tlar hervor.

; ®lcel ift natiiclich bersengter” Sosialdemotrat und Atheilt, e
iich nodh Haver zeigen mwird. Ron ihrent ,grofen’ jitbifdjen Fithrern haben
fie jedoch alfe bie Hinterhaltigheit, Unaufrichtigieit und BVer{dhlagendeit ge
levnt, womit namentlich Fraten und Bauern gegeniiber bas Sahdhen ,Ne
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ligion ift Brivatfadie” dllmahlich fo [dhon piydiolonifch abgewanbdelt wirh,
baf es zuerft einen der MNReligion nicht unfreundlichen, dann einen neutralen
und endlich einen rveligionsfeindlichen Ginn erhdlt, entfprechend dem unter
Jpibagogijcher” Cintoivfung fteigenden , Fofjungsvermbgen” ber Geleimien.
I diefer Biychologie und Padagogit it Herr Glodel Meifter. Unb aud) in
per verbliiffenden $tectheit, mit ver nicht felten die radifoliten BVefenntniife
und Forverungen did)t neben bdie glatteften und humaniten Verlickerungen
Hingejtellt werden, im Vertrauwen auf die durch die Erfahrung leider tmmer
wieder bejtitigte Urteilslofigteit bes P. T. Publifums, zu dent leider aud
nidgt wenige: hodyit ehreniwerte Volfsvertreter gehiren.

3. Glodels BVrogramm. G5 gelhorte natiielich Teine Prophetengabe
bazu, wenn Glddel fdhon tm Mdry 1916 in einer Verfammlung der ,Fre en
Sdule”, nadhy dem RKriege dhulich wie 1866, eine Schulreform Fommen
“fab, die viclleicht einen Neuaufbau ded ganzen Sdyultvefens bringen tverde.
Die religivfen ebunaen, bie Gefimnung der Schulleiter, die Erevzitien,
ber Ginfluf ber Politif auf die Schule waren fhon damald feine Sdhmerzen.
Die Kirche folle nur firs Jenfeits forgen und bdafite volle Freiheit haben
— man teily, mad dbag im DMande eined Sozialdbemofraten, dev an fein Jen-
feits alaubr, der den Jenjeitsglauben fiiv einen Loltsbetrug und Aberglauben
und’ fich felbft aur Befreiung desd Voltes von biefem Wberglauben bLerufen
hilt, au bebenten hat. Fiir das Diegjeits habe dber Staat zu forgen — bad
heifit nach fozialdemofratijher Wuffaifung, fiir alled wud jebed wid ohne
MRiicficht auf etne jenfeitige BVeHimmaung und Aufgabe des Menfdhen. Darum
Trennung von Kivdhe und Staat, volle Staatshoheit itber die Scule und
Drdbnung dbes ganzen Schul- und Crziehungsivefens durd) ven Staat allein,
ber Untervicht in ven ,fonfeffionellen” Glaubend- und Sittenlehren ift den
Relipionagefellichaften freizuftellen — fehr gnadig, offenbar mit ber Moy
lichteit, bem Ctaat die Babhn fiir einen ,nichtfonfejlionellen” ,alfgemeinen”
Religions- oder religionsgefdhichtlichen Unterricht freizulaffen. Wusdriicd)
ftellt Gldcel fein Wrogramm dem Dded , Katholijchen Schulvereines”’ ent-
gegen, natitclich weil ihm die Forberung nach einer Erziehung anf religiba-
fittlicher Grundlage nicht behagt. ;

®1bctel 1ft fich betvult, daf e3 fich hier um Weltanfdauungsfragen
banbelt. Oft jucht er fich dben Anjdyein zu gebert, als ob es [ih bei der Schul-
reform und indbefonbere Dei der jeinen um vein ,fachliche” obder ,fachliche”
Dinge hanbdle, bie mit Politif und Weltanfchanung nichts su tun Haben odes
doch nichts zu tun haben follen. Er bemdngelt an der alten Schule, daf fie
#u oft ald politifches Kompenfationsobjeft gegolten habe, hat fich aber da-
aegen, feitbem er in Wmt und Wiirden ijt, ein allerdings {ehr vadifales Mittel
anggedacht. So nieinte er einmal in Wien-Maer, e3 fet immer o getvefen
und nahm dag jet aud fitr feine Partei in Anfprud), daf die jetweils herr:
{chendbe politijdhe ‘Bartei die Sdule nacd) ibhren Wiinfdhen ge-
ftaltet habe. Cr nimmtallo fiir fich und feine Partei vas Redht in Unjprud),
vem dyriftlich-ventichen Volte Defterveichd eine im jitdijch-maryijtijchen Geifte
geleitete @dyule aufsuzoingen. WUm 24, Juli meinte er im Ausjduijfe dex
Nationalverfammiung gelajfen und feine euferung zeigt, bafy ihm die Jdee
ped erjten und foftbariten bder  Menfchenvechte’, der Religions: und Ge-
wiffensfreifjeit bid heute nod) nicht aufgegangen ift, vie Frage der Trennung
bon Kivche und Schule, bei der es fich um eine fulturpolitifhe, aufervrdent-
Tid) bedeutungsvolle Euticheidung Handle, finne nur durcd das politifdye
¢ Rrdafteverhaltnis entfdieden werdben. Wie jagt doch Goethe von
ber Majoritat: ,Nichts ift widevivdrtiger, algd die IMajoritit, denn fie be-
fteht aug wenigen frajtigen Vorgdngern, aud Sdjelmen, dbie fich affom-
mobdieven, aud Sdoachen, die fic) affimilieren und aus ber M fje, dbie nady-
frollt, ohne tm gervingften zu wiffen, was fie will." Uud die Gelvijfensfreibeit,
bie Iogifdjeriveife nidyt mur die Freiheit zu leugnen, fondern aud) und nod
piel mehr die Freiheit 3u befennen fein muf, und erft gar die religitfe Freis
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heit, bie micht nur eine Freiheit 3um Wnglanben und zum Atheismus fondern
auch unb vor allent die Fretheit zu dem allein {taatderhaltenden Gottes- und
Senfettalauben fein muf, fie muf erjt red)t auferhalb jedes politifchen
Grperimentes bleiben. Davin, bafy Glidel bavon feine Uhnung Hat, zeigt
iich per Mangel an jeder tieferen Vegabung bet diefem UWntervichtsminifter.

Pan Hove mnur, wad der fozialdemofratifhe Stadtrat Sheifer im
Oraan der ,Freien Schule” fdyreibt, was zugleid) filr die gange Taftif bes
fdyleicdhenden Kulturfambpies jehr bezeidynend ift: ,Was in bem Schul-
programm ded (freimaurerijch-jiidifchen) Vereinesd ,Freie Schule’ an Sdul-
reformplanen und Sdulteformgrundidben niedergelegt, twohl geordnet und
sufonmmengefaBt ourde, wos feine Worldufer in dben Sdulprogrammnten
wicklich fortichrittlicher (led: wajdedht freimauverifcher) ‘Barteien, ins:
befontbeve der fpstaldemotratifchen Partei und der Lehrerpartei der ,Jungen!
fatte, bas alled witd nun irgendivie angepacdt, ind NRollen gebradyt, vor-
hereitet unb, toie e3 mur moglich ijt, dburdhaefiihrt. €3 geht natiivlich nicht alles
auf etnmal. Gewifle Heifle, jchulpolitijhe Fragen, die die Weltan{dau-
ungsfdmpfe in ihrer vollen Gewalt aufrollen miiften, werden bei ber Je-
formarbeit nicht *in den Wordergrund geritdt. Diefe grofen Fragen
brauchten zu ihrer Lojung (im gemwalttitigen freimauverijhen Sinnel) etne
tragfdbige Mehrheit in ber Nationalverfammiung. Dak aber trodbem auch
mit dben Weltanfdhauungsfragen, die mit der Scdyule im Bufammen:
hatg ftehen, bedbeutjame Criolge zut erzielen find, seigt die Behanbd-
Tung dev veligitfen Uebungen durch den befannten Crlaf des
Unterftaatdfetretard Gloctel. Wehnlich twerden fiir bie Uebergangs-
jeit anbeve Weltanjchouungsfragen i behandeln feinr, wozu ja 3. B. in
Wien auf bem Gebiete der prattijthen Schulvertvaltung bes Hfteren Gelegen:
Deit fein wivd. Die .Freie Schule’ darf ifhre Wufgabe, hier Wichterin und
Drangevire zu fein (eine Rolle iibrigens, die Bopper in der LWiener Frei-
mauverzeitung fiiv die Freimauveret itberhaupt in Wnfprud) nimmt!), wicht
vernadplaffigen.”

Sehen iviv ettvasd genauer, was und twie ed Herr Glocfe! uni feine
Jreunde ,in3 Rellen gebradht” haber. Daf nach ven tiefgreifendenBerftdrungen,
bie ein langer Srieq, bie verhangnisvolle Nevolutionsjpielerei und ein Friede,
ber tainer ijt, auch an der Schule vollbracht haben und nad) den Erfahrungen,
um bie ir feit fechs Jabhren reicher getwordben find, gewaltige Arbeit zum
WieberaufbouFunjeres gefamten Sdjultvefens zur dringenden Notwendig-
feit gerorden ift, ift {elbjtredend, fie mitfte von jetem anderen Unterrichts-
ninijter ebenfo geleiftet werben. Jtur dbaf nan in Kretfen proftifcher Schul-
mdniter von finnlofem Crpervimentieven fpricht, von unitberlegten, unaus-
fiihrbaren Mafregeln, von der itberftiivaten Ausfithrung fehr problematifcher
Blane, von einem ,Willen ohue Vorjtellung”. Wo e3 jid) wm dag foftbarjte
Bolfaqut Handelt, wm ein Ding, dad jo Heifel wie dad Schulivefen ift, follten
ie aud) biefe Bebdenfen durchaus nicht auf vic leichte Scdhulter genommen
werden. Dogh ed handelt jich hiev filr uns wm nod) wichtigere Dinge, um bdie
planmdpigen Berfudje zur etoppenmweifen Entdhriftlichung
unferes Volfesd und unferer Jugenb.

4. Bortiof der ,, EChereformer’. Snuridhtiger Crivartung ber fommenden
Dinge Hatten bdie bditerveichifchen Bifehife in ihrem Hirtenbriefe vom
23. Qdnner 1919 in eugfiihelicher Weife die brennenden Jeitfragen behanbdelt
und aren dabei im befonberen auf vie Sdilagivorte: ,Trennung von Kivche
und Gtaat!”, ,Freie Schule!” und ,Freie Chel” zu fpredjen gefommuien,
inbem fie die fatholijehe Lehre von der Ehe eindringlich darlegten. Gerade
aur echten Beit. Denn eben war tm Jujtizausichul der provicuifden Na-
tionalverfammiung ein Befhluf angerontmen worden, nad) dbem bie Un-
trennbarfeit der fatholifchen Che im neuen Staate nicht mehr
anecfannt und eine TWiedbervverheiraiung bder  Fatholijd Ge-
fchiebenen” anervfannt werden jollte: das Hauptziel per ,Ehereformer”,

. Eheol.spratt. Duarialdrift.” I, 1920 : 19
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bie im alten Deftevreich eine befannte Cefcheinung waven. Gejtitpt auf dieje
Truppe, glaubte man den Kulturfamp] mit der ,Chereform” erdifnen 3u
tonnen. Die dhrijtlichen Ehen jollten gelodert und zugleich die jiidijchen ge-
feftigt twerden, inbem bdie bei ben Juden bisher mbgliche einverftandliche
Lifung der Ehe aufgehoben und eine Anflifung mur mehr ausd den allgemeinen
gefeblichen Gritnden geftattet fein jollte. Die Wortfithrer waren die beiven
frembraffigen Dr, Ofner und Dr. Reumann,

Schon am 22, Janner wurbe ein Proteft famtlicher fatholifcher Vereine
eingereicht. Die Trennbarfeit der fatholifhen €he, fo erflirte Ofner am
24. Jdnner in ber Nationalverformmilung, jolle nuv ein eviter Sdjritt
sur vollen Wertrvagsfreiheit in der €he fein. Der Hausfultur:
tampfer der ,Arbeiterzeitung”, Leuthner, neinte, mit folch Halber Arbeit
jei nichts getan, man folle lieber gleich das Fiel als Ganzes ing Auge fejfen.
Die Chriftlichiozialen Dr Fuchs und Dr Sdyipfer verteidigten mit Stlarheit
und Krvaft den grundjdklichen Standbpuntt. Am 25. Janner wurde der An
trag it 62 gegen 52 Gtimmen durd) Uebergang zur Tagedordimung im
chriftlichfozialen Sinne erledigt. BWon ben Deutichnationalen fHinumten 20
mit den Jubden, 11 mit ben Chriften, 20 enthielten fich ver AbjtHinmung wmd
fithrten dadburd) die Gtfcheibung bherbet.

Die ,Arbeitevzettung” ves Juben Dr Wnfterlits fauchte wie enne
Rape: ,Die Wahrheit 1iber diefe Ablehnung ijt: Die BVijchofe und Erzbifehofe
diftieren und bdie Nepublif vollfihrt ihr Diftat! Deshalb fonmn und ticd
piefe Abftimumnug nicht ohue folgenjchivere politifche Wivtwng bletben.”
Dafy vie Nevolutionsjuden ,folgenjchivere politifhe Witungen” Hervor
subringen verftehen auf Stojten desd dyriftlichen Voltes, wiffen wiv heute ¢ llev
pings gut genmug. JIn etnem fiber D09, aus fatholijchen Chriften bejtehenden
Staate halten jie aud) offenbar, eine jolche einmal angenommen, abevanid)t
sugegeben, eine Diftatur bodenftandiger BVifehvfe und Guybijchife fiir un
evtrdaglicher, ald eine Diftatur Hevgelaufener Juden. Der Jude Anfterlis
tihlte dann nod) gleich am 2. Februar fein Miitchen an den Vijdhsfer, inden
er unter bev Ueber{chrift , Vetrogener Glanbe” davyutun fuchte, die Bifehvfe
hatten bag Wolf in thren Hivtenbriefen vier Jahre lang ivvegefiihet, inbem
jie ihm ben Sieg veérheifen und indem ev in einem weiteren Uvtitel: ,Die
Bifchisfe und Crabifchdfe gegen bdie Mepublif, Aus ihrem gemeimjanen
Hictenbrief” (aus der Feit ber Monarvchie, wo jie fiir bie Autoritdt des Kailers,
gegen die demagoaifchen Wmtriebe und gegen bdie Verleumbdungen gegen
pas Saiferthaus auftvaten!), ben Bifchvfen der Nepublf geaeniiber gomy
mit Unverht den Voviwurf madhte, als dadten jebt fie von dem praftijchen
®ehorfam gegen die Nepubiit etiva fo - wie die Sozialdentotraten, aflen
voran ber Jube Wuiterlits, zur Beit der Monardhie von diefer dadhten. Dev
Mertwitrdigteit Halber fei noch aleich ertvdhut, dafy awdy Glodel in der a
tionalverfammiung ectlarte, dafy ev ein Verhalten der Kinder zu rveligiifen
Uebungen von Eeite der Schule fiiv unvereinbar mit der Nepublit holte,
woraus man wicht ohue Grund jehliefen fomite, dafy Glodel Telbft nicht anf
bem Boben der Nepublif, joudern eines nur den Nanmen Republif tragenden
areimaurergebildes fteht.

5. Kein ,Jwang’’ ju rveligibfen Uebungen. Pline gegen die drijt-
lidyen Lehrer. Nulla dies sime linea, dadyte jich Hevr Gloctel unbd fchon bald
begann bie fohe Unterrichtsvervaltung zu verfiinden, die Mitfelfchitler
tinnten {ich jo nach dem Grlal von anno 1870 von ben veligibfen Webungen
- freimachen. Darvauf leitete der eben gegriindete wadere ,Ehriftlich-dewtfde
Studentenbund” in ber Buubesverfommbuig vom 26, Wiy eine Samni-
fung vor lUnterjdhuviften filv Beibehaltung desd bpflichimahigen Neligions:
unterricites an den Mittelfehulen in dic Wege: 809, erfldrten fidh fitr
pie Beibehaltung des Neligionsuntervidhtes, wie jidh demn iiber-
baupt unter unfever frudterenden Jugend iu erfrenlicher Weife ein Critarten
vesd dyriftlichen Betwufptleing zeigt. Ende Marz erging an die Anjtalten ein
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Befehl, 3u ertodgen, witer welden Vorausfebungen den Sdhilern die Teil-
nafite an ben veligitjen Uebungen im Sinne des Erlajfes von 1870 frei-
suftellen wdre, ,tvobet jedod) bdiejenigen Schiiler, die an foldyen Uebungen
teilnehmens wollen, died zu Anfang des Sduljohres ihrer Anftaltsdivettion
s melden haben und hieduvd) zur orduungdmifhigen Teilnahme verpilichtet
iy — aljo bie Freiheit zum Nichtbefennen felbjtvervitandlich,
die Freiheit pes Befennend mit veratorifhen Kfaujeln wm-
geben. Um (2. April defretiert Glodel: ,Jeder Fwang zur Teilnahute
o Den refigiofen Uebungen ift in allen dem Staat3amte fitv Jnneres und
Witervicht unterftellten mittleven Lebranjtaften und alfgemetnen Volts-
i Bitegerfhulen aterfagt. Die Nichtteilnahnre an einer veligivfen Uebung
sarf auf die Klaffifitation des Gehiilers feinen Einflup nehmen. Gleidyeitig
werdeit jene Vejtimmungen der SHhul- und Unterrichtsordmung aufer Kraft
qefett, Die vou der Teilnahme der Schuljugend arn den religivjer Uebungen
b ihrer Uebermwadhurg duveh Lehrperfonen handeln. €8 werden vou mun
an nur folche Qehrberfonen zur Beauffichtioung erangezogen, die Jid) frei-
wiflig melbe.” Der Wkag erging auf Komniando deér ,Freien Schule”, wie
¢s am Tage vporher in dem Kommunijtifchen ,Abend” des Judben Cohn-
Golbert au fefen iwar, nelder zugleich fchon in unmipveritandlicher Weife
auf dag nabe Fronleidynamsieft hintvies.

L Dieler Bwang”, fo jagte Glidel in einer Verfarmmiung am 7. Juli,
Jwar ungefeblich wnd wnfittlich”. Ungefeblich?" Jn Wohrheit heifst
es it ben §§ 5 und 48 bes Gefeles von 1869 /1888: ,Die Verfiigungen bdev
sivchenbehdrben . . . . iiber die veligitfen Webungen find dem Qeiter der
Schule dureh die Begivkschulanificht su verkiinben”, , es tft Bilicht der Sehul-
feitung, an der Uebertvadhung der Schuljugend bei den ordbnungsgemdp
feitgefeten religiofen Webungen durd) Lehrer des betrveffenden Glaubens-
befenntniffes fich zu beteiligen.” Glicel fepte Jich alfo ffrupellnsd im Ver-
franen auf bie Macht und den Tevroridmus jeiner Pavtei, itber das Gefep
hintweq, weshalb dev chriftlichioziale Unteritaatsfefretin fitv Sultus, Mitlas,
jeine Entlafiung gab, die ex dann abev fpdter wieder guritdnahm. Was die
nfittlichteit” des von Glbcel untevfteliten |, Bvanges” betrifit, evzdhlt ein
Seligionslehrer: AB feinerzeit die Veteilimug der Kinder an der Fronleid-
namshrozeffion vorgejdirieben wurde, ftellte i der Lehrevfonfereny einer
Biiegerfchule ,,ein der Schule zugemiefener Hilfslehrer, der danalg einer
ver hibigiten Sungen twav unbd fpdater fich gang uid gav der ,Freien Schule’
verfdymwoven hat” — follte ed gar Herr Glbdel fein, auf den diefe Angaben
wie auf feinen yweitent paffen? — ,den Antrvag, die Kinder mit allen Mitteln
e Tetlnahme i gwingen, unt thien und den Eltern die Veteiligung an
det Peogeffion vechaRt zu madpen und jo gegen dbie BVerordimung ecfolgreicher
Stellung  nehmen u fonnen.”

Aber Herr Glodel in der Pofe afs! Kampfer fiiv Gewiffensfreiheit
it auch fonjt jehr verdachtig. AE die drijtfichen Lehrev im Oftbber 1919
gegen die Bergewaltiqung der Lehrerfehaft in threr Weltanjchawiieg gelegent:
lih ber Tepten DBeziris-Sdyulinfpettorencrnennungen Vevwahrung eii-
legten, fief man mit Hilfe der Polizei die Adreffen der Funitiondre des
veut{ch-chriftlichen Lelrerveveines fejtjtellen, zitievte jie dann zum Landes-
idufvat wid verlangte von ihnen dort, jie follten bdie WVerwalhring
eigenhandig unterfdreiber. WS ein Schulleiter. im Vezember 1919 ge-
legentlich der Unterbringung von Wiener Kindern in Holland den Cliern
die pilichtgemdfe Mitteilhung madjte, daff die Hollander chriftliche Kinder
wiinfchten, vexlangten bdie fozialbemofratijchen Eltern, ev moge feine Meit-
wirbung verjagen. B der Leiter erlirte, dbas gehe gegen feine chrijtliche
Ueberseugung, entjtand ein Tumult, e3 erfolate die Anjeige an bet Orts-
idhulvat, ber davauf bem Lehrer ,vegen Betundung politijher Gefinning”
bag Vebauern” ausfprach. Jemand zum Dienjte Gottes, des Schbhiers
Himmels, und der Grde, anbalten, dag ift unjittlicher Jiwang, das it gegert

19*

@



— 200 —

die Gemwiffensfreiheit; dagegen entfprichr es vollfommen ber Getviffens:
freifeit, bie ,fie meinen”, wenn der prifente Gott, Herr Glodel, die Dttfa-
vaner aller Wiener Mittel[chulen ant erfren Jahrestage der Republif, dem
12, Movember 1919, zu fetner Hochit perjdnlichen Hulbigung nady fretmaure-
rifcgem Beremoniell in der Wula dber Univerfitat verfammeln [aRt und twenx
er bet diefer Glelegenheit toie ein Clefant tm Borzellanladen auf allem herum:
trampelt, tvad unferer Jugend heilig ift. Allerdings mufte Gloctel dabei
die Grfahrung machen, dbaf die dud ver alten, vbielverldfterten Schule Hervor-
gegangene Jugend doch viel felbftdndiger in threm Urteil und viel freifeit-
lidjer in ihrer Gefinnung ift, ald er itberall Glauben madgen will, Jhnen,
bor benedt er in jeder Weile Gott, die Eltern, Lehrer und Katedheten ihrer
utoritat enttleidet, imponierte auch die Wntoritit eined Unterftaatsjetretivs
nicht. ,Der Kaifer ift fort, der Wdbel ift fort!” rief Glodel trinmphierend aus,
,aber dafiix behertjchen uns jeht die Juden!” tonte e3 ihm aus der Corona
entgeqen. ,Man hat euch Hinausgefchickt su toten!”, ruft der Freuud des
Mirders und jozialdemotratijchen Parteifefretars Frit Udler pathetifd) aus.—
LB find hinausdgezogen, wm dbad Vaterland zu vervtetdigen!”, Hallt es ihm
entritftet entgegen. Lon der ,veiren Walhrheit”, die der naive Manit ihnen
verfpricht, gendigen der dhriftlich-veutichen Studentenfchaft veichlich die Koft-
proben, die er ihnen eben gegeben Hhat. Ausd dbem Glodelerlafy {iber die Ab-
jchaffung bes ,Bmwanges” zur BVeteiligung an den religidfen Webungen 3og
vie grofe Proteftverfamminng der Satholifen Wiens am 27. April die
eimig vichtige Folgerung: Wenn dasd |o iveiter geht, ,bann lehnen it
die Staatdfdjule iiberhaupt ab und verlangen bdie tatholifdye,
fonfeffionelle ©dule!”

Die Glodellente machten gar fein Geheimnis davaus, baf; ‘ne Ber-
otdnung nur ein vorbereifender Schritt zur villigen 9IBicf]nffunq pe3 He:
ligionguntervichtes aus der Schule fein follte. JInsbejondere auch vurch feine
Unflarheit und Unvollftandigteit follte er offenmbar zur Dedorganifieriing
der veltniofen Crziehung dienen. Was, fvenn alle Lehrer von der gebotenen
soreiheit” Gebraud) madhen und die Uebermwadyung beim Gottesdienjt ver-
mweigern? Wie ird bann der Sdyulleiter fiir bie vorgefchriebene Weberwachung
forgen? Wird er einfad) erfliren: ad impossibile nemo tenetur ober fidh
nacdh) dem Borbilde feines Hichiten Ehefs, des Herrn Glidel, ither bas Staats-
gefets diberhaupt hinwenfegen? Go ztemlich alle Kinder, welde fld) no\ff}el
ant den veligidfen Uebungen beteilint Hatten, taten es mu:[) nadhher; in einer
Lerfammlung fiiv vabitale BVolfsbilbungsbejtrebungen jagte ein Jube drge:-
lich, daf mit den Wienern in religitler Beziehung nichts mtg,ufanqen fei.
Wmfomehr tervorifierte man die fotholijchen Lehrer, die trew zum Bolfe
hielten; tn Steiermarf, und tvie es |djeint aunc) anderdivo, verlangte man
von ihnen jogar einen {dhriftlichen NRevers, dafy fich fein Lehrer an dex eber-
wadyung der religitfen Uebungen beteiligen werde, Wiederholt mufte hHier
bie S‘}uhu’nalneriummlunq einfcheeiten. 5 Die |, Bolfzeitung” mahnte zur
Borficht weqgen der Gltern. Herr Sloctel erflarte, e3 folle ,mit Taft" voi-
gegangen iperden, er {elbft werde bei feinen E}%eformen Juicht fleinlich” —
bas feift-bei thm: Joudern grofsiigig, radifal! — und im Ginvernehmen
mit allen politifhen Parteien vorgehen. Glodel ift in folchen Fdallen der
geborene ,Befdhivichtigungshofrat’ alten Stiles, bet dem jedod), tm Unter-
{chiede von ber alten Reit, glatte, beruhigende Worte uud radifale Anfiin-
pigungen inuner nebeneinanderjtehen. Wmfomeniger find die zu entjdhuidigen,
bie fidh von ihm troBdemimmer tvieder tdujchen fafjen.

Die ganze Gehdffigfeit der Herrjchendben Judbenclique zeigte ein llfue
bes niederdfterveichifchen Lanbdes{dhulrates, durd) ivelchen unmittelbar vor
Sronleichnam, nachdem fchon alle Vorbereitungen getroffen iwaven, die
iiblidje Beteiligung der. Kinder von der Sdyule aus an der Prozeffton ver-
boten murbe. Die ,Bolfdzeitung” ging dann gleid) einen Sdyritt weiter
und verlangte, dbaf mn weien desd toeiten Weges — ift er fiir die Schule
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jweniger tweit? — und wegen der Untererndhrung vieler Kinber — auf denr
Qande? — bie auf dem Lanbe 1ibliche Beteiligung der Stinder an ben BHitt-
prozeffionen einjtelfen folle. Bugleich machte fie aufmertjam, dafy wohl
auch bag Sdhulgebet au den religivfen Uebungen gehore, man fonne wohl,
wie in vielen Schulen ded- Auslandes, an defjen Stelle in den Dbertlajen
ein religidjes Lied fingen laffen — ober einen frommen Sprud), meinte Heve
Glodel in der Nationalverfommiung. Wie tweit das Jubentum in Sejterveid)
in feiner Anmajfung [dhon su gefen iagt, zeigt die Forderung Dr Dfners
im ,Morgen”, ein Fundamentalbogma des CEhrijtentums 3u vertujdhen,
inbem er Hagt, baf die Seele der dyrijtlichen Kinder ,durd) bie ummwafhre
Erjdhlung vergiftet witd, daf die Juben Ehriffum gefreuzigt haben”, ba
vody tatfichlicy ,im ufitand, deffen tragifhes Opfer der sum Kinig aus-
gevufere Syiihrer virde, die PParteien in Judda gegeneinander jtanden”;
in diefem Sinne folle man die Kindber in der Schule ,wahrheitsgemap”
untervichten, erft dann iverde bie Bogromgefahr aufhiven. ,Ein neues
Evangelium, jidijhe Reformforderungen an den drijtlichen Unterridht®,
iber{chreiben die ,Wiener Stimmen” zutreffend bdiefe WMitteilung, sualeidy
eine gute Grlduterung dafiiv, was Hevr Glodel jich unter der Jreinen Wabhr-
heit” denft, die er am-12. November den Mittelldhiifern in Ausficht jtellte.
100 Ugitatoren der ,Hreien Schule” iberfchwemmten im MWai 1919 Wiert
mit 100.000 Flugfdyriften, in denen die Abfdhaffung des Neligions-
nntertichtes iiberhaupt gefordert wurde. ,BVor Gericht ziehen jolite
mat jene Gltern”, fagt Victor Hugo, ,die thre Kinder in Sdhulen {dhicen,
in denen nicht in Religion untervichtet wird”. Und unfere Diftatoren mbchten
am liebften dem BVolfe feine andere Wahl laffen im demotratijhen Staat,
ber Religions- und Gewiljensireifeit und bas Selbjtbeftimmungsredyt, alfo
auch dag der Eltern, auf feine Fahne fdyreidbt.

Gin Raubreif fiel in die jozialbemotratijchen Friihlingstrdumne, al3 die
Wahlen in den Wiener Lehrerrat, troh ibermenjdlicher Anjtren-
quugen ®lodels, ben dyviftlich gejinnten Lehrern die Mehrheit bradyten;
Ceinfdltige” Menjhen, fehalt Herr Aujterlip die drijtlichen Lehrer, weldpe
jih bem Sudenjoche nicht beugten, fie, bie e3 gewagt hatten, fic) als rift-
lich” umd ,deutjch” su befenuen, da der Jube docy weder Ehrijten nod) Deut:
iche Gaben will, fondern nur folche, die ur Fahue Jsraels jdywiren. Jsra el
iGwort Radye: ,68 ift ziveifellos richtig, daf mit diefen Schulleitern bie
Sdilreform nicht zu machen it und daf fitr dbie Sozialbeniofraten in ber
Wiener Glenteindeverivaltung dbie Rilicht bejteht, daf fitr die Werkzeuge
bed alten Gieiftes Grfat gefdjaffen werben muf.” Sdjeidet etn
Sdulleiter aus, jo ift ein ,Nichtilevifaler” su ernennen; zu provijorifden
Cefhrivdften utiffen ,Sreffinnige” ernannt werden; ber Besivtajdulrat
wird forgen miiffen, dbaf ,in die verpfafiten Schulen ein mneuer Geijt
einzieht”: die Begirtsfdyulvite milflen unbedingt dafiit forgen, ,dap alle
Aus{chitffe ausgefprochen fozialdbemotratijche Mehrheiten erhalten” wund
eshald die proportivnelle BVerteilung der Weandate ablehuen.

6. Boljhewitijde Piadagogit. Sexuelle Auftldrung. Den neuen Geilt
hatte offenbar jeme Lelrerin in der Nypmphengafle 7 fdon qut in fich
aufgenommen, welde am Jahrestage der MRepublit, am 12. RNovember,
voit einem fatholijchen Kinde vor fatholifhen KRindern ein Gedichtdhen Her:
jagen lief;, deffen zweite Strophe lautete: ,Nieder dbrum mit dem Vetriiger,
vet Den Geift in Feffeln {dhlagt, — Der dbie Giftfoat blinden Gilaubens_in ber
Sugend Herzen legt, — Der das Fundament der Freiheit aller Orten unter-
withit — Und mit feinem Trug vom Himmel avmen Volf die Freiheit ftiehlt.”
Die Juden wiirden fid) o etwas in ihrev Schule nid)t gefallen {iffen, und mit
vem ,blinden Glauben” twar offenbar der an bas maryiftijde Epangelium
aud) nicht gemeint. Gin newer Geift — woher? — war aud [don in jenen
beiben Rindern, die -, Water und IMutter fpielten” und bon bder bravewm, it
ihrem Juneren entfehten Lefrevin jur Tede gejtellt, frech amtworteien:
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SBag aeht did) bas an, bas tuft dbu ja auch jede Nacht mit einermn Weann "
Man fieht, tie Friidte reifen fchnell. Wie weit find wir benn nod
von bder ungarifdhen Bolidewifenfchule entfernt, die twir frither
gefdyi bert haben? Die Ungarn, die es wiffen niiffen und die hieher fommen
fagen ung: MNur einen fleinen Sdhritt!

Was die {ozialdemotratiid) aefinnten Lehrer fich jebt fhon an ,feru-
eller Anfilarung” leiften, weiy niemand zu fagen.® Nodh am 18, dnrer
1919 fprad) fich das Stantsemt mit gediegener, ausfilhrlicher Veariinduny,
in ber alle Gejichtepunite voll zu ihrem NRechte fanten FgegenFeine unter:
fehiedsloje, feruelle Anftlivung aus, wie man jich ja allmahlicy fiberhanps
bariiber einig getworden ift, dafy fie zwar notiwendig werden fann, dann aber
nuy geleqentlich und von berufener Seite 1 geben ift, wobei Vater und M.atter
vor allem in Betvacht fommen; die wahllofe, allgemeine Uuftarung fithrt
ja gevabe das herbei, was im Juteveffe der GittlidhTeit und der Gefundheit
vermieden werven [oll —Fvide die Mebdizinfrudenten. ScdoniEnde Dftober
mafnte etn duiftliches Blatt, Glocdel viare mit feinen Elternviten offenbar
eirtent Borftofy nach diefer Richtung. Al dbann aufs Bejtimmtefte verlautete,
pafi eine aligemetne Auftlaving durd) — natiiclich jiidifhe — Schuldrzte
geplant fei, forderte ber Wiener Natedjetenverein die Eltern eimmittiq
gum duferften Wiberftande auf und legte in feiner Entjhliefung die vichtigen
Grundfate iiber die Heifle Frage dar. Die Herven (Juden, dbenen im nenen
Gtaate ber Weizen fo wunberbar bliiht, daf Jie glauben, an der Canaillijievung
per chriftlichen Jugend und an der Freileging der Vahn fitr Thre terifdyen
Geliijtejrubig weitevarbeiten ju fonnen, lefen fich aber fuicht ftoven. Durch
#Dioloeildye Anftlarung”, jo lautete der gemwdhite Ausdbruct, jollten den Kin-
et dre Gleichheit bon Menfd) und Tier zum BVewuftfein gebracht unt fede
Sdjam und Gittlichteit untevgraben twerden. Der BVezivia[chulrat, der 3u
einem folchen Attentat auf die Elternvechte in feiner Weife befugt fein Fann,
wav es, der anfangs November die allgemeine ,Huftlarung” durch die
Sdyuldrzte felbjtherrlich defretierte und ben Aerzten nuv eine Verftan-
bigung itber bie genaneren Modalitdten freilaffen wollte. Die avifdjen Werste
verteigerten jeboc) ihre Ptwirfung, fo daf die Kinder einfach der Scham-
[oftafeit jitbifcher Werste ausaeliefert gewefen twdren. Von ‘allen Seiten
reguete es Brotefte. Der fatholifche Schulverein, ber Woltzbuud, der BViirger:
und Stanbevat, ein namhafter Wiener Gelehrter, der Brofefjor der Hugiene
Noland Grafberger, die ,Neue Freie Preffe” unbd felbjt ein jozialdemo-
fratijcher Arzt, Dr Seller, wandten [ich entjchieden dagegen. Man folle
endlid) etmmal der odifentlichen UnfittlichEeit entfchieden zu Leibe riicen,
fo mwarde vou verfhiedenen Seifen bemertt, dann twerde die ferueile Ani-
fldvung von felbit tiberfliiffig werben. Satholijche Mitteljdhiiler machten
gleic) ernjt bamit; fie gingen in die Gefdhifte, fauften in den Schaufenitern
liegenbe, jchamlofe Darjtellungen, zerriffer fie vor ben Ungen alfer und warfen
fie bem Gefdhaftsinhaber su Fiifen; moleftievende Jubeniinglinge tourben
von ben RKameraden der Gtubenten in Schadh gehalten.

7. Terrorijierung der driftliden Lehrerfdajt. lnterdeffen verfolgte
Glicel feine Blane mit Bibinkeit weiter. Anfangs Oftober wurden an tev
Wiener Yehrervafademie eine ganze Anzahl tiichtiger Schulminner
von Heren Glodel, file ben, ie er immer wieder behauptet, nur bie Tiichtig-
feit in Betracht Ffommt, ofhne BVegriindung non der Wicderverimendung
auggefdjloffen, anderen bewdlrien frdften nur ein Mindeftmal von Shinden
zugetiefen. An ihive Stelle fam der driftliche Brofejlor Dr Wintler, fonit
aber lauter Sizialbemofraten unbdgivet Juben, Gritnbera and Max Adler,
wdhrend bdie dyriftlichen Lehrer mindejtens Doppelbefesung, mit fe einem
dytiftlichen unbd nichtchriftlichen Lehrer fiiv die Weltanfdyauungsfacher wiinjd-
ten. Bugleich wurde den Leftoren bag Honorar pro Stunde und Jahr yon
3000 auf 6000 fromen echiht. Dazu fdried die ,Reichspoit”: ,Es tjt das
erftemal, baf man es in Oefterveid) unternimmt, durch jitdijche Profejforen
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ie Weiterbilbung ber Lehrer niedeter Schulen in phifofemitijchem Sinne
s beeinflujien, alfo ein gelungenet Vorjtofy der Freimauver. Wihrend fidy
bas Jubentum vom Lehramt der niederen Schule, weil mithjom und wenig
rentabel, ginalicy fernbolt, jucht es auf diefe Weife fich bded novtiwendigen
Einfiufjes anf bie Volisfeele 3u vergemwifjern.”

Diveft ein , Verwaltungsifandal”, wie das ,Deutithe Voltsblatt” es
nennt, war die ur gleidien Feit erfolyte willfinfiche Abjdyiebung vonu zehn
Bezivisjdhulinipettoven, welde nad) einem Bejdjluife der Stational-
verfammbtng bas Redyt hatten, bis yum Eube ihrer Amisperiode im Amte
aut bleiben. An ihrer Stelle wurde fein eingiger dyrijtlicher Bewerber, jondern
lanter Sojialbemotraten und Freunde des Herrn Glicel exnannt, von denen
faunm einer bigher feine Fdbigfeiten ausgewiefen Hatte. Und dod) ift, nad
®loctel, Das Bertrauen der Lehrerfhaft das widgtigjte wnd jollen bie. Qu-
ipettoren die eigentlishen Fiihrer der Lehrevichaft fein: auf diefe Jnjpettoren
fat aber tie Mehrzahl ber Lehrer nidyt das gevingfte Vertvauen. LBerdienit:
polle Schulmdnner 1w wden durd) den ganzen Vorgang in ihrem Redte und
in ihrer Ghre jehmer gefrantt, ber Lanvesidulrat vergemwaltigt unb der Be-
il der Nationafverjammbng einfacy ignoviert. Das ift dver Rechisitaat
Defterveich.

M 15, November tourne in eimer Maffenverfammlung des RKatho-
fiichen Schutvereines geqen die fezialdemotratijchen Schulreformen folgende
Entichliefung angenommen: ,Die Verfammlung legt gegen Die fiber:
itiivsten Sehulveformen des Gtaatsamtes fiiv Unterrid)t Vevivahrung
ein, ba tiefe Refornen den Grundforverungen der Wiffenfchaft, des ®lau-
bens 1und des Lebens wideriprechen wnd ohne Befragen des Clternhaities,
ber Cehrerfehaft wnd der bernfenen Vertreter bes BVolfed vom Herrn Staots-
iefretdr mit einem Sreife feiner Bertrauensminuer und ‘Parteigenojien
ausgedadht und auf bitvofratijchem Wege der Schule aufgezroungen find.
Sie Iprift fich fiiv vie Eonfefjionelle & dyule, die allein der wahren Ge-
wiflensfreifheit entjpricht, fowie fiiv die HBeibehaltung von veligitfen
Uebungen, Shulgebet, Rivchenbejud) und Saframentenecmpfang
ale notiwendigen Beftandteilen ded rvefigibfen Lebens, su dem unjere Jugend
eriogen erdei nuuf, aus, it Entviiftung hat das fatho iide Clternbans
pon dem Plane vernommen, die heranwachfende Jugentd durc) Schuldrzte
iiber die Geheimnille bes Gefchlechtslebens auffldren zu laffen. Diefer
Blan twideripricht ebenfofehr dem natiicfichen Schamaefithl der Kinderfeele,
lie ben Grundbeqriffen von Gtttlichfeit und Anjtand, die fich in der abend-
(andifhen Kulfuriwelt fer: udgebildet bhaben. Das dpiitliche Sittengebot
fieht darin eine jdhwere Sitnde. Gegeniiber einem foldjen Attentat auf die
Seelen ber Sinder bliebe dem chuiftfichen Glternhaufe fein anderes Mittel
ber Ubtwelr, als feine Jugend im alfgenteinen Schulitreit von den An-
italten, die fich au jo freveln Freimauvererpevimenten fergeben, fernzi-
halten.” X der Organijation jeiner voten Lehrergarde lief jid) Glotel unter-
defjen natlivch nicht beirvenm. hn einen uverfdffigen Sn‘;agmpmrnr&u
bejhaffen, Hitgeite fich Glocel, aller Demotratie sum Hohne, ein Juiaminen:
feunaéinftem fiir die Qehrerfammer aus, durc) welhes er unter dem
Sdyeine bder Lonalitdt der freifinnigen’ und jozwibemolretiden Geite
ein bem walren Srifteverhiltnis in feiner Weife entjpredjendes leber-
geticht verfchaffen fonnte. Judbem ev die Eutfendung der Vertreter den
Uehrerorganifationen iibertriig, woburch, nebenbei bemertt, jolche, Dbie
melreven Drganifationen angehorven, mefhrere Male, Unorganijierte gar
nicht vertreten find, gab er pem Dentichijterveichijchen Uebungsjchullefhrer-
bund, bder hichitens 2000 Mitglieder 3ihlt, vier Wandate, bemDeutichofter:
reichifchen Lehrerbund, von deffen 22.000 angeblichen Witaliedern hochftens
12.000 diterreichifche Staatsbiivger find, 24 Manbdate, wibhrend der Katho-
flifche Qehrerbund mit 7000 Mitgliedern nur adyt NMandate erhielt und ber
itarte BVerein der Lehrer und Schulfreunde gang leer ausging, nuv eil er
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feine Reichsovganifation darftellt. Mit Red)t verlangte darum anfangs
&ebruar 1920 eine vom RKatholijden Lehrerbund einberufene Berfammlung
fatholijcher Lehrer und Lefhrevinnen, dbaf die BVolfs{chullehrerfammer bdie
Sejtlequng des Wahlverfahrens fiir® die Lehrerfammer als eingigen BVe-
ratungsgegenftand nehme und damn ihre weitere Jujtanbdigkeit fiiv etlofdjen
evfldre. Untevdeffen hat fich Glodel von feiner Lehrerfanmmer ein Votum
fitr die Berjtaatlichung der Scile geben laffen. Fiiv-die Ungeniertheit und
Dreiftigleit, mit weldjer Herr Glicel an den Fibden der Schlinge webt, mit
ber er bas Chriffentum in der Jugendevsiehung zuf erdrofjeln beftrebt ift,
seigt die Cnde Februar befannt getvordene Tatfadhe, dbafy, um Plap filr vote
Scyulleiter ju madyen, 120 Sdyulleiter, die namlid) 1881 und frither bie
Retfepriifung abgelegt haben, vom VezivtsjdhulrateFaufgefordert wurben,
um Berfebung in den Rubejtand nadzujuden, widrigenialld thre, Peujio-
nieruitg von Amis wegen veranlafit werden iwiirde.

Criveulidjeriveife haben [ich auch die dyviftlichdeutjchen Mittel
jyullehrer Defterveidis zu einem Verbanbde zujammengefdhloffen, wm die
gemeinjamen dyiftliden und vaterlindifhen Schulideale wirkamer 3u
verteidigen. An der Wiener Hodhfdjule tut Glodel alles, was in feinen
Sriften fteht, um den gugemanderten ojtjitdijdyen Studenten die volle Gleich-
beredytigung mit den chuijtlichen und deutfdhen Stubenten’in der Wahl der
Studentenvertretung zu verjchaffen, und dbadurdy die Berjudungyder Wiener
Univerjitdt und aller Jutelligenzberufe unoufhaltfom 31 machen.

8. Borjtof fiir ein Gtaatsfdulmonopol. JFu beachten ift, daf auch
die Mlbeutichen, furzjichtig wie jie inumer waven, den jidifdh-freimaurerijcy-
iogialiftifcgen Kulturtdmpfern au Hilfe eilten, indem tie Abgeordueten
Straffuer, Wutte, Clelfin, Schochtuer, Urfin, Webdra, Thanner, Wimmer,
Grahanmer, Kittinger und Miiller-Guttenbrunn am 9. April 1919 einen
Antrag embradyten, der nichts geringerves als bdie BVevftaatlidgung des
gefamien Gdjulwefens, insbefoudere der BWolfsichulen wnd Lehrer-
bilbungéanitalten und die Aufhebung und das Verbot von Privat:
idyuten, alfo ein vollftdndiges ftaatliches Sdulmonopol zum JIn-
halte fatte. Nicht weniger als 386 Privatvolfs- und Biivgerjhulen twiren
bavon betroffen wordben und das, objchon ber Staat audh jest fchon ein big
in fleinjte gehenves Anffichtsrecht iber alle Privatfhulen befitt und es
attch nadydriiclic) geltend macht. Wer die treibenden Krdfte fennt, ber tweify,
baf es fich hier eingig und alfein wm einen Votrjtof gegen die religitje
€Craiehung bev Jugend Handelt. Jm Jeitalter der Freiheit geht von
viefen ,Jretheitlichen” ein Vorjtof aus, der auf nidhts mudeves als auf bie
Minderung der fojtbariten Freifeit, der Neligions- und Glaubensfreiheit,
hinausgeht, im Beithen der Demotratie erleben wiv eine Wiederauferftehung
bes Bivangsjtantes, dben man tot gefagt hatte, einen Ritdfchritt in der Auf-
faffung des Gtaates und des Verhdltnifies zwifchen Biirger und Staat.
,,%ie Sdyulen”, fagt Willmanu, ,find nicht Cinvichtungen des Staates
ut® bie Bilbungsavbeit ift nicht von ihm in Gang qefebt; er Hat jere wmd
diefe vorgefunden und fortgefithrt. Der Staat ift nicht ber Bildner des
Bolfes, fondbern, wenn er feine Anfgabe vecht erfaBt, nur der Bevivalter
bes bem Bolfe gehirvigen Bilbungstapitals.” Zatfadlidg find jo qudy bdie
neiften fortfehrittlichen Neuerungen im Schulwefen von Privatanftalten
audgegangen und felbit ein Glddel weif fid) doch [chlieflich nicht anders zu
belfen, als inbem ev einzelne Schulen, dhnlich den Privat{hulen, aus der
Maffe heraushebt, um an ihien zundchft feine Kunft su probieren, twobei
er bann in mandjer BVesiehung, ohue es 3it ahnen, 3u Formen zuriidfehut,
weldye der dyriftlichen Crziehungsiweisheit fhon lingft befannt wd geldnfig
find. ®egen die leidige Uniformierungsjudt, welde bder Biwangsidee
von der Staatsfdyule meijtens zugrunde liegt, fagt ber proteftantijhe L dda-
goge €ouer: ,Jmmer wieder muf man den Cinwand hoven, durd) Fu-
laffung mehrever Wege 3u einer hoheren Bilbung werde die geiftige Gin-
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feit der Mation zerrifjen, ein Spalt i die Gefellfchaft gebrodjen iperbett.
Diefer Eimomid it ald Symptom widtig. Cr zeiat, mie unheimlich tveit
sie franthofte Vorftelfung, daf Einbeit und Einformigteit dasfelbe feicn,
bereits gebrungen ift. Wm fo mehr ijt e3 Beit, entgegenzuarbeiten. b
pasit wolfen wiv uns mit dem Gedanten des englifthen SBhilofophen Stuart
Mifl, On Liberty, c. 8. jtarfen: Nichts fpricht dafiir, daf alles menfdhliche
Dajein nad) einem obet wenigen Muftern einngerichtet werden fonnte. Wenn
ein Menfch einefFeinigermagen leidliche Denge von gejundem Ber jtand
wid Gefahrung befitt, To ijt feine eigene Ant, fich das Leben 31 geftalten,
bie bejte, nicht weil Tie an lich die befte ift, fondbevn iveil e3 feine eigene At
it Menfchliche Welen find nicht wie Sdhafe und felbjt Schafe jind nidht
numntericheidbar gleich.” Befanntlich hat auch die veutjdhe Verfajjung ven
&ecbanten einer toeitreichend einbeitlichen Mitteljchule fallen gelaffen und
iy fiir die Berfdhiedenheit der Bilbungswege ausnefprodyen, meldye auf
vie verfdiedenen Berufe vorbereitern follen. Die logijdie Folge der heute jo
viel gepriefenen Jubdividualerziehung ift bie Scduljreiheit und nicht basd
Schulnonopel. :

Gin Brotelt der Fatholifdyen Fentvalveveine vom 14 April
qab der Reqiexuna zu bevenfen, ,dafi dev eingelne Menfd) weber in erjter
Qinie nod) ausjchlieRlich nur Mitalied des Staates ijt, jondern eirerfeits
in fetnem Denten, Wollen und Stveben tweit ither den Staat hinausreidt
utd anderfeits auch Vevbdnden und fozialen Gemeinjchaften angehirt,
sie nrfpriinglicher a8 der Staat, wie 3. B. bie Familie, jind, und teit fibev
beit ©taot hinausgehen, ie diefes von den perjchievenen religitjen Ge-
meinjchaften, befouders aber bon der fatholijhen K xche gilt. Daber ift audy
bod Necht der Eltern und dad dev Kivche auf die Exgiehung der finder ein
fritheved und Hoheres, als dad des Stantes. Wenn aber die tatholifche Be-
oblteriting dem Staate die Veredhtigung, fiber die jtaatsbitrgerlicye Eraiehung
s tadgen, voll und gang augejteht, Lafit fie fic) die veligidjen unbd
elterlichen Mecdhte auf die PHevanbildbung ihrer Stinder unter
qar teimen Umitdnben verfitvzen. Dag fatholijde Bolf Hat bisher
fo mandges ihm von Staats wegen zugefiigte Unredyt itilljchiweigend Hin-
genommen in der Vorausfepung, daf die Regievung bod) vom beftert Willen -
befeelt fei, Die bringenditen Vebiirfnifle umerer jo jdyver genriiften Be-
vilferung Dentfdhditerveichs nach Orduung, Brot, Kohle und Nrbeit 31 be-
friedigen. Die Crhebng des eingangs evivdhuten Untrages Straffuer zum
($efehe und die bamit indireft verbunvene Bedrohung des religivfen Unter-
vichtes wdre der Beweis fiir das Gegenteil. Dann mitfte die gefamte fa-
tholijche Bevilferung Deutichbiterreichs im Namen der Neligion unp e
@lternvechte und ber wahren Demotvatie, die mit eirem jtaatlichen Eryiehungs-
mottopol wivereinbar it, 3i den duferjten Mitteln der Abehr greifen unb
bag gefamte BVolf sur Wahrung vou Recht und Fretheit aufrufen”. Bahl-
lofe Proteftverfammiungen wurben it diefem Sinne gehalten. Die fa-
tholifche Breffe tat ifre Schuldigteit; in einer Sihung vom 24, April lehnte
vie chuiftlichiosiale Partet den Strafferjchen Antrag einmiitig ab, bald darauf
ourde. er vour Anivagiteller felbft zuvitdgezogen. :

9. Meue Eheantrige und bedentlide Chedispenfen. WieTin ber Sdyul-
frage unb int ecftent Vorftof gegen die dyriftliche Ehe ging anud) bei ven eiteren
Borftofen gegen diefes Bollwerf hes Staates ein Teil der Deutfdhraditalen
mit den jitvijeh-Fretmarrerijch-fozichiftifchen Bannertrdgern Hand Hanbd.
Nady Tel beliebtec IMethode beniihte der joatalbemofratifche ,Freie Eplbat”
bed fertn Sfaret die ,Chereform”- im tichedhoilotwatifdhen WMujterftaat,
wm ben durdy die Wahlen zu grbferer Madht emporaeftiegenen ®enoifen
Deutfchpfterveichs bdicfes chime Beifpiel zur Radyahmung au empfehlen.
Schon bald darauf, am 80. Jufi, brachte bie GenoffingPopp im Namen ded
ingialdentofratifchen  Verbaudes in bder MNationalverjammiung folgendes
@efesyauf Ubinderung des biirgerlichen Gefehbudes iiber bie Che e‘in:
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»§ 1. Die vollitandige Trennung einer Ehe bem Banbe nad) ift nach den
fiiv jenes Neligionsbefenntnis geltenden Vorfchriften su beurteilen, dem
ber Trennungsiverber zur Beit der Einbringung des Trennungsbegehrens
sugetan ift. § 2. Cine aerichtlich gejdyiedene Ehe ift auf Begehren auch nur
eines Teiled von dem filr diefen zuftindigen Bezitfsgeridhte ovljne Gtreit-
verfahren dem Bande nach denn fiv aufgeldft zu evtlaren, wenn nindeftens
ein Jahr feit der Scheidbung verfloffen ift und dag Nelijionsbefenntiis bes
Trennungswerbers nidjt entgegenfteht. § 3 Alle mit dben vorfehenden Be-
ftimmungen in Wiverfpruch ftefenden Vorjdriften find aufgehoben.” Dazu
bemerft bie ,Meichspoft’: ,Das heift, ein Tremmungsluitiger brauchte
nir au einer anderen Religion fibersutveten, um die Trennung der Ehe ein-
feitig geaen den Willen wnd ohne Ritdficht auf den Ginfpruch des anderven
Teiles durdhzufeben. Es Dliebe bdann der Brutalitit des Ehefliidhtlings,
vie fich in den meiften Fillen natiivlic) aegen die Frau richten wiirde, frei-
gejtellt, jeweild durd) einen NReligicnswechiel die Trennung 31 erzwingen:
ja bie Brutalitdt ware in diefem Fulle noh viel offener, als in den fritheren
foziatbemotratifdhen Antvdgen, in denen doh nod) von einem Einmverftind.
niffe der beiden Teile die Nede getwefen ift. Alle Cimvinve, die feinerseit
geaen bie Preidgabe des Schubies der Frau und Mutter erhoben worden
find, aeften daher nmod) mehr gegeniiber diefem WUntrage. Das Abfonder-
lichite aber an biefem neuen Ehereformantrane iit, daf dbamit vie Sozial-
pemofraten bie Beredytigung fonfeflionelfer Gefebe fiiv die Ehegefebgebuny
anerfeimen. Fiiv dag chriftliche Vol ift Hefer Antrag ebenjo unanmehmbar,
wie feine Vorginger. Man wird aber die Sozialbemotraten 2 gegebener
Jeit an diefes thr Bugefidndnis evinnern.” :

Mittlevveile hatten die ,Eheveformer” einen anderen Wey gefunden,
um ben  fatholije) Gefdhiedenen” bdie Wiederverheivatung bei Lebzeiten
ves anderen Teiles von Staats wegen 3u exmbglichen. Die niederdterveichi:
idhe Randesvegierung verlegte fidh einfac) aufs Dispenfieren. Das gefdjal
in eiem foldjen AusmaBe und mit einer folthen Leichtfectigfeit dafy dadurd
allein fchon die fuvidifdye Giiltigkeit in Frage geltellt twurde, da eine Dispens
ben Grundgedanien ves Gefeties nicht zerftoven darf, fondern mur nadh Fejt-
leguig des Tatbejtandes den Cinzelfall, fity den der Rechtsgedante des Ge-
fetigebers nidht zu gelten fdjeint, vom Gefete ausmnehmen Hat. Davum
fah fic) felbjt das Staatsamt fiiv Juneves und Unterricht veranfaht, die Lan-
pesregierungen aufzufordern, die Schliefung einer ziweiten Ehe nur damn
aitermbglichen, wenn an die Stelle einer unhaltbar zerriitteten und darum
gefchiedenen erjten She eine ziveite trete, die den Genft und die Haltbarkeit
verfpricht, die jede Cfe harafterificren joll. Bu diefem Bwede jeien bie
ndheren Umitdnde 3u erheben. €3 liegt auf dev Hand, vaf e3 fein Gefet
qibt, dag fich nidyt mit jolhen Kniffen umyehen liefe. Beyivtsrichter Dtto
Weinberger wies denn aud) in der ,Reidh3poit* (19. Oftober 1919) n1d),
bafy es nad) bjterveichijhem Rechte nur eine Disvens von eimem auflis:
lidjen Hinvernijje gebe, wihrend das in Frage ftehende vom Gefebe als
nnaufloslich anevtannt ijt, jolglich alle evteilten Dispenfen ungiiltig feien.
Leider haben audy einige teils nehr teils weniger fithrende Rerfonlicheite n
biev bem driftlichen BVolfe [dhweres Aergernis gegeben.

Jm Dezember 1919 gaben in einer mit viefigem Anfivand vorbereiteten
JDeaffenverfammlung” sum Protejt gegen den die Republif beherrfchen-
ben , Rlerifalismus”, su der fid) jedoch) nur ein pear hundert Stammigdite
eingefuntben hatten, die ,Ehereformer” nach der Reihe nod) einmal ihre
Spriidilein sum beften. Die Popp war verdrieflich, weil fogar bie radi-
faliten Elemente am Hockzeitdtaa vor den Priefter treten wnd damit allen
poortfdritt” und NRabifolismus verlengnen. Winternigg Hagte, daf in
feiner falzburgifchen Heimat die ,Sdwarzen’ nod) fo viel ftart feten, dev

- grofdentche Waber fagte, bafy die Grofdentihen auf die Baiern Riidiicyt

nefmen miifiten, die ,fittlic) einfacher” und ,qanz faljd) evzogen” von dev
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Ehereform” nichts wiffen wollten; bem Sdyiftfithrer bes Veveines, Ronzal,
{agen die Volsmifjionen [dhredlich im Magen und die fodhrend feiner HRebe
eriolgenden Boifchenrufe aus der illujtren Verjammiung S Demboliert die
wivdgen !, ,Werft diefeMiffiondve hinaus!”,  An die Laterne mit ibuen!”
brachten ihm fichtlich Grleichterung. Gin Geiftlicher in Bivil, dex fich als Gegner .
sum Worte gemeldet hatte und in vubiger, verfohnlicher Weife auf die frou-
rigen Folgen einer Loderung des Ehebandes hHintwies, wurde purch NRufe
wie ,Reichspoitichiven!”, ,Schlagt den Hund nieder!” fortwdhrend unter-
brochen, tatlich bebroht und fonnte jeine Rede nicht su Ende fithren..

10. Gozialijierung der tlofterlidhen Kranfenhiujer. Eine befondere
Bosheit letjtete Fich noch bas wnter bem Beamten-Unterftaatsiefretdr Doftor
Tandler, einem Juben, {tehende Stoatsamt filv Gejundheitsbilege, inbem
es imt ovember 1919 an die Lanbdesjanititsrate den Entwurf eines Kran-
tenanftattzgefetes) chicdte, der einer verfappten, foitenlofen Sdafulari-
fieruitg wnd ftaatlichen Belchlagnahme der flbjterlichen Kranfenhaujer gleich-
fam, inbent er zwar die bisherigen Cigentitmer duperlich it ihrem Bejibe
beliel;, fie aber jeves Berfiigungsrechtes itber thr Eigentum und jedes Ein-
ilujfes auf bie ivirtichaftiiche Lerwaltung, auf die Verteilung der Aemter
b die Qeitung der Anitalten beranbte. €8 ift ausgefhloijen baf em folcher
Untrag jemald Gefel wird.

Der BVollftandigkeit Halber jei noch) davauf YHingetwieien, baf an ben
Mittelfchulen anch die Lod-von-NRom-Leute wieder ihr Univefen treiben.
Schon jebt find iiber zwanzig Flugidyrijten im Untlauf, die fid) alle qegen
ven ,{leritalismus” wenven. Wie foll man da an den Ernft ded Kampjes
diefer freimanverijchentIudentnechte um die Vefreiung des chrijtlich-veutichen
Woltes pou pem unertrdaglichen Jubenjoche glauben? Sypotten ihrer felbt,
und tiffen nidht ivie.

Das find in aropen Biigen die Hauptoorftife gegen bdie chriftliche Welt-
anfchauung der erdriictenden Meehrheit der iftevvetdhijchen Bevolierung,
wie ie von bem jitbijch-freimanrerifch-fozialijtiichen RKlingel, dem die §furz-
iichtigteit ter Bevdlferung das Laud bei dem lepten Wahlern aasgeliejert
hat, unternomumen werden. Die fieinen, allfdalidhen Verationen, bie daneben
einfevaeler; jind Leaion. Die Crniichterung erfaht inumer iveitere SKreife
unb bie Wideritandaiahiateit bes driftlichen Voltes getwinnut taglic) an Spann-
traft. @8 herrfeht ein reqes BVeveinsleben bdie Wolfdorganifationen iwerden
immer miehr ausgebauf, die voten Diftaturgeliifte begeanen jteigendeim
Wiverftand, die Hauvt{dlachten werden in der Nationalver
fommiung in den RVerfafjungstdmpien qefdlagen werden
ba awch fiiv die veligitfe Zutunft Dejtevreichs die Vejtimmungen
der endgitltigen Verfajjung auf lange Beit DHinaus qrib-
Tegend fein twerben. j

Bevidit itber die Erfolge der Ratholifden Wiffionen
Bon Peter Ritlitto, Profefjor in Ried (D.-De.). 4
L. Ginfeitung.

Der Nebaftion und der Verwaltung dev SRatholijchen Mifjionen”
iit eine auferordentliche, aber wollverdiente Anuszeidymurng suteil ge-
vorben, die wicht e fite diefe Seitjchrift, jondern fiir die ganze peutjche
Meiffionsbewequig “itberans ebrend ijt. Die Auszeidhnung befteht in
einet fezlichen nerfernung der Bejtrebungen der Jeitjcrift und in
einer dringenden Anempfehlung derjelben durc) die oberfte Behrbe
in Mifjionsfachen. Dag Schreiben lantet: ,LWar Ddie gropartige und



