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wenbet fich bie in ber mit der Duellenangabe verfehenen Stobey-
audgabe jitierte Constitutio ,Etsi Pastoralis von Benebitt XIV.
pom 26. Mat 1742, § VI. De Sacramento Eucharistiae et Missae
Sacrificio n. VI. gegen ben Mifbraud) griedjijher Mdondye, ,ne
Eucharistiae particulam suspensam ad collum vel aliter secum -
deferant necnon in privatis domibus, ubi eos commorari contingat,
retineant, ut eo auxilio freti liberi a quibuscumque periculis
evadant”. Da aber der Apoftolijche BVifar die Aufbewahrung der
tonfefrievten Partifel nicht beadfichiigt hat, Diejelbe pielnehr durd)
et unvorhergefehencs Greignis notwendig geworden far und eine
Aufbewahrung an jebem andeven Ort auf vem Sdiffe die heilige
Hoftie der Verumelpung eher audgefest hitte als in der Stabine Ded
Apoitolijchen BVitars, o fann fie nidt nur entjchuldigt, jondern in
jeder ‘Beziehung geredytfertigh 1oerden. Geftattet poch felbjt ber
Rober (Can. 1269, § 8): .,Gravi aliqua suadente causa ab Ordi-
nario loci probata, non est vetitum sanctissimam Hucharistiam
nocturno tempore extra Altare, super Corporali tamen,%in loce
tutiore et decenti, asservari servato praescripto can.®1271.“ (lam-
pas din noctuque continenter luceat.) :

Damit find die fdweren Bedenfen bes Apojtolijhen Bifard
i betreff feines Vorgehens befeitigt. Lie er aber am nidjiten Norgen
bie Deilige Meffe gefeiert fat, Hat er feinem Setretiir nidyt mitgeteilt.
War er in Beliy eines ieiten Korporale, fo fonnte ev jie beginnen,
toie er am Morgen vorher jte beendet hatte; hutte er aber nur ein
Rorporale, fo wird ihn die fonfefrierte Partifel aufidemjelben ge-
nitigt Haben, die eilige Tieffe, wie ,,coram exposito®, su feiern.

Secdau P. Petrus Doint 0. 8. B.

1L (Wie verhidlt fich bie Lehre bed nenen Stoverfitber die Grit-
fommuniop der Kinder jum Defret ,Quam singulari?) Mandye
diegbesiigliche Grirterungen baben zu Mifverftindniffen Anlap ge-
geben, als ob da3 Defret der Saframententfongregation vom 8. gt
1010 bereits aufer Rvaft getreten und vom neuen Kivchengefebbudy
fovmlich abgedndert toorden fei. Wir antworten nun auf obige Frage
mit P. Albert Schmitt: ,Der can. 854 (basfelbe giltivon ben hieher-
gehivigen can. 859, 860, 863) enthiilt die Dissiplin der Rivdje begitglich
ber Qindecfommunion; es ift die gleidhe wie die deg Defvetes Der
Saframentenforgregation pom 8. uguft 1910, nur flarer und be-
ftimmter hevausgeavbeitet. ©3 ift diefe gripere Deutlidhteit er-
Jreicht durc) einen in negativer Fovm bovausgejdjidten § 1 (itber bie
Nidhtzulafjung der noch allzu unentwidelten, aljo nod) funmiindigen
Qinder), und durd) die Unterjcheidung des Tobdesfalles in § 2 bon ben
regeiméfigen Crfovdernifen n § 3 .... Das Urteil itber bie geniigende
Botbereitung fteht bem Beichtoater und den Eltern oderfderen Stell-
veriretern zu. (§ 4). Der Pfarver hat fedod) die Rflicht, T einerfeits u
wadjen (wenn nitig aud) durd) ein Eramen), bap die Qinderinicht vox
pem @ebrauch) der Vernunft ober ofjne geniigende BVorbeveitung gur
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feiligen Kommunion gehen, anberfeitd aber auch zu jorgen, da fie
nad) Crlangung ded Bernunftgebraudyes und der ndtigen Borberettung
aud) batbmoglichft dad Himmeldbrot erhialien (§ 5), (&. Jabhrgang 1918
diefer Beitidhrift, ©. 595.) Wlfe geben die grifere Deutlichieit bteier
‘%Dricf)nften qu. Much das wixd gerne eingerdumt, daf durdy die im
§ 5 oorgefehene, an flave Yovmen gebundene Kontrolle bes Lfarvers
beziiglich dev vorhanbenen Bedingungen ein Jufap jum Defret erfolgt
ift, miemwoll auch jest nod) der Kober (can. 854, § 4) ebenjo ivie bas
Defret ,,Quam singulari® (n. 4) pag Urtetl itber die Bulofjung zur fHei-
ligen Qommunion vegelmdBig dem Beidhtvater und dem Vater bes
§indes itberldft.

Brofefjor Dr AL Schmbger, ithrigens ein entjcdhiedener und warmer
Revteidiger der friihzeitigen Critfomumunion, {dreibt in feiner treff-
fichen Brofdhiive ,Das neue Kirchenvedishud)y von 19177, 2. Uuflage,
. 20: ,Die BVeftimmungen bes neuen Koder (can. 854) jind in der
porfiegenden Frage mweiter, jie laffen mehr Spielvaum und nefhmen
Riicjicht auf alle lofalen Vechdltniffe, indem e3 nidht melr heift ,circa
septimum annum®. ..“ Diefe Worte und der Hintvetd auj die auch in
den lepten Jahren ,veiter jdiwanfende Braypis (ber Crjtiommunion)
sivifden fieben (Jtalien) und elf Jahren (Dibzefe Limburg) wurden
hierzulanoe gegen bie Wbfidht bed Lerfaffers fo gebeutet, als ob tn Ju-
funft bie bisher auj dod Defret bon 1910 zu nehmende Ritcticht ledig-
lich duvch die pofitive Bejtimmung ded jeweiligen Ordinaviats erfept
miivbe. Selbjtverftdandlich fhulden alle Priefter und Glaubigen threm
Dberhivten gebithrenden Geforjam. €3 bleibt hier aber die primgipielle
Frage offen, ob. denn wirtlich bie im neuen Koder angefithrten Be-
ftimmumngen diber die (Erftfommuninn fih jo febr bow jenen bes De-
frete3 ,,Quam singulari unterfdheiden, dap lepteres 3uqieid) mit bem
Roder nicht melhr nm‘[]nfbcnbe ormen biefel.

8ir behaupten nun bie wefentliche Gleichheit E)etberiemger Ber-
ordnungen, und ed hilt aud) gar nidht jhwer, aus Tept und Kontert
fooie aus pavallelen Stellen bes Roder bdiefe Gleichheit zu beweifen
ehmen i zundchit den in diefer Frage etivas iiberfehenen und dod
hischit wichtigen und mafgebenden can. 859, § 1: ,,Omnis utriusque
sexus fidelis, postquam ad annos discretionis, idest, ad rationig
usum, pervenerit, debet semel in anno, saltem in Paschate, Eucha-
ristiae sacramentum recipere, nisi forte ....“ Durd) ben mit unbver-
fenmbarer Abjicht eingefchalteten Bufab ,idest, ad rationis usum* Hat
der meue Soder eigens bem bviel umitrittenen unb etiwad vagen us-
bruct bes Lateranense IV. unb Pes Tridentinum ndfer beftimmt. Da-
burd) vecpifichtet er die zum LVernunftgebraud) gelangten Kinder ausg-
oeiictlich zur jabrlichen Ofterformmunion. Wann it aber nad) demfelben
neuen Koder bas Kind zum BVevmunftgebrauch gelangt? Dad jagt uns
ber can. 88, § 3: ,,Impubes ante plenum septennium dicitur infans
seu puer vel parvulus et censetur non sui compos; expleto autem
septennio usum rationis habere praesumitur.... ”relhcf) fann
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und muf aud) in betreff der Bulaffung sur Crftfommunion mandymal
ber Grumdiap jur Anivendung fommen: ,Praesumptio cedit veritati.* -
Und bies wird der Grund fein, watum der neue foder im 854, fanon
ven Ausdeud circa septimum annum® nidt mehr augdriidlidh er-
wihnt, nachdem die langfamere Cniwidlung ber Rinber nordlicher
®egenbden in dern lesten Sahren fo fehr, mandymal aud iiber die Maken,
betont twotden ift. Smmerhin aber Hilt der Koder an ver allgem einen
unb von jefer anerfannten Regel feft, bafy mit dem vollendeten fiebten
Safre die Rinder ‘imsgemein den Bermunftgebraud) eclangt Haben,
fomeit Diefer zum Empfang der Deiligen Rommunion und aud) der
Sivmung (can, 788) fomie ur Beobadhtung des Abjtinenzgebotes (cam.
1254) und anderer allgemeiner Frchlicher Gebote (jabheliche Beicht,
Anbren der Mefie an Sonn- und Fejttagen) ecfordert oder exprieflich
ift. Das Gegenteil wich aud) bom neuen Hrdlidhen Gefepbuch als Ans-
nafime von ber Regel betrachtet, und fiir diefen jemeilig eriiefenen
Yusnafhmafall Des mit dem fiebten Jalhre nod) nicht eclangten Ber-
nunftgebraudes wicd dbann freifich auch von eirner RBerpflichtung zur
Beobadhtung des frrehlichen Gejeses abgefehen. Siehe can. 12: ,,Legi-
bus mere ecclesiasticis non tenentur qui baptismum non receperunt
nec baptizati qui sufficienti rationis usu non gaudent, nec qui, licet
rationis nsum assecuti, septimum aetatis annum nondum expleverunt,
nisi aliud iure expresse caveatur.” Daf aud) in Deutfhland bisher
vie Rinder in der Regel vom fiebten Sahre an nidht mehr ald un-
miindig Detrachtet, fondern sur Beobadhiung der allgemeinen Kiden-
gebote angehalten turden, geigt 3. B. der allgemein pecbreitete ,Ratho-
fijche Ratechismus fiiv die Clementarichulen” (Gunddft fiie die mittleren
und hioherer;Klafjen) von Deharbe, ber in feiner 371. Frage ,alle
Ehriften pom fiebten Jafre an” zur Beobachtung ez Ubftinenzgebotes
vecpflichtet.

Bei pem Gmpfang der Heiligen Kommunion handelt 3 fid) jebod)
audy fite alfe zum BVernunjtgebraud) gelangten Sinder nad) Jp 6, 54
und nadh) dem Schreiben 1 tug’ X. an Rardinal Fijder vom 31. Dezember
1910 (Acta Ap. Sed. 1011, 18) gugleih um ein evangelijdes, qitilidyes
Gebot. Died ift wohl der Hauptgrund, weshalb der neue Qobex mit
Berufung des Rarbin: 8 Gajparri auf n. 8 tes Defretes ;,Quam sin-
gulari® betreffe der todivanfen Rinder in einem eigenen Raragraphen
(can. 854, § 2) beftimmt: ,,In periculo mortis, ut sanctissima Eucha-
ristia pueris ministrari possit ac debeat, satis est, ut sciant Corpus
Christi a communi cibo discernere illudque reverenter adorare.* Diefe
Beftimmung qilt nicht mue fitv todtranfe Kindber von fieben Sahren unbd
batitber, fondern eventuell auch fiix hinveichend geedte und fromme
Rinder unter fieben Jahren, falls fie auf bem Sterbelager unter frembder
Unleitung diefe minimale religitfe Kenntnid und Undadht an ben Tag
fegen. Und wer midhte e3 besietfelr, dah aud) in nbrdlicheren Gegenden
biele Rinder qus gut fatholijhen Familien fhon mit fiinf bis fechs
Sabren von der frommen Mutter ... Biters ur Kircpe mitgefithrt,
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auf ben in ber beiligen Hojtie gegenmirtigen gbttlihen Heiland auf.
meeffom gemad)t und e findliden Anbetung bdesfelben angeleitet
wevden tonnen, fo daf fie im Sterbefalle nhne Hejondere Mithe bie
erforderliche Renntnis und Dispofition erlangen? Hier alfp Hatten wiv
Gélle, wo aud) jeBt noch bie melhr ing eingelne gehende Altersbejtim-
mung bed Defretes ,,Quam singulari®, n. 1: ,hoc est circa septimum
annum, sive supra, sive etiam infra“ fid) bewabrheitet und vom
neuen §obey in ijrer Gdange anecfannt wivd. Dr §. Frubjtorfer geht
fogar teiter und behauptet in feiner Mitteilung ,Die fiinf RKivchen- |
gebote nad) bem neuen Koder” (fiehe biefe Seitichrift, 1917, 826): , Zum
Cmpfang ber Ofterfommunion find verpflichtet alle Gliubigen, die
pen Vernunftgebraud) erlangt Haben (can. 859); aljo aud) vor volle
enbetem fiebenten Rebensdjafire, wenn ber Berminfigebrauch
jon eingetveten ift.” Wiirbe e5 fich hier um ein reines Rirdjengebot
Bandeln, fo mitgte man bie Giiltigleit diefer Behauptung nach dem
oben eridlnten can. 12 in Abrebde ftellen. Pius X. aber jagt besliglich
ber Frage ,quid genmeratim fieri oporteat, ut pueri quamprimum
Mensam Eucharisticam participiant*: ,,In quo velimus probe intel-
ligant Christifideles non tam illud agi ut praecepto Romani Ponti.
ficis obtemperetur, quam ut eiusmodi officio satisfiat, quod ab ipsa
Evangelii doctrina sponte nascitur, atque adeo, ut vetus et perpetua
Ecclesiae consuetudo, ubi intermissa est, ibi revocetur* (fiehe bas
pben exmdlnte Schreiben an Kardinal Fijder, Acta Ap. Sed. 1911, 18).
Da jedod) die {ofortige Urgen; des gbttlidien Kommuniongebotes aufier-
halb' bes Eterbefalles bei fleinen, faum jum WVernunftgebrand) ge-
longten Rindern {diver nacdhzuiveifen fein ditefte, und da fowohl des
Detvet ,,Quam singulari® al§ aud) insbefondere der neue Robder bei
gejunden Rindern neben dem BVermunfigebraud) aud) die RKenntnis der
unumgdnglid) (necessitate medii) notwenbdigen Heilswalhrheiten forie
eine genauere Borbereitung unbd eine dem Alter entfprediende Anbdachts-
pispofition verlangt, fo mag i bie gewif nicht unbegriindete?) Be-
hauptung Dr Frubitorfers hier nicht iveiter urgieren.

Den pofitiven Jujammenhang und Ginflang der eimgelnen Grft-
fommitnionbeftimmungen bed Roder .mit den einzelnen praftifchen
Puntten des Defretes ,,Quam singulari midhte i) aber hier noch
niiher im einzelnen nachiweifen. Wenn e3 im can. 854, §1, heift: ,,Pueris;
qui propter imbecillitatem aetatis nondum huius sacramenti cogni-
tionem et gustum habent, Eucharistia ne ministretur®, io 1{t das Wort
»pueri® bier in dem vom can. 88, § 3, angebeuteten Sinne (infans
parvulus) eines ,unmiindigen Kinbdes” zu nehmen; bdeshalb iders
fireitet biefer Puntt durchaus nicdht dem Defret ,,Quam singulari®;
im Gegenteil, Kardinal Gafparti beruft fidh in feinem authentijden
fommentar hier (Unmerfung 1) gany ausdbriidlich audh auf den dritten

') Giebe den erften praftifien Puntt des Defretes ,,Quam singu-

lari: ,Ex hoc fempore incipit obligatio satisfaciendi utrique
praecepto confessionis et communionis,

kY
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praftijchen Punft diejes Defretes. § 2 desfelben 854. Ranong in beireff
per fommunion todfranfer Kinber Havmoniert, wie twiv oben jahen,
pollfommen mit demfjelben Defret, dag in feinem achten Puntte aud
als Quelle desfelben zitiert ticd,

§ 3 ded angefitheten Ranons ift jaft eine wortliche Wiebergabe
ves dritten praftifchen Punftes bed Defretes ,,Quam singulari; nur
wicd im Unteridhied von der bei Sterbefdillen erforberten Minimal-
tenntnis und Mintmalvorbereitung Hier jelbftverftindlich eine ,,plenior*
cognitio und eine ,accuratior” praeparatio erfordert, die aber banmn
burd) die ipsissima verba des Defretes (n. III) ndher begeidhnet toid.
Rardinal Gafpavet beruft fidh dbavwm audh augdbriidlich auf n. 2 und
n. 3 beé Defretes ,,Quam singulari. Aus dem Umitande, daf aud
ber Qober fiix die Crjtfommunion gefunder Kinder nidht melhr als die
fRenntnis der unumgdnglidh notwendigen Glanbendmwahrheiten
perlangt, geht flar hervor, da aud) er fejthilt an der Forberung des
Defretes n. 2. ,,Puer tamen postea debebit integrum catechismum
pro modo suae mtelhgent]ae addiscere.“ § 4 iiber das bem Beicht-
pater und ben Gltern zuftehende Urteil in Detreff ber geniigenden Bor:
bereitung zur Crjtfommunion fHigt fich nach dbem Kommentar Gafparris
auf n. 4 des Defretes ,;Quam singulari® ald Duelle. Eingig der fiinfte
Baragrapl iiber die Kontrollpflicht bes Pfarrers ift, wie wir oben jahen,
ein Bufah, fiiv dben anbere, dltere Quellen von Gajparri zittert werben.
Ginen Gegenfab sum Defref ,,Quam singulari witd man gber barin
nicht finden, fondern vielmehr eine genauere Erfldrung und sﬁegelung.
Des weiteren beruft fich Rardinal Gafparri in der Anmerfung jum
pben ausfithrlich bejprochenen § 1 bes can. 859 itber die nach erlangtem
LBernunjtgebrad) bnrgefc[)riebene Oftecformmunion ausbeiidlid) auf n. 1
be3d Defretes ,,Quam singulari, o bdie bon mancf)en beanftanbeten
Worte ,,hoc est, circa septimam annum, sive supra sive etiam infra‘
vorfommen.

Can. 860 iiber die auf die Gltern, Beichtviter, Sler)ret und BLiareer
fich hauptiachlich erftredende BVerpilichtung, die Kindber im beftimmien
Atter zur Heiligen Rommunion zugulafien, ift ebenfalls faft whrilich

per n. 4 des Defretes entnommen, das ihm alg eingige Quelle dient.
‘ Endlich ift nod) der can. 863 ju ermdhnen: ,Excitentur fideles
ut frequenter, etiam quotidie, pane Eucharistico reficiantur ad nor-
mas in decretis Apostolicae Sedis traditas; utque Missae
adstantes non solim spirituali affectu, sed sacramentali etiam sane-
tissimae Eucharistiae perceptione, rite dispositi communicent.” Bu
pen Defreten des Anpojtolijhen Stuhles, die hier vom RKober ausbdriic-
lich als Normen den Gliubigen and Hery gelegt wecben, gehrt nament-
i) auch dag Defret ,,Quam ssingulari®, da3 wieder augdriidlich von
Rardinal Gajparei in n. 5 und 6 ald Quelle jitiert ioicd.

Uudh der fiebte .‘pta’fh fthe Vuntt des Defretes ,,Quam singulari®
iiber Denr IMifbrauch, die Kinder nicht zur Beicht g,ugutaﬁen oder fie
nicht su abjolvieven, ift felbjtverftandlid) vom Kober nicht im minbeften
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beanjtandet. Alle anbderen praftifhen Punite des Defretes iwerden
ausbritclich von Gafperet als Quellen fiix die neuen Canones, mandye
fogar melrmald, 3. B. n. I 3u can. 859, § 1 und su can. 906 u. {. 1.,
sittext. MWiv haben auf beiben Seiten die gletdhe Lehre, nur farer und
prisifer formuliert im neuen Kober.
o TWenn nun dennoch nadh dben jo eindringlichen Crmahnungen Ping’ X.
unb nach der feterlichen BVerfidherung feines Nachfolgers BVenedift XV,
es liege ihm nidhts mehr am Derzen ald die genaue @mdﬂuhtunq
filas @ommmﬁonbeﬁete jeines veremigten BVorglingers; twenn jest nad
Hevausgabe des in diefem Puntte jo flaven, allgemeinen Rivchenrechts-
buches in mandjen Gegenden Deutichlands und leiber aud) mandyer-
prtd andersivn bie Rinber insgemein erft nach bollendetem elften
Sahrel), bezv. exft tm bievten oder fiinjten Sdul und Katechigmus:
jahre zur Grjtfommunion jugelafjen werden, fo ift diefe bem BVuch-
ftabent fomie bern Geifte des meuen fober und bez Defretes ,,Quam
qmgulau“ gang twiderfprechende Praxid tiefit bedaueclich. Eine jolde
Nbwehr der nodh) unjdjuldigen und beveits in den Untevjdjeidungs-
jahren jo dielen Gefaliven ausgefepten Kinderjeelen vom eudharitijchen
Rinderfreund gegen die ivarnende Stimme der Kivche fann nicht blei-
benden ©egen ®ottes auf ein LVolf hevabjiehen.

Garajebo. Theol.-Broj. P. Bod 8. J.

L (Pratiijhe Fiveifel hinjidhtlich ded tivdhlichen Bitdjerverbotes.)
Ein Qefer ber ,Duartalichrift” legt der NMebattion nadhjtehenbde Fragen
oot: Nach can. 2318, Cod. iur. can., verfallen diejenigen, welde Biicdher
von Ubpoftaten, Havetifern oder Sdhidmatitern, tweldhe die Wboilajie,
bie Ddrefie pder das Sdhisma verteidigen, ofhne firchliche Erlaubnis
lefen, ber Dem Upoftolijhen Stuhle in bejondever Weife vorbehaltenen
Grfommunitation. Dies ift qang Har; aber tooher foll i denn iwiffen,
baf der Verfaffer ein Wbpoftat oder Havetiter oder Schismatiter ift?
Sn vielen Fallen fwerde 1 auch vor der Leftiive eined Buches nicht
tiffen, bag darin Apoftajie w. §. w. verteidigt wird. Darf i) bei joldrem
Bweifel pag Bud) nicht lefen? BVerfalle ich, wenn idh das Bud) eines
Hiévetiters lediglich su dem Bivede durchjehe, ob darin bie Hirefie ber-
teidigt wird, der Crfommunifation? Oft wird der Beidhivater gefragt,
ob bies oder jenes Buch verboten, bejw. unter Benfur verboten ift.
Darf der Beidtvater ofhne bejondere Erlaubnis wenigitens bas Buch
auf die Gefabrlichfeit feined Jnbalted unterfuchen? Darf der Beidht-
vater dem Veidtfinbe glanbern, daf ein Bud) nichis gegen den Glouben
enthalte? Schlieflich ftehen viele, fehr gefihrliche Biidher nidht auf dem
Snber der verbotenen Biicher. MWer fonjtatiert bei diejen Biichern bie
Borvausfebungen desd Verbotes? Wie find Biidher der Sozialiften, Kom:
muniften und Spivitiften zu beurteilen? — Wakrhaftig eine Fitlle bon
Fragen! Gellen wiv an die Veantimortung.

) Bl, 3. B. die Shrift von Wlep. Fidbelis, Die Erftfommunion,

nach der durchivegsd zuftimmenden Rezenfion der Wiindhener , KRatedjetijchen
Blatter”, 1919, &, 72.



