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beanjtandet. Alle anbderen praftifhen Punite des Defretes iwerden
ausbritclich von Gafperet als Quellen fiix die neuen Canones, mandye
fogar melrmald, 3. B. n. I 3u can. 859, § 1 und su can. 906 u. {. 1.,
sittext. MWiv haben auf beiben Seiten die gletdhe Lehre, nur farer und
prisifer formuliert im neuen Kober.
o TWenn nun dennoch nadh dben jo eindringlichen Crmahnungen Ping’ X.
unb nach der feterlichen BVerfidherung feines Nachfolgers BVenedift XV,
es liege ihm nidhts mehr am Derzen ald die genaue @mdﬂuhtunq
filas @ommmﬁonbeﬁete jeines veremigten BVorglingers; twenn jest nad
Hevausgabe des in diefem Puntte jo flaven, allgemeinen Rivchenrechts-
buches in mandjen Gegenden Deutichlands und leiber aud) mandyer-
prtd andersivn bie Rinber insgemein erft nach bollendetem elften
Sahrel), bezv. exft tm bievten oder fiinjten Sdul und Katechigmus:
jahre zur Grjtfommunion jugelafjen werden, fo ift diefe bem BVuch-
ftabent fomie bern Geifte des meuen fober und bez Defretes ,,Quam
qmgulau“ gang twiderfprechende Praxid tiefit bedaueclich. Eine jolde
Nbwehr der nodh) unjdjuldigen und beveits in den Untevjdjeidungs-
jahren jo dielen Gefaliven ausgefepten Kinderjeelen vom eudharitijchen
Rinderfreund gegen die ivarnende Stimme der Kivche fann nicht blei-
benden ©egen ®ottes auf ein LVolf hevabjiehen.

Garajebo. Theol.-Broj. P. Bod 8. J.

L (Pratiijhe Fiveifel hinjidhtlich ded tivdhlichen Bitdjerverbotes.)
Ein Qefer ber ,Duartalichrift” legt der NMebattion nadhjtehenbde Fragen
oot: Nach can. 2318, Cod. iur. can., verfallen diejenigen, welde Biicdher
von Ubpoftaten, Havetifern oder Sdhidmatitern, tweldhe die Wboilajie,
bie Ddrefie pder das Sdhisma verteidigen, ofhne firchliche Erlaubnis
lefen, ber Dem Upoftolijhen Stuhle in bejondever Weife vorbehaltenen
Grfommunitation. Dies ift qang Har; aber tooher foll i denn iwiffen,
baf der Verfaffer ein Wbpoftat oder Havetiter oder Schismatiter ift?
Sn vielen Fallen fwerde 1 auch vor der Leftiive eined Buches nicht
tiffen, bag darin Apoftajie w. §. w. verteidigt wird. Darf i) bei joldrem
Bweifel pag Bud) nicht lefen? BVerfalle ich, wenn idh das Bud) eines
Hiévetiters lediglich su dem Bivede durchjehe, ob darin bie Hirefie ber-
teidigt wird, der Crfommunifation? Oft wird der Beidhivater gefragt,
ob bies oder jenes Buch verboten, bejw. unter Benfur verboten ift.
Darf der Beidtvater ofhne bejondere Erlaubnis wenigitens bas Buch
auf die Gefabrlichfeit feined Jnbalted unterfuchen? Darf der Beidht-
vater dem Veidtfinbe glanbern, daf ein Bud) nichis gegen den Glouben
enthalte? Schlieflich ftehen viele, fehr gefihrliche Biidher nidht auf dem
Snber der verbotenen Biicher. MWer fonjtatiert bei diejen Biichern bie
Borvausfebungen desd Verbotes? Wie find Biidher der Sozialiften, Kom:
muniften und Spivitiften zu beurteilen? — Wakrhaftig eine Fitlle bon
Fragen! Gellen wiv an die Veantimortung.

) Bl, 3. B. die Shrift von Wlep. Fidbelis, Die Erftfommunion,

nach der durchivegsd zuftimmenden Rezenfion der Wiindhener , KRatedjetijchen
Blatter”, 1919, &, 72.
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€5 [aBt i) nicht in Ubrede ftellen, dafy bie Durchfithrung des. fivdh-

liden Biicherverbotes praftifd auf grofe Schiwierigfeiten jtopt. Anbder-
feitd ftammt ein GvoBteil ber gegentvdrtigen religitien Mifeve von
ber wafllofen Qeftiive. Jm eingelnen ift folgendes zu beachten: Der
offizielle Index librorum prohibitorum iwill tein erjdhopfendes BVer-
seidynis ber berbotenen Biidjer fein. Jedes in den Snder aufgenom-

mene Bud) ift ein verbotenes. €3 find jedoch auch Biicher verboten,

bie nidht in ben Jnder aufgenomumen toorden jind, bet denen aber bie
Borausfepungen des can. 1399 (allgemeine Vitdherverbotsregeln) zu-
treffen. Die Aufnahme in den Jnder entjheidet auch nicht {iber den
Grad des BVerbetes (ob unter der ofhne Benfur). Mafigebend ift Hin-
fidtli) ber Benjur lebiglid) ber frither sitierte can. 2318. Beifpiel:

Bolag jdmtlide Werke ftehen auf dem Jnder. Alle find alfo verboten;
unter Benfuv biefenigen, bei denen bie angegebenen Borausfesungen
(berfapt von einem poftatern 1. {. ., Vevteidigung der Upoftafie 1. {. 1v.)
gutreffen. Wenn i) aber gar nicht iveifs, daff ber Verfaffer Apoitat,.
Divetifer ober Sdhismatifer ift? Dann fehlt eine BVorausjesung  fiir
ben Ciniritt einer Benfur (bie contumacia, can. 2241, Bgl. audh

can. 2229, § 3, 19). Bweifle i) auf gemwiffe Anzeichen Hin pofitiv, ob

per Berfaffer eined Budies, weldes die Hivefie verteidigt, Havetifer
iit, fo foll id) bor dev Leftiice ben Biveifel su lofen juchen. Gelingt dies
trof angetwendeter Sorgfalt nicht, fo fann man twohl niht von einer -
contumacia, die BVorausfebung der Jenjur ijt, fprechen.l) Nicht
titrde e5 geniigen, bafi jemand blof ein qefeimer Hirvetifer ijt; denn
im Rechtsbereid) werben nur dufere NRedjtsverlebungen geahnbet
(vgl. can. 2195).2) Hat fich) aber jemand dbaburd), daf er die Hivejie
dffentli) in einem Bud) verteidigt, nicht als Haretiter befannt? Man
innte meinen. Dod) ber Gefehestert, welder die beiden Grfordernijje
(Davetifer und Berteidigung dber Hivefie) aufftellt, jdhliekt diefe Uuf-
faffung aus. Uebrigens ift es gang qut denfbar, daf jemand, ofhne Pro-
teftant zu fein und fein su wollen, eine proteftantijde Lelre verteidigt.
Xefe i) bag Bud) eines Hiivetiters, dag mir bisher unbefannt war und
bon Deflen Gefahrlichieit ich. feine Ahnung Hatte, fo Habe idh, fobald
id) bas Beftreben, bie Hirefie su verteidigen, bemerfe, von der Leltive
absulaffert, bezw. die Crlaubnis sur Qebtiive einguholen. Alfp audh Hier
ijt sum Cintritt der Benfur contumacia notwendiq: Wifferr, daf das

Budy bes Hdretifers die Harejie verteidigt und doch ofhne Er-

laubnig lefen. Biweifle id) pofitiv, vb ein jolches Budh die Harefie ver

1) Bu bemerfen wdve allerbingd nodh, daf ein Budh, weldhes die Hére-

fie verteidigt, aud) wenn der Berfajfer ein Katholif ift, 31 Den (ohne Jenjur)
verbotenen Bitdjern gefiivt (can, 1399, n. 2).

?) Jit e3 nottwendig, Dak jemand in formeller Weife burd) Unstritts-
erflarung fich von ber fatholifhen Rivdhe Iodgefagt Hat? Nein. Hévetifer
- ift ber Getaufte, welcher hartnddig eine Gloubensiahrheit leugnet. Jium
Begriff der Deffentlichfeit aber gehort Befanntfein, bezw. notwendiges
Betanntiverben (can. 2197: divalgatum ... aut talibus contigit seu versatur
in adjunctis et prudenter judicari possit et debeat facile divulgatum iri)

»Sheol.-praft. Quavtalfdrift”. 1. 1821, 7
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teibigt, {o habe i) durd) Madhfvagen die Bweifel ju [Bjen; gelingt dies
midyt, jo liegt wofl feine contumacia vox, wenn i) das Bud) lediglich
sum Biwede durchiebhe, ob bavin die Harefie verteidigt wird, zumal wenn
bie Qeftiive bes Buches fiir mich an fich nottwendig oder fiir metnen
Beruf wenigitens zwedentjprechend ift. Die vorgetvagene Unjicht wird
audy badurd) unterftiisi, baf der Jnder der verbotenen Biicher bei ben
pingelnen Biidern nicht vevmrertt, ob jie bie Abojtafie, Harefie u. {. w.
eetteidigen, alfo diefer Umitand erft feftzuftellen ift. Mun aber jind nach
ean. 1401 nur dbie Rarbindle, Bijdysfe und anderen Orbdinavien (can. 198)
ex lege sur Leftiive ber verbotenen Bitdjer befugt. Da nun diefe Funttio-
ndre feine Bevzeidhnifje der Bitcher der Wbojtaten 1. {. v, twelde bie
Upoftafie u. {. v, verteidigen, Hevausdgeben und propter multitudinem
librorum nicht herausgeben fonnen, fo muf dod) in ben meijten Fillen
bem RQefer die Feftitelling diefer Tatfadhen itberlaffen bletben. BVemerkt
fet, baf gum Eintritt der Senjur ed fich notivendig um ein derartiges
Bud) (liber), alfo nicht Hefidhen Handeln muf. Can. 1384, § 2, faat
allecdingd, alle3, wa3 im 3. Budh, Titel 23, iiber Bitcher gefant iverde,
geltel aud) fitr Bettungen und Jeitfdriften. Do) die Strajbeftimmung
bes can. 2318 fteht nicht in diefem Titel, jondern tm 5. Budhe, Titel 11.
Aud) die Unjchauung der Moraliften, dak jum Cintritt der Senfur es
notivendig fei, daf Die LVerteibigung der Apoftafie w. §. . nidht blof
nebenjadlich und tm Vovbeigehen gejchele, fann, da in diefem Puntt
ver friihere ®ejepesmortlant feine Aenbderung aufwetjt, nadh can. 6,
FPuntt 2, beibebalten twerben. Can. 2318 verlangt: opere publici juris
facto. B Manujfvipt gebrudte Werfe iiicben alfo nidht unter bie
Strafjanttion jallen, wenngleich bdie iibrigen Worausdfebungen jutreffen.
Behauptet ein LPonitent, ohne Crloubmis ein verbotenes Bud) gelefen,
" aber nidht3 Glaubensdividriged gefunden zu haben, fo ift demfelben zu
bebeuten, baf er nidtsdeftoweniger ein fivdhliches Lerbot iiberfreten
habe; benn die Rirche verbietet ja aus Griinden aud) Biicher, die nicht3
gegen bie Glaubens- und Sittenlehre enthalten (vql. can. 1399). Bubem
find Laten nicht tmmer bevart untevvichtet, daf fie Verjtife gegen bdie
Glaubenslefve fogleidh) wabhrnehmen. Jjt dag LVerbot nidht im dHorhinein
fHar, weil dad Buch nicht im Verzeichnis der verbotenen Biicher fteht
und aud) nicht auf Grund gewiffer fonftatierbarer Merimale nadh den
allgemeinen Juderregeln ofneweiters alg verbofen angejehen twerden
fann, bann firb man immerhin dem Ucteile bes gewijjenbhaften Lejers
eine Bedeutung zumeffen dnnen. Wenn aud) der Beidhtvater und Seel-
jorger bejonbers in Gtdbten um bdie Literaturericheinungen jich be-
Himmern joll, jo fanu doch niemand billigeriwetje verlangen, bafp er
alle Biidyer auf thren JInhalt fenne, bezin. perjinlich alle zwetfelbaften
Biicher prife. Wenn gefragt twird, ob und wie Bitder von Soziakiften,
Kommuniiten und Spiritiften verboten find, fo muB auj bie allgemeinen
Regeln des can. 1399 und auj bem pben bejprodjenen can. 2318 ver-
wiefen werben. Miglicheriveife Honbeln Biicher der Sozialijten und
Sommuniften itber firchlich indifferente Dinge. Spiritiftifhe Biicher
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(libri, qui evocationem spirituum docent: can. 1399, n. 7) find ber-
boten, jedoc) im allgemeinen ohne Benfii, aufer 3 wiirden bie Loraus-
jepungen bdes angefiifhrten can. 2318 zutrejfen.

Damit glauben ivir die gejtellten Fragen beanttworiet zu haben.
Bemerkt fei nur noch, dbap bei ber Heutigen Beitlnge Theologieprofef:
foven, Neligionslefirer der Mitteljchulen, ja auch Seeljorger groferer
Drte faum der Grlaubnis, verbotere Bitdher zu lefen, entbehren fonnen.
Qeider befien die Bijdife nad) ean. 1402, § 1, nur die Vollmadht, fiiv
einzelne Biidjer und in bringenbden Fallen die Crloubnis su gewdhren.
©3 fdeint der Upoitolijdye Stuhl Etngelanfudien zu wiinjden.

Groaz. Dr & Haring.

IV. (Gigentumdredht an Darlehen.) Plutus wurde von Matthiad
am 1. Janner 1918 um ein Darlehen von 10.000 Marf gebeten, bas
ex aber nicdht feither ald am 1. Juli bendtigte. Un diefem Tage erft wollte
er Das ®eld pon ber Bank, o dad BVermdgen ded Plutus deponiert lag,
abfheben. Plutus aber Hatte bereits auf den 1. Mai eine Neife big Ende
Suli feftgefept. Jnfolgedeffen ftellte er jofort am 1. Jénuer dem IMatthias
etrte Aniveifung ouj 10.000 Mart an die Bant aug und Matthias unter-
fchrieb am felben Tage ben Scduldjdhein, lautend auf 10.000 Mart und
49/ Binfen, fillig bom 1. Fdnner 1918 ab. Am 1. Juli nun wolite Matthias
bas Darlehen von ber BVant abholen, die unterdefien bolljtandig jahlungs-
unfdhig geworden war., Matthind verlangt ftitrmijch bon PBhitug das
Darlehen bon 10.000 Mark; bdiefer bagegen als Jnhaber ded Schulb-
fcheines fordert den Matthied auf, ihm 10.000 Marf nebit 400 Mark
Binfen auf ben 1. Jtuner 1919 auszuzalhlen. Welder von beiden ift
m Redyte? !

Der Fall wicd geldft nach bem Novalpringip: Res perit domino.

Die Haupifrage loutet bemnad): Hat Matthiad dasd Cigen-
tumgred)t an der Gumme bon 10.000 Mart evlangt?

Um biefe Hauptfrage su Ibfen, miifjen suvor einige Nebenfragen
beantivortet twerden.

Wm weldes Reditdgeidhaft Hanbdelt ed fidh junachft in unferem
Falle? G handelt jich um ein Dacrlehen tm Sinne ded § 607 bes Biix-
getlichen Gefesbuches. Gr loutet: ,Wer Geld vder anbdere veriretbare
Sachen ald Darlehen empfangen hat, it verpflidhtet, dem Darleiher
ba3 Gmpfangene in Sachen von gleicher Ast, Giite und Menge Furiid-
suerftatten.” j

Die ziveite Frage wird lauten: Geht dasd Cigentumsredit
am Dacrlehen an dben Cmbfdnger desfelben iiber?

Die Antioort ift bejafend. ,Das ald Darlehen Embpjongene geht
in bag Cigentum bed Emp dngers iiber.” Sp Chriftiani, Bitrgerliches
Redtsleriton von Darlehen; ebenjo tm NMeuen Deutfhen NRed)isbuch
fir Dag praftifjhe Leben, &. 166; ferner Goepfert®, Moralthenlogie
Bb. II, n. 104, &. 152 und Gury, Casus Conscientiae, de restitutione
in genere, cas. VI, n. 593. -
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