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1. Seft (VIL u. 151), Mitnfter 1. W. 1919, Berlad der Ajden-
dorfifdhen Berlagsbudhhandlung. M. 7.—.

PBogels tegtfritijhe Arbeit am Neuen Teftament ift ein allenthalben
anerfanntes, grofes BVerdienft jowohl um die neuteftamentliche Wiffenjdhaft
{iberhaupt, als aud) bejonders um die fatholijde Cregefe, die in thm einen
Feptivititer evften Ranges befit. Jm vorliegenden Hejt der neuteftament-
lichen Abbhondlungen Iefert er Beitriige zur Gefchichte bdes lateinifden
Dicteffaron. Jm § 1 handelt er von dDem Codex Fuldensis, Der in Der
Lanbdesbibliothet zu Gulda aufbewabhrt wicd und wabhrideinlid) zum Befig
des Deiligen Bonifatius gehdrte und von Biftor von Capua gefdrieben
witrde. Seine iiberaus Jorgfaltigen Unterfucdhungen itber diefen SKodeg
fithren zu bem Refultat, daf er nidt die altefte Form lateini{der Eoan=
gelienharmonie ift, fondern bereits eine Borgefchichte auf dem altlateinijchen
Poden durdlaufen hat. Die tm Biftor-Kodey vorliegende Harmpnie muf
ehedem altlateinifc) gewefen fein. Der folgende Paragraph, der {ih mit
ber Miindjener Coangelienhovmonie be{daftiat, beftdatigt diefes Refultat
und lebrt itberdies, Daff Tatians Diateffaron in der abendlandijdhen Kirde
grofere Bebeutung und Berbreitung gehabt hat, als man bisher aunabhm.
Die Mindhener Evangelienharmonie felbjit wird als tegtfritifd) bedbeutjam
erwiefen, weil fte, objdon fehr jung, dod) eine Rethe von. widtigen
Diateffaronlesarten aufbewahrt hat. Bon diefer Harmonie bietet Bogels
ben Segt, allerdings nicht den Bolltert, aber eine folde Form Ddesielben,
bie die KRompofition nebft den Tegtvarianten fo deutlich fenntlid) madt,
Daf jeder Beniier imftande ift, fich an einer gewiinjchten Gtelle den Teyt
ber Handfdriftent herzuftellen. Um Sdluf lefert Bogels Materialien zur
Gejchidhte von Tatians Diateffaron im Abendlande aus verjdiedenen Hand-
{chriftent, bie nodh eingehender Bearbeitung harren. BVogels iiberaus fleiBige
und gewiffenhafte Arbeit bedeutet eimen gqrofen Fort{dhritt in unferer
RKenntnis ver Gefdyichie von Latians Diateffaron. :

Paderborn. P. Dr Shadddus Goiron O. F. M.

2) Ber Wein in ber Bibel. Kulturgejdhichtliche und egegeitjche Stubie.
Bon Dr Vimgenz Sapletal 0. Pr, BProfeffor an der Univerfitdt
Freiburg in ber Schiweiz. (Biblifhe Stubien. Beqritndet von Prof.
Dr Otto Barbenhewer. Forigefithrt von Dr Johann Gbttzberger,
- Prof. ber altteftamentlichen Eregefe tn Mitnchen, und Dr Jofef Siden-
berger, Lrof. ber neuteftamentlichen Cregefe in Brealay. XX, Banb,
1. Heft). gr. 8° (VIII u. 80). Freibury 1. Hr. 1920, Hecder. Wi, 12.—
und Bufdlége.

Was pie Bibel itber ben Wein, feinen Wnbau, feine BVehandlung und
Berivertung bietet, ift in diefer Stubie ju einem fehr gelungenen Gefamt-
bilbe zufommengeftellt. Die Ausbenute ift eine lohnende. Bildbete o dbod) der
Wein ein Haupterzengnis Paldftines. Kein Wunber, baf bie heiligen Biidher
feiner vielerortd gebenfen umd zu Bergleichen [id) feiner gerne bedienem.
Alle biefe Stellen wurdben vom Verfafler gefemmelt und in gefdhictter Wn-
oronung fo in die Darftellung vertvoben, daf die Leftiive ber S@rift an-
genehm anmutet. Bom Fulturge{chichtlichen und zugleich eregetijchen Stand-
punft qud wird o ein vollftandiges Bild iiber Unlage und Pilege des Wein-
baunes, {iber Weinlefe und Traubenverivertung, itber Weingelage und Trun-
fenfett und zulest iiber feimen zeremontellen Gebraud) beim Pafcharmahl
und beim lehten WUbendmafhl entivorfen. Hiebei tritt die ausdgeveifte ege-
getijche Durchbilbung des BVerfoffers flar zutage. Die Darjtellung {ft o
gehalten, dap die Sdhrift von jedem Eebildeten, bejonbers von Prieftern
und Bibelfreunben, mit Nuben und Genuf gelefen wird. Hudy eines aftuellen
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Momentes entbehrt bie Schrift nicht, da ookl Freunde alg Gegrier dex
Abftinenzbewegitng ihre Waffen bdiefem Wrfenal entnehmen Idunen.

Qing. P. Sojef Bejdet C. Ss. R,

3) Die neueve proteftantijhe Keuojidlehve. BVon Dr Georg Lorvem
Bauer, Afjiitent am bifhbflichen Klevifaljeminar Wiirzburg. Paber-
born 1917, Teed. Schoningh. M. 6.—.

Im Jabre 1906 ftellte bie theologijche Fafultdt der Univerfitat Wiiez-
burg bte Preidaufgabe: ,Die Lehre pon der Kenofe [oll in ihrer Beziehung
gur chriftologiichen Frage bder Gegenmtvart und unter befomderer Beriic:
fichtigung threr neueren theologifchen uund religionsphilofophijchen Formen
bogmatijch gemitrbigt werben.” Die vorliegentbe Sdrift bildet etnen Lo{ungs-
perjuc) diejer ufgabe, weldhér bem Werfaffer den zmweiten Preid eintrug.
Sie fithrt in eingehender und lehrreicher Weife die Vemiihungen der ortho-
boren proteffantifchen Theologie vor Augen, bdas djriftliche Dogma von
ber Menjdhtverdbung gegenitber den Anariffen des 19. Sabhrhunbdertd vom
[pesiftich Tutherijchen Standpuntt aus zu verteidigen. Verfaffer zerlegt bie
wertvolle Urbeit tn gtvei Teile. Fm eriten bietet er eine wusfithrliche Dar-
lequng und Wiirbigung ber neweren protejtantijchen Kenofislehre von ihren
erjten Anfingen bis tn die neuejte Beit; im ziveiten behanbelt er bie bognen-
“gefchichtlichen umbd veligionsphilofophifden Borausiesungen biefer Lehre.
Wabrend nach altchriftlicher Auffafjung vie' Kenofe, von der Phil. 2, 7 bie
Jtede i, nichts anderes bedeutet als die Selbjtentduferung des Logosd in-
folge feiner Menjdhiverdung, indent ex alg Veenfch) ung in allem gleich wurde,
nie Giinde auggenommen, fithrte bie altproteftantiihe Lehre von ber Fdiomen-
tommunifation folgericdhtia sur Anffafjung, daf fich die Renofe auf ben Logos
ald folchen besiehe, indem er fic) wahrend feines irdijchen Rebens bes -
brauches ber fetmer menfdylichen Natur wirtlich mitgeteilten gottlichen Cigen-
[dhaften entdufierte, und bdak nur jo die Menfdiverdung zuftande Fommen
tonnte. Auf bem Boben diefer Anfdyauung entftond die neuere protejtantijche
Lehre von der Kenofe, als beren eigentlicher Begriinber ThHomaliug, Pro-
feffor in Crlangen um bie Mitte bes vorigen Jahrhunderts, gilt. THomafiuz
{chloffen fich die fpdteren Senotifer wie Liebmer, Plitt, Hofmann, Ebrard,
Deligich, Kuhnis, Kaftan u. §. w. an; am iveiteften geht Wolfgang Friedrid)
®ef, einer ber berithmiejten Wertreter der Kenofislehre; feine Theorie ift
ein Gemifd) von Fritheismus, Wbollinarisnmug und pantheiftijem Nono-
phyfitismus. — Die fehr ausfiihrliche Darftellung der oft recht verjdjmwom
menen und [djietigen Gedantengange bei den eimzelnen RKenotifern und
bie fich {ofort anfdjliefende RKritif derfelben ivivfen ermitbend. Gine Hare
Hervorhebung der Lehrpunite und eine bavon gefonderte Gefamtbeurteiling
wire ficher iveit vorzuziehen getvefen. Sehr intereffant und gut werden die
pogmengefdjichtlichen und  rveligionsphilofophifhen Bujammenhénge ber
Senofislebre aufgezeint und man mup dem Verfaffer vecht geben, tenn er
abjchliegend erHlart: Religionsphilofonhifch ftellt fich bdie neuere Kenofis
Iehre im grofjen @eijtesfampf bes 19. Jahrhumbderts al3 eine mit pofitiv
driftlicher Pragung verjehene, jonderbare Spefulation dar, die bereits bie
Uebergangsjtufe bilbet von dyriftlicdien Jdeen zum Monismus der nenejten
Beit. — Dogmengefdyichtlich ijt jie die Umfehrung der Mutherifhen Ehrifto-
Iogie, b. §. ber vergbitlichte Menjdh) Ehriftus bei den Luthevanern ivird bei
pen Kenotifern jum vermenfdilichten Goit.... fie ift der legte unghic-
liche Berfud), auf lutherijhem BVoden bas Chriftentum und fpesiell die wahre
Gottheit und IMenjdhheit Chrifti su rvetten.” Daber bejtatigt vorliegende
UArbeit das Wort Artur Drews: ,Man hat fonfequenteriveife gar feine Way!,
alg entweder an ber dyriftlichen Dffenbarung fefizubalten, dbann aber auch
bie Autoritdt der fatholifchen RKivche anzuerfennen, ober aber fich auferhald
biefer Autoritdt u ftellen und damit jugleich dos Chriftentum felbR




