e e

aufaugeben.” — Die fleiBige Schrift verdient bie BVeadytung aller Theo-
[ogen.

Salzburg. Dr Widauer.

4) De virtute castitatis eiusque laesionibus. Ad usum scholarum.
Auctore Sigm. Auer O, Praem., Lectore theol. mor. et past. in Can.
Wiltinensi, Oeniponte. Oeniponte, libraria societatis' Marianae —
Rereinsbuchhandlung (VIL 103).

Die angezeigte Sdrift {oll nac) der ausgejprochenen Abficht ves Ber-
faffers ben Gtubdierenben der Theologie und ben ESeeljorgsprieftern bienen;
beiben, nm fich jene Renntniffe anzueignen, die bei der Seelenleitung in der
Tugend der Keufchheit nottwendig find. Gamz befonders auf diefem Ge-
biete ijt genane Gachfenntnis unecldflicy, um fich und bem Ponitenten
peinfiche BVerlegenheiten zu erfpaven. Diefe Scjrift bietet hierin volljtdn-
digen Unterricht. 3 witd foum etwas, wasd fiiv die Prazis der Seelforge
und des Beichtjtuhis von Tugen fein fann, iiberfehen worben fein, JIn faum
einem Teile der Theolvgie berithren fid) Moral und Phyjiologie jo oft und
fo eng tie i ber Qehre vou der Kenfjdhheit und ben entgegengefelien Sitndben.
Die BVeriihrungspunite find mit grofer Sorgfalt beriidfichhiat worden. Der
unangenehnten Polemit mit den Vertretern anberer Anjcharmungen fudt
ver Verfajjer durd) den Gebraud) von Unterfdeibungen zut entgehen; biefe
Methode hat aber bie {ible Folge, daf der Unterfhetdungen im Buche dod
aut iele twerden. Sm aflgemeinen neigt der Werfaffer eher yur Strenge als
sur Milbe, wibrend bie von ihm . 6 zitierten Gewdhrsmanner fajt dutrdy-
aug zur Milde neigen. — i die folgende Anflage wire genauere forreftur
su empfeflen; aud) wiivbe dag Budy durc) den Gebraud) von Seiteniiber:
fhriften getwinnen.

Moldin S. J.

5) ®ad Bindproblem nad) Moral und Redyt gefdichtlich behandelt
unter befonderer Ritdficht auf can. 1543 Cod. iur. ean. Bon Dr Frang
Behentbauer, a. 0. Univerfititsprofefior. (24. Heft der Theologijden
Stubien ber Oefterr. Leo-Gefelljhaft.) 8° (XVI u. 160). Wien 1920,
K 50— = M. 14— und Teubrungszujdlige.

Faft uniiberfehbar ift feit langer Beit bie Literatur fiber bag Bins-
problem angefchoollen. Daber ift e3 oud) faum miglich), neue Gedanien
fiber biefes Thema Herovrzubringen. Funk und Schaub Hhaben basfelbe griind-
lich behondelt vom hiftoriichen Standpuntt; Weih, Heincid) Pejd, Lehm.
Buhl, ©chindler unb viele anbdere vom moralifehen, juriftijchen und national-
ftonomifdhen @efichtzpunite. Wer neue Wege auf diefem Gebiete wandeln
will (mwie . B. Bohm-Bawerf unbd Landuer), liuft Gefahr, im Dornen-
aeftriipp [ich 3u verftvicfen. Anch der can. 1543 bed neuen fuchlichen Gefes-
buches bietet michts Jeues, fondern famftioniert nur bie gegenivdrtig alf-
gemtein (wenigftens unter Ratholifen) angenommene Binslehre. Der furge
©inn biefes Kanons ift folgender: Das Darlehen (mutuum) alz foldyes
ift unversinglich. Trogdem durf der Glaubiger nicht bivg die lanbesiiblicdjen, ge-
feblichen, fonbern auch hihere Binfen nehmen, wofern ein,,justus ac proportio-
natus titulus® borhanden ift. Der erfte, pringipielle Teil diefed Sajes ift ftets
von ber Rirche feierlichit gelehrt worden.?) Der ziveite, mehr praitifche Teil
wirde feit Thomas (Sum, Theol. II, IL. q. 78, a. 2) faum nod) von fatho-
lifchen utoren angeztveifelt. Die jahrhunbdertelange Streitfrage, 0b v
Darlehen Bins genonmen werden biirfte ober nidht, erftvedte fich immer
auf bie Frage, ob umter den jeweiligen Beitverhdliniffen und Umitdnden

1Y§3tun vgl. bie allgemeinen Ronilien (Lat, 1L, IIL, IV, V., Lugdun.
11, Viennense), bie Qonftitutionen irtug’ V., ,,Detestabili avaritiae* 1886
Benedifts XIV. ,,Vix pervenit* 1745,
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wirtlid) die jogenannten Binstitel vorhanden jeien. Weil nun unter den
agegenivdttigen Lerhdltnifjen biefe Binstitel immer beftehen, tonnte bdas
tivhliche Gefetibuch) ofhne Bedenten geredyte Jinfen geftatten. — Aber eben-
fowenig man bden can. 1548 alg {fiberfliifig beseichnen bdarf, weil er nichts
Fewes beftimmt, fann man aud) nicht die rbeit Behentbauers al3 iiber-
fliiffig Darjtellen; fie ijt vielmefr fehr oftuell, d& heutzutage die Kapitals
wirtfdjoft jdhar] befdmpft wird von vden Sozialiften, twelche die rbeit als
alleinigen Criverbstitel anfehen. Der Verfajfer verfitgt iiber eine grofe
Belefenbeit; er legt aber mehr Gewid)t auf die pojitive Darftellung al3
auf bie Kritit gegenteiliger Neinungen. A3 befonders gut gelungen erfdeint
mic feine thomijtifche Begrimdbung des Jinsverbotes (S. 41 03 50), Mit
Redht fagt ev (©. 40): ,Den Hohepuntt der |cholojtiichen Entividlung der
Binslehre und deven rvationellen Begriinbung bilbet Thomas von Aquin.”
Betanntlic) ijt diefe Jinslehre bis auf den Heutigen Tag die Lehre der fatho-
lijden Stivche und faud in ber berithmten Enzyilifa ,,Vix pervenit® (1745)
Benebifts XIV. ihre Veltatigung. Jm BVorwort faat Behentbauer: ,Bived
piefer Beilen ijt, bie Gefamtentividlung bdes Hrdjliccen Jinsproblems in
feinen wichtigiten Phafen 3u ffizzieven.” JIn ber Tat herrjcht itberall prig-
nante Riivze. Juded hat diefe Kitrze ben Nadhteil, daf zuwmweilen Sake vor-
fommen, die an fid) betrachtet nicht etmwaudive: ober iwenigftens mifver-
jtandlich find; 3. B.: ,Jeder Vertvag im Wirtfchafteleben ift moralifd) er-
faubt, der von jeder Taufdjung und wuderifden Ausbeutung bes Nachiten
fret it (©. 2). , Tertullian, dber berithmie Pandettenjurift’ (. 12). ,Tertullian
beruft jid) al3 erfter von den Rivdjenvdtern auf das Nete Teftament” (&, 13).
,Ambrofiug, dev bebeutendite Moralift unter den lateinijhen Kirchennitern”
(&, 17). it Recht fagt K. BViihner: Das fanonifhe Binsverbot entfprang
nidt moraltheologifdier Beliebung, fonbdern bBfonomijcher Notwendigeit”
(©. 80). U3 oberjtes Pringip der Austaufdjgerechtigteit ailt ihmr (bem
heiligen Thomntas) bie aequalitas justitiae (&, 41). Der Sinn ber THomas:
jtelle (Sum, Theol. II, IIxq. 78, art. 1, ad IV) ift auf ©. 78 wobl nidt richtig
wiebergegeben. ,Nad) unfever Anffaffung ift wever im Alten nod) im Neuen
Zeftament ein allgemeines, ablolutes und gottlidies Binsverbot enthalten”
(&, 74). Diefer Sab fdjeint mir befonders mikrerftdndlich; denn entiveder
verfteht der LVerfajjer unter dem Binsverbot das Berbot jedtveden Jinfes,
auch wenn titull extrinseci borhanven find; und dann tann felbitverfténd-
- lich ein foldjes Berbot in ber Deiligen Scljrift nicht vorhanbden feirt, do das-
jelbe naturredjilich foljch wdve: odber der Verfaffer verjteht unter dbem Bins-
verbot bas BVerbot ,,acceptare lucrum pro pecunia mutuata und dann
lefiren nid)t Glofy eine gange Neihe angefehener Theologen, jondern audh
allgemeine Sonzilien und pdpitlide Cnijcheidbungen, daf dies im Alten
unbd Neuen Teftamente durd) gdttliches BVerbot unerlaubt gemacht worden.?)
Do), wie gefagt, fdjeinen biefe und dhnlidie mifverftindliche Sdage nur
baher zu fommen, baf der Werfajfer feine richtigen Gebanfen zumweilen
nidt hinreicjend entividelt. Das gamze Werk ift eine glinzende Upologie
ver fatholijdjen Binslehre und verdient allfeitige Beadhtung.
Breiburg (Schivety). Dr Pritmmer O. P., Univ.-Prof.

6) Der fivdliche Cigentumsdbeqriff. Bon Otto Sdilling, Dr theol.

et se. pol. *Brofefjor an dev Univerfitdt Tibingen. 8° (76). Freiburg

. Br. 1920, Hevber. M. 3.—.

Der Berfafler behandelt ein Hodjaftuelles Thema: den Fircjlichen
€igentumsbegriff, der mit dben gegenivdrtig vielfad) geplanten fommuniftijchen
unbd fozialiftiicgen Eingriffen ing Privateigentum unvereinbar ijt. Anderfeits
ift diefer Cigentumsbeguiff aud) unvereinbar mit der Anficht jener, die in

1) Bgl. Cone. Lat, II, III, Conc. Viennense, Beneditt XIV. Enzyilita
» Vix pervemit'; pgl. and) unter Man, Theol. mor, II, n. 286.



