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buch ber fpesiellen Einleitung in dad Afie Teftament’ (Paberborn 1912)
hat zablveiche twertvolle Riteraturangaben, aber Hulbigt allau freien Un-
fichten. Geifenbergers ,Cinfiihrung in die Heilige SArift” ift gar 31 Hapy.
Hubals ,Cinleitung in die Heiligen Biicher des Alten Teftamentes” Hilt die
richtige Mitte in Umfang und Kritit ein. Jm erften Teil diefes Buches ift
bie allgemeine, im aiweiten Teil die befoudere Ginfeitung behanbdelt. Der
WUnbhang bringt im Wortlaut Cntchetbungen der Bibelfommifjion, auf die
im Berlauf des Budhes wiederholt verwiefen wird. Die Sprache ift einfadh,
Har, bie Kritif mafjvoll, bie Lteraturangaben befdyranten i) auf das Widh-
tigite. Den eingelnen biblifchen Sdyriften werben trefflihe Dispofitionen
beigegeben. ud) bie Bebeutenditen UApofruphen bes Alten Teftamentes
{ind turg getviirdigt. Jn ber Pentateudbritit gelangt BVerfaffer u folgendem
Cnbergebnis; ,Der iibertviegende Teil bes Pentateuc) aeht auf Mofes
jelbit suriict. Manches Hat Mofes nur mimbdlid iiberliefert, bas erft fpiter
aufgezeidinet tourbe. Am Enbde ber Richterseit wurden bie von Mojes ge-
gebenen ®efete, nadhdem fid) unterdeflen Nacdhtrdge (Novellen) al3 not-
wenbig erwiefen Hatten, neu redigiert. Weitere Crgdnzungen und Nach-
trige erfolgten zur Kinigdzeit bi3 Hinein ing Beitalter der babylomijden
Gefangenidjaft’ (S. 92). Cine mehr abwartende Stellung nimmt Hudal
ein in der Frage nach der literavijhen Art der BViidjer Tobias und Judith.
Ausdritdlic) aber bemertt er (S, 116): ,Cine autoritative Eatfcheidbung der
fivche itber ben Charafter des Buches (Tobias) lieat nicht vor, dbodh ift das
Defret der pipitlichen Bibelfommiffion vom 28. Juni 1905 zu beachien.”

Bu gering bewertet ift dber Charatter ver Crlaffe ber Bibelfommiifion,
wen vor ihen gefagt wich: ,Die Erldffe ber Bibelfommiffion find Direftiv-
normen, bie vom fatholifchen Forfder mit Ehriurdyt su beadhten find (S. 91).
Die Enifdjeidungen der papftlichen Bibellommiffion waterhinden jwar nicht
pie Weiterforjchung, aber fie find gleich den bom Papjt beftatigten Defreten
ber romifdjen Rongregationen bindend injoferne, w3 fie zur inmeven Ju-

ftimmung verpflichten, folange nicht folibe Grimbe fiir bad Gegenteil vor-
handen find. — ©, 93 1t ausgefallen: HSummelauer, Genefis (Paris 1895);
ferner Baentich B., Cr-Lev (Gbttingen 1900).

Hubald Cinleitung ift mit Abficht o gejchrieben, dafi dem vortragenden
Profeffor die Moglichteit bleibt, nac) Mafgabe der Beit und nadh Widy-
tigleit der Gadje zu ergdngen und 3u eriveitern. Den Hivern Hat Hudal
eit furzgefaftes, praftifdhes und Dilliges Rernbuch der altteftament:
liden Ginleitungswijfen{chait in dbie Hand gegeben.

Limg. Dr Rarl Fruhitorfer.
2) Novam Testamentum Graece. Textum recensuit, apparatum eri-

ticum ex editionibus et codicibus manuseriptis collectum addidit

Henr. Jos. Vogels. fl. 80 (XV u. 661). Ditfjeldorf 1920, L. Schivanmn.
M. 20.—; geb. M. 24.—.

Welcher fatholilhe Creget wirh nicht mit Jreude feinen Schiilern
biefer in Form und Anlage der Neftle-Bibel angepakte, nette und vorziglic
lesbare, fritijhe Tertausgabe bdes Neuen Teftamented anempfehlen, wenn
fie bagu bie Mittel haben? Wir Haben hHier eine auf [elbftandigent wid durd
bie jchon porfiegenden Publifationen des ehemaligen Strafburger Brofefjors
ald vollwertig legitimiertem Urteil bafierende Tertgeftalt, bie troh der un-
giinjtigen Arbeitsbedingungen bed Verfafiers por den bisherigen Fritifchen
Nusgaben gehort zu werden verdient und dem Zheologieftudierenden, zu
beffen Guniten baz Bud gupdchit verfagt ift, einen fiiv toiffenfchaftiiches
Urbeiten im allgenteinen, aber 3. B. nidht LF 7, 11 voll ausreidjenden Tert
barbietet. Jch habe eine ziemlidhe Unzahl Stichproben gemacht und fand
i meiner Freude, baf ich lieber mit Vogeld gehen fanu ald mit Soden.

Da Vogels felbjt verfidert, dbafj er Nejtle viel verdante, {o hitte id)
- befonbers im Jutereffe ber Theologieftubierenden gemwiinfcht, daf er aud)
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nie porsiiglichen Bermeife auf die Parallelftellen aboptiert Hatte. Wit Haben
pier eine fatholijhe Tertausgabe, die fid) meben den bejten afatholijchen
ohne Sehen jehen laffen dorf.
&t, Florian. Dr Bingenz Havtl

3) Unjere Gvangelien. Afademifhe Vortrige von Hermann Cladder
S. J. Grjte Reihe: Jur Litevaturgefdhichte der Evangelien. gr. 8°
(VIII u. 262). Sreiburg i. Br. 1919, Herder. M. 7.60; tart. M. 9.—.

Gine eigene Art Ginleitung in dod Coangelienjtudbium, gleichzertia
ein feftffames Gtiict Apologie bed trabditionellen Bibelglaubens ber Rirdye

Tiegt unsd Bier vor. Giner, der fidh an ber modernen Methode der profanen

Buchtritit geiibt hat, fiberivdgt deven Grundidge auf bie Unterfudjung bes

literarifchen Werbens der Gvangelien uud gelangt babei zu bem Refultat,

baf Dasfelbe nur im Sinme ber Trabition verjtdnbdlid) wird. Gr Hat Afa-
vemifer im Auge, die von ben biblifgen Cinleitungdfragen nod) nie etiwas
gehirt Haben, iwollte ihnen diefelben in eimem Hodichulfurs fitv Solbaten
inteveffant und verftandlid) machen und legt nun dber Deffentlichfeit ganz

im Gerwand foldher Vortrdge vor, was er 1916 fatholijden Theologen im

Waffenrod Hitte bieten migen. Demgemdd ijt audy die Spradje ded Budes

nicht nad) et eined wiffenfdyafilichen, foliden, pedantijchen Jjagoaiters,

jondern man glaubt ben angenehmen Plauderton eines regory 3t per-
nehmen, wenn man biefe Beilen Heft. Laienafademifern, bie mit Crnft
audj einmal etmas Tlichtiges itber die Qiteraturgefchichte ber Evangelien
porven wollen, Theologiejtudierenden zuv begleitenden Qeftiire Der ftrengen
atabemijhen BVorlejungen, Gebildeten fiberhaupt, famm die Sdhrift fehr gute

Dienfte leiften. A3 Leitfaben fiir theologifdhe Borlefungen aber it fie un-

brauchbar, befonbders dba nur Clabder zu Worte Tommt 1und fonft niemand,

und ba die Anleitung zu jelbjtdndiger Literaturfonfultation total fehit.
98a2 Gladber bietet, ift jtets interejfant, in vielen Puniften originell
und iiberall anvegend; aber oft eine Hochit einfeitige Wiebergabe feiner

Stieen. Man mup fich ein gut Stiid Gelbitandinfeit tm Urteil referbieren,

um nicht diber ben wirflichen Sfand der Ginleitungsiviffenfchaft eine un-

richtige Borjtellung zu befommen. Eigentlich) fdbig fitv die Leftiire diefes

Buches find nur Fadgelehrie; anderen fehlen bie Borausiebungen zu feiner

Beurteilung. Aber Nupen werben alle ziehen; denn aud) bie Ginjettigteiten

@fabbers find etwasd Jiefpeftables.

&t. Floriam : Dr Bingeny Hartl

4) Die Gottedbetveife in der neueren deutjdjen philojophijhen Lite-
vatur, unter Ausjdluf dber fatholifden Qiteratur, von 1865
iz 1915, Teil 1 und IL Dargelegt und gewiidigt von Dr Frang
Sdulte (Studien zur Philojophie und Religion, herausgegeben bon
Dr Remigiug Stolle, v. 5. Profefjor der Philojophie und ber Pdda-
gogif an ber Univerjitat Wiirgburg: XIX. Heft). gr. 8° (XVI u. 352).
Paberborn 1920, Ferd. Schoningh. M. 16.— und 409, Bujdlag.

Der Inhalt von Schulted Scyrift, die Houptiadlich fnitematifd) dar-
ftelfend, aber bod) aud) tritifc) gehalten ift, gerfdllt in zivet Teile, Der erjte

Teil (die Dottordiffertation des Berfajfers in Wiirgburg) behandelt bie

®ottesbemeife im allgemeinen, alfp die nichtfatholijchen Anfichten iiber

Miglichteit und Notiendigleit von Gottesbetveifen (€. 1 bis 95); Der 3iveite

Teil hingegen (. 96 bis 840) befapt fich mit ber Stellungnahme der Philo-

fophen von 1865 bis 1915 su ben einzelnen Gotteabemwetjen. Dag Stubium

bes nidjt gerabe leidyten Gtoffes ift exleichtert pureh jehr itberfichtliche Cin-
teilung besfelben, bie aud) im Drud {don beutlich Hervoriritt; demfelben

Biwed dient aud) ein aufergewdhnlich genaued Snpaltsverseichnid von gehn

Seiten, bem nodh ein Perfonen- und Sadregijter, {owie ein dyronologild



