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wird gewif aufgeatmet und fich heimlich geroundert Daben, daf es mumn
auf einmal jo leidht geht. Warum Haben ihn dann die anderen Beidht
biter o gequélt? — Um vedit {hivere Fdlle am einfachiten s Iifen,
muf man muv einen Confessarius finben, der ein robujtes Gewifjen
hat ober die theologijhe Wiffenfhaft mutig ignoviect. — Rann jidh
ber Beidtoater D. berubigen, es fei gejdjehen, was Bilicht war, um
Sidjerfeit {tber die Lbfung ber erjten €he su jdhaffen? Dieao hat private
Crtunbdigungen eingesvgen, umd der DBeidytvater A, fat einen Brief
nad) Amerita gefdhrieben. Aber it Diego Ridyter in eigener Sadpe,
und fteht dem Beidhtvater A, die Drdmung einer Redhidangelegenpeit
pe3 duferen Fovums zu? Weshalb dann alle die umftandlichen Rechts-
bocjdyriften ber Rirche iiber das Berfahren gur Todeserflirung eines
verfdyollenen Ehegatten, wenn ergebnislofe private Criunbigungen ge-
niigen? — Geiwif war der BVeichtvater D. bevedhtigt, bie milbefte Anjicht
der MWoralijten sur Anwendung su bringen und nic)t blof dag reddere,
fondern audh das petere debitum zu geftatter, vovausgefest, baf ,,ad-
hibitis diligentiis* ber Tob der erften Srau und damit die Giil-
tigteit der sweiten Ghe pofitiv alrideinlic) blieh. Wber diefe ,,dili-
gentiae®, mwelde die IMoraliften unbedingt berlangen, {dhliefen vor
allem bag ordentliche und im Rirdjenrecht vovgejdriebene BVerfahren Hes
Ovdinariug zur Ronjtatierung Hes Todes ein. Dem bat jich Diego durdy
fetnen Meineid vor der ziweiten Ehe entzogen, und folange er fich ihm
nidt unterwicft, hat e feine Pflicht nicht getan. €t hat mala fide pber
enigitens dubia fide das Gheleben mit der siveiten Frau begonnen
und bis jept fortgefithrt. Bona fides fann ifm folange nidht ugebilligt
erden, al3 e fid) nid)t entjchliefit, feine Chefache aufridhtiq dem Urteile
bes firdlichen Ridhters su unterwerfen, bei dem er purch Hinterlift und
Weeineid die Criltrung des status liber evichlichen Hat. Wie das gefchehen
tann, ofne dafy Diego feine Chre preidgeben und Has gute Verhilinis
g feiner jebigen Frau tritben muf, wurde oben unter 2. angegeben.
Mag fein, baB aud) der Ordinarius burc) Antvendbung ded gefeplichen
Berfalhrens feine Rlarheit iiber das duntle ©dyidial der erften Gattin
ichaffen tann; jebenfalls bringt feine Cntideibung Klarheit in die Ge-
Iviffensnot, in ber jidh Diego mit feinem jepigen Gheleben befindet.
Gubjeftiv mag Diego fich iiber die Cntjdeidung des Beidhtvaters I.
berubigt haben. Hoffentlich ift audh der Beidhtvater D. felbit in bona fide.
Gonit befommt exrft nod) ber Beidhtvater pes Beichtoaters D. einen Lajus
gt Iofen — und der wird nidht leicht!

Qing. * Prof. Dr W, Grofam.

IIL (3it nach) dem Codex inr. can. jur Gewinnung ber Abliijje
cined religibjen BVereined dic Namenseintragung iwieder exforderfid)?)
Semand legt folgendes zur Beantwortung vor: ,Nadh dem Codex iur.
can. jdeint die Verfilgung Bius® X. vom 23. Apreil 1914 (Acta Ap.
Sed. VI, 807 s.), wonad) bei der Aufnahme in waes immer filr einen
teligibfen Berein (ad quameumque piam Sodalitatem cooptati) die
Namenseinteagung in das Bereinsregifter zur Gewinnung der Udldfle
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und fonftiaen geijtlichen Gnaben® nidt mefr notwendig ijt, fiiv die von
der Rirdye erridhteten und nidht blof approbierten Veveine mwieder
aufgehoben ju fein, 3. B. fiir bie Mavianifhen Kongregationen, die
Stapulier-, Rofenfranz- und alle dhnlihen Bruderjhaften, weld lefitere
eben nad) can. 708 nur dburd) ein Grridtungsdefret feitens der
firdlidhen Untoritdt in vie Ricde Cingang finden nnen. Dec
Grund fiiv dbiefe Annafhme liegt in can. 687; denn die formelle Grrichtung
der Bereine durch die Firche fdyeint nad) can. 687 diefelben 31 gleidher
Beit zu moralifden Perfonen im Sinne des Rirchenrechted zu
machen, wie aud) P. Bermeerfd) S. J. in feiner ,,Summa iur, can.
©. 62 annitmmt. Sinbd bdiefe aber movalijhe Perfonen, fo ift die Namens-
einfragung nad) can. 694, § 2, ziveifellos gur Giiltigleit der Aufnahme
und fomit nad) can. 692 aud) zur Gewinnung der Wbl{je . §. w. wieder
notivendig, und fomit ijt die obige Berfiigung Pius® X. wieder Hin-
fdllig. Ober ijt bem nidht jo?*

Untwort. 1. Alles fommt hier davauf an, ob e3 wicklich) wakyr it
baf alle bon der Rivche erviditeten Beveine fraft des blofen G-
ridhtungsdefretes {dhon movalifthe oder juridijhe Perjomen im Sinne
ves Rivdjenvedjies werben, twie der Fragefteller aus can. 687 folgern
st jollen glaubt und P. Bermeerid) in feiner ,,Summa iur. can. &. 62
al8 gweifellos Dinguitellen fdeint; benn diefer gibt zufammenfaffend
ben Ginn bon can. 686, 687 und 708 o an: ,,Omnis fidelium associatio,
ut recognoscatur, legitime erigi vel saltem approbari debet. Formali
erectione, non autem simplici approbatione, fit persona moralis,
quamvis simpliciter approbata indulgentias et favores spirituales con-
sequi possit* (can. 686 bi3 687, 708), unbd auf S. 63 fiigt er dem can, 694
erliuternd folgende Bemerfung bei: ,,Quotiescumque ergo formalis
erectio v. g. Congregationis B. M. V. facta est, inseriptio fit con-
ditio valoris, ut quis sit vel maneat socius“, wa3 nur in der ge-
nannten BVorausfepung aus can, 694, § 2, gefolgert werben
fann. WAlfo aud) in der Schluffolgerung findet fich der Fragefteller mit
P. Bermeerjdh einig. ,

2. Dod) biirfte die Anjicht faum zu halten jein, und can. 687 diirfte
woll gevabe bas Gegenteil fagen, ndmlich: Cin velinitjer Verein erivirbt
die Cigenidhaft einer moralijhen pder juridijchen Perfon im Sinne der
Kivche nicht durch bie bloge Grricdhtung jum Berein, jondern nur
burd) ein formelles Defret, worin diefer zu einer juridifden
Perjon erhoben wirh. Die Beweije dafitr jind folgende: a) Wenn
can. 687 mit feinen LWorten: ,,Ad normam can. 100 tunc tantum fi-
delium associationes iuridicam in Eeelesia personam aequirunt, cum
a legitimo Superiore ecclesiastico formale obtinuerunt erectionis decre-
tum® jagen twollte, daf der BVerein durdh) das blofe Crridhtungs-
defret um Berein aud) die Crridhtung zu einer juridifden
Perfon im Sinne der Rivche eriverbe, jo wiithe er andere Kanones
iberfliif{ig machen, mit wieder anberen aber gar in Widberiprud
geraten. Go wiitde der gleid) folgende can. 691 mit jeinem: , Asso-
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ciatio legitime erecta bona temporalia possidere et administrare
potest” einfad) itberflitjfig, da eben can. 1495, § 2, ganz flar unb
allgemein jagt: ,,Etiam .... personis moralibus, quae ab eccle-
siastica auctoritate in iuridicam personam erectae sunt, ius est bona
temporalia acquirendi*® u. §. w.; und doch gehorvte es zu ben Ubfaj-
jungsvegeln beg Kober ,brevitati studere’ (Praef. XXXV, n. III)
und e§ ift auch bet anberen movalijhen Perfonen, 3. B. Rivdjen, Se-
minarien, Benefizien nicht melhr vom Recht des Bejibes die Rebe. —
it dem etwad jpdater folgenden can. 694, § 2, aber: ,,Jmo haec in-
seriptio, si associatio in personam moralem erecta fuerit, est ad vali-
ditatem necessaria’, wiitde er in ofjenen Wiber{prud) geraten.
Denn can. 694, § 2, fept mit feinem Bebdingungsjape: ,si associatio
in moralem personam erecta fuerit voraus, daf e3 aud) nod
bon der Rivche exvichtete Veveiniqungen gibt, die feine moralijden
Perfonen im Sinne bes Rirdjencechtes find; benn ivdren fhier alle
von ber Rivche ervichteten Leveimigungen gemeint, jo Hatte der Sap
nad) dem gewdhnlichen Sprachgebraud), sumal in Anbetracht des aus-
gejprodhenen Strebens nad) RKiivze bei der Wbfajjung des Kobeg, einfady
mit Auslafjung des ,,in moralem personam‘ fHeifen miifjen: ,,8i asso-
ciatio erecta fuerit’” (im Gegenjop nimlid) zu den associationes
tantum approbatae), und bas wm fo melr, wenn nady can. 687 alle
von der RKirdhe evricdhieten Wereine aleichzeitig aud) jhon mo-
valifche Perjonen gewefen mwdaren; denn bei diefer nnahme tvive
pag ,,in moralem personam® einfac) nichtdfagend gewefen. Wenn
alfo can. 687 alle bon ber Rivche exvichteten Veveine ju moralifdhen
Pevjonen evfliven tiicde, {0 ftinde er in offenem Widerjprude
3u can. 694, § 2, ver aud) ticchlich erridhtete Beveine Yennt, welde
feine movalifdhen Perfonen im Sinne der Kivdhe jind.

b) Can. 687 {elbjt fagt, bemeffen nad) can. 100, wonad) allein
er qemif der einleitenden Worte ,,ad normam can. 100* berftanbern
werden muf, wohl gang offenjidhtlid) dbag Gegenteil. Can. 100,
§ 1, jagt namlic): ,,Personae morales in Heelesia eam (ndmlic) ,ra-
tionem personae moralis’) sortiuntur sive ex ipso iuris prae-
seripto sive ex speciali competentis Superioris eccl. concessione,
data per formale decretum ad finem religiosum vel earitativum.*
Ex ipso iuris praescripto aber bie Geltung eimer moralijchen
Perjon haben, heifit nichts anderes, als diefelbe ofhnemweiters fraft ber
blogen Crridhtung oder Crriditungsuriunde haben; denn ex
ipso iuris praescripto Ddieje Gigenjdjaft befiben, bHeifpt, biefelbe eben
daburd) befigern, dap dag Rivchenrvedht Cinvidhtungen diefer ober jener
Uzt (3. B. Rivchen, Seminarien, Venefizien u. |, 1v.) von vornherein,
bevor fie nod) ervichtet find, diefe Geltuna zuerfennt, o daf dann biefe
purd) bie blofe Tatjade ihres Bejtehens ober durd) ihre blofe
Crridhtung zugleid auch) moralijhe Perfonen im Sinne der RKirche
jfinb. Ex speciali concessione, data per formale decretum,
lingegen biefen Rang Hhaben, Heifit, nid)t ex iuris praeseripto ober fraft
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ber blopen Grridhtungdurfunde movalijhe Perfon fein, jondern fraft
eines befjonbeven, neben ober nach der Crrichtungsurtunde aus-
geftellten Defretes es jemn; ed ijt alfp diefes ein Defret, wodurd) bdie
betreffende fivchliche Ginvichtung nicht evvidhtet toicd, fondern wodurch,
wie can. 1495, § 2, fid) ausdviidt, bie {hon genehmigte vder aud) jdon
beftehlende Einvichtung ,,auctoritate ecclesiastica in iuridicam per-
sonam erigitur®, Go fennt alfp can. 100 3wei Arten der Entftehung
einer movalijchen Perjon im Sinne des Rivdhenvedhies: eine ex iuris
praeseripto und bie anbere per speciale decretum, dag alfo ein
anberes ift, als dag Crrichtungabefret. Nun aber jagt can. 687 mit Hin
weid auf can. 100, daf bie associationes fidelium die Geltung einer
juribijhen Perfon nur auf etne LWeife, ndmlich ,,tune tantum ac-
quirunt, cum a legitimo Superiore eccl. formale obtinuerunt erec-
tionis deeretum®, 0. ). alfo nad) can. 100, nicht erectionis decretum
in associationem, bie Grrichtungdurtunde zum LBerein, jondern
erectionis deeretum in iuridicam personam, ivie can. 1495, § 2,
fi ausdriidt. Den Uusdvud ,erectionis deeretum® im can. 687
alfo alg Crridhtungsdefret zum BVerein auslegen hHiehe notwendig,
den associationes fidelium bie Geltung einer moralifhen Perjpn ex
ipso iuris praescripto, nicht aber per formale decretum ju-
{chreiben, alip genau bag Gegenteil behaupten, was can, 687 auf
ftellt. Alfo fagt can. 687, bemeffen nad) can. 100, wohl unzweijels
haft und gany augenjdeinlich das Gegenteil vbon dem, was
in der obigen Frage angenontmen wurde.

Die verfehlte Wuffaffung des Ausdruds ,erectionis decretum
in can, 687 al3 decretum erectionis in associationem anjtatt
nach can, 100 al8 decretum erectionis in moralem personam
diivfte eingig und allein ber Grund fiic die gegenteilige Auslegung des
can. 687 bei dem Fragefteller und aud) P. Bermeerjd) fein, bei lesterem
leiht ecfldclich aus ber ifibergroBen Haft und Eile, womit ex aus den
im Borwort vorgelegten Grimben den fuvzen Auszug aus dem Codex
iur. can. glaubte fertigitellen su follen. Das aleiche MiBgefdic ijt iibrigens
aud) bem P. Ferveves S. J. — und wofl aud dem gleihen Grunde
gripter Eile — zugeftofen, der gleidh nach Ericheinen des Koder nod
tm Jahre 1917 in {panijder Sprache zwei Bandchen ,,Instituciones
canonieas* hevausgab unbd ebd. I, ©. 384, n. 954 IV dunfel und faum
verjtandlich) den Sinn von can. 687, wie folgt, angibt: ,Tales asocia-
ciones s6lo tendran personalidad juridica, si obtienen el decreto formal
de ereccion del competente Superior eclesiastico (can. 687), sin que
baste su approbacién o recomendacién (can. 100)*, aljp, iwie e3 bdie
Worte approbacion o recomendacion geigen, den obigen Ausbrud als
Crridhtungsdefret zum BVerein auffaft, anjtett Crridhtungsdefret
su einer moralifden Perjon.

¢) Can. 687 endlich aud) fiiv jic) betradhtet dicfte Den in dev
Feage angenommenen Sinn volljtindig ausidliefen und fann wohl
nur dew oben vorgelegten Sinn Haben Sdion die duBere
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Form Ded can. 687 ift gegen den in ber Frage angenvmmenen Sinn.
Denn diefelbe dve in diefem Falle Hichit umitandlid) und weitihweifig,
gany gegen die ausdriidlichen Abfafjungsdregeln des Koder, und hitte
lepteren gemdp viel fnapper und flarver fein mitffen, 3. B. etiva
folgende: ,,Quaelibet associatio fidelium ipso erectionis decreto ac-
quirit etiam turidicam in Eecclesia personam®, ofue irgend welde De-
tufung auf can. 100 und ohne alle anbeve Umijtdndlichfeit ber Aus-
brudstvetje. — Dann zeigt ber Kontert (,iuridicam personam ac-
quirere®), daf hier vom Grlangen und Entitehen der juridifden
Perjoulidgteit die Rebe ijt, nicht aber bom Cutitehen und Crridhten
bes Lereines, von bem zubem audgiebig in Dem gerabe borhergehens
ben can. 686 gehanbelt war. Wenn {omit aber dex Ausbrud ,,erectionis
decretum® Hes can. 687 nad) bem Kontert nur ols decretum erectionis
in iuridicam personam gelten fann, nid)t aber al decretum erec-
tionis in associationem, fo liegt wohl gleich gans offenfichilich der
borgelegte, nidyt aber ber in ber Frage angenommene Sinn bed
can. 687 alg allein moglid) bor ugen. — SchlieRlich zeigt das
Sbune tantum® im can. 687, daB Der in Der Frage angenmominene
Sinn wohl gany unmiglid) ijt; denn venn eine associatio durc) bdie
blofe Crrichtungsurfunde aud) jugleid) die juridbifde Perjonlich-
feit eciwicht, fo {chlieft Diefer Weg felbjtveritandlich jeden weiteren
aur Grlangung devjelben, ndmlid) burd) ein bejonbderes Defret, von
vornferein ganz don felbft aus. Und fomit iviitbe dbas ,tunc fan-
tum® nur eine finnftdrende und lddherlidhe Beigabe fein. .

©omit fann der Sinn des can. 687, jhon allein fir {icdh be
tradhtet, toohl gany offenbar nur bdiefer fein: ,Reine assoeiatio
fidelium, fei e3 eine bon ber Rivche felbjt ervidytete, fei es eine bon
ber Rircdhe nicht ervidhtete, fondern nur approbierte (denn can. 687
mad)t Feinen Unter{dyied und foridit gang allgentein und alle ums
faffend), exlangt bie Geltung einer juridijden BHerjon ex ipso iuris prae-
scripto oder fraft ihrer blofen Crrichtung zum Bevein, heziw. threr Ap-
probation feitens der Rirdje, fonmbern nur bdburd) eim befonbderesd
Defret ber zuftdnbigen fivdlichen Obrigleit, wodurd) fie zu einer
juridifhen Vervjonlidhfeit tm frdhlihen Redytsbereidhe erhoben
wich.” — Daf aud) von der Kirche Hlof approbierte Bereine den
Rang einer juridifden Perfon erlangen fsnnen, geht aud) nod
aug can, 708 hervor, wo es heifit: ,,Pro piis unionibus suffieit Ordi-
narii approbatio, qua obtenta, ipsae, licet morales personae
non sint, capaces tamen sunt obtinendi .... indulgentias.” Zenn,
wenn foldhe blof approbierte BVeveine iiberhaupt feine movalijden
PRerfonen werden fonnten, fo wdve jener Bufap: ,licet morales per-
sonae non sint* vein zved- und jinnlod gewejen.

3. Hiernad) fdllt alfo bie weitere Folgerung aus can. 694, § 2, al3
foéive die Namenseintragung fite die Gewinnung der Abldfje in den
pon ber Rirdhe errvichteten Wereinen und Bruderfhaften tvieder
al8 notwwendige Bebingung aufgeftellt, von felbjt fort. Die
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eingangs ertodhnte BVergiinjtigung Pius’” X., wonad) Namenseiniragung
jur Getvinnuna der Abldffe eines Bereines nicht melhr notwendiq. ift,
ift burd) den Roder nur beftdtigt worden; denn nac) can. 692 gehirt
jut Geinmuing der Abldffe nur Giiltigfeit der Uufnahme in
ben Levein, diefe aber fordert bie Namenseintraqung in das Vereins-
vegifter nur fiic jene Bereine, welde durd) ein eigenes Defret
(can. 687) ben Rang einer juridifhen Perfon elangt Haben (can.
694, § 2).

Da biefe Beftimmung etwas gang Neues ijt, fo muf diefes Defret
nad) Jnfraftiveten ded Robder erft ermivit werden und fomit
bleibt e in allen bisherigen Firchlidjen Bereinen und Bruderfdaften
i biefem Punite beim alten, jolange nicht ein derartiges Defret
erlangt ift. Die Namengeintragung ift demnad) bei allen bidherigen
Beretnen u. {. v., folange man fiic den Berein die juridifde Perfin:
licgteit nidht evtvictt hat, nur erforderfich, ,,ut de receptione constet
(can. 694, § 2), und hat fomit gar Feine Gile; e3 geniigt, bap jemand:
bei der Aufnahme fich bie Namen aufjeichnet und von Jeit su Jeit,
etioa alfe Jahre oder aud) in nod) grofecen Beilraumen, diefelben dott-
hin einfendet, 1o fic) ein Bereinsregifter befindet. Zu bemerten ift nod,
um Mipverftndnifjen vorzubeugen, daf jeht der Begriff Confrater-
nitas ,Bruderfdaft’ (ogl. Beringer-Hilgers 11, 1 §f.; 41, Anm. 4)
burd) ‘can. 707, § 2, gednbdert ift, fo daf 3. B. die Stapulierhruder-
fhaft nicht mehr Confraternitas, jondern nad) ean. 707, § 1, Soda-
litium (,Bund”, ,BVerbindung” oder dhnlich) genannt werden muf,
wenn die Benennung der Ausdrudsweife des neuen Kivchenredites
entfprechen foll.

Obigen usfithrungen legen wir volle Siderheit bei. Dod) felbit
wentt jemand glaubte, daf die Darlegungen iiber can. 687 und 694,
§ 2, nidht fo ficher feien, fo ift doch auc) die gegenteilige Uuglegung nidt
fidger, ja noc) weniger fidjer, da dofitc nur Behauptungen, aber gar
feine Beweife vorgelegt find; die betreffenden Kanones twiven affo
bei diefer Annahme hinfichtlid) ihres Sinnes jweifelhaft. Damit aber
wiivde fi) die gleidhe Schlufifolgerung ergeben, und jwar aus
iveifadjem Grunde. Nad) can. 6, n. 4, nimlid): ,,In dubio, num
aliquod canonum praescriptum cum veteri iure discrepet, a veteri
iure non est recedendum®; man fitte fich alfo Gier an dos Detret
. bont 1014 zu falten, tonach die Namenseintragung nidht jur Gemwin-
nung ber Abldffe erforderlich ift. Ferner fagt can. 15: ,Leges in
dubio iuris non urgent; alfp twieber basfelbe: e ift Mamensein-
fragung nidt erforderlidh), eben tweil die Vor{drift des neuen Ge-
febes in diefem Punfte nach der Annahme smweifelhaft mdre.

Baltenburg (Jgnatiustolleg), Holland. H. Bremer S. J.

IV. (Unnabure fivehlicher Wiirden dure) Drdendperjonen.) Can. 626
Cod. fur. can. Dehanbelt die Jrage, ob und unter welchen Bebdingungen
Religiofen Frhliche Wiirden, Uemter und Benefisten aufexhald ihres
Drbens unbd ifrer fongregation annefimen bdiirfen; § 3 enthilt folgende



