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bes Gtifters nid)t gewefen fein, dafy feine Stiftung jahrhunderte-
fang gehalten iverde, wenn nicht ein Funbationstapital jugrunbe
geleat jet, bas nod) mad) Jahrhunbderten ald geniigend betrachtet
" werden fann. — i fanden auch eine Verquidung unferer LR
thobe a) und c). €3 wurbe nimlicd) veduziert nach Neethode a), vout
er aus den Kapitalien evvechmeten Anzabl der nunmehr zu Hal-
tenben Stifungen wurde der Dheutige Gebiihrenbetrag bevedinet
umd Ddiefer von der feitherigen Gejamtgebithrenfumme (toirfliches
Etiftungshonotar oben) abgesihlt. Den nod) vorhandenen Fejt
teilte man dann auf nach) Methode ¢) in einige sacra, die nod) ge-
haltert wwerden ,tonnten”. Diefe Ast, die weniger eine ftreng mathe-
matijche Raltulation zugrunde legt ald vielmehr ein Refultat durdh
Probieren findet, exfennt der Kapitalmethode zwar dasd erite, aber
nidgt eingige Necht su, erfennt ihr MRejultat nicht voll am, nimmt
veslalb Die Honorarmethode u Hilfe, ofhne aber aud) fie als allein *
mafigebend au evacjten; beide Miethoden find aber feine gegen-
feitige Grgdngung, fondern in jid) gut begriinbete felbitinbige Wee-
thoben: jie tonmen ol yum BVergleid) untereinander dienen, Diirfen
aber nidht, zumal nid)t teiltveife, inetnanber gemijcht werben.
Man fann auf diefe Weife zu eimem Crgebnis fonumen, Dad fidy
proftijc) nicht itbel ausnimmt, aber nicht wiffenjdaftlich genannt
werden fami, Sa, im Grunde genommen iit, vielleiht ungealmnt,
der Methode ¢) die ausjdlaggebende BVebeututg sugeiviefern, benn
bie vorgenommene Subtraftion und der gefurderne Reft ftiben jidh
auf ba3 ,wirflide Stiftungghonovar”, es iit aljo lediglid) ein Urniveg
gemacht, wifrend unjere Methobde ¢) direft dent Stefultat zuijtrebt.
Da nad) - ftattgefundener Reduttion eine Anzahl Stiftungen,
nimlid) Diejentgen, die mit anderen veveinigt wurden, {dheinbar ver=
jdhiinden, toird ihr Recht gewahrt, indem audh fite diefe nidyt melr
benammten Sutentionen appliziert toird, a8 man in Ddie Formel
fafit: pro omnibus fundatoribus ober pro universitate fundatorum.
Diefe Jutention ijt bei allen sacra, bie fiir vereinigte Stiftungs-
Teimungen gefalten werden, 3u madjen. Died ded niferens darzi-
feqen geft fiber Den Gegenftand unjever Arbeit hinaus, die fich mux
mit Derrt modus befaffen wollte, nach den eine Neduftion vor jic) geft. .

i ila[inmlscﬁiille,

L (Sdabdenerial wegen faljdhen Jeuguifjed vor Geridht.) ,Cin
Bauer leift feitem verfeiateterr Bruber 4000 Mart, obhne dafiic die
Yusjtellung eines Schuldjdheines su verlangen. Bevor nod) dex Schulb-
ner die geliehene Gumme juriiderftatten fonnte, ftivh er eines unvor-
fergefehenen Todes. Geine Frau verweigert die Unerfernung und Ritd-
sablung der Schuld ifres verjtorbenen Mannes. Der Gldubiger jivengt
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cinen Proged an, verjiumt aber aus eigener Sduld, am feftqejebten
Tage jur Gerichtsverfhandlung sut erfdeinen. Infolgedefjen wiry feine

flage hinfallig. Nach einiger Beit veut thn feine Nachlaffigteit und er
fill vor dem Gericht neuerdingd die Rlage geagen feine Schuldnerin
auf Ritdzablung der Sduldfumme einveidhen, exhdlt aber jur Antwort,
daf er ben Prozeh mur nach erlangter restitutio in integrum ivieder
aufnefmen fﬁmtq. Um fein Biel 31t erveichen, qibt er por Geridht an,
er habe am Tage det feinerzeit feftgefebten Verhaadlung infolge Krant-
beit nicht erjcheinen fonnen. lm feine Ausfage qlnubbaft 3 madjen,
bevedet er einen jeiner Nadhbarn, als Beuge vor Gevicht feine Krantheit
su bejtitigen. Der Nachbar geht auf diefes Anfinmen ein und ecklics
vor Gericht, daf der RKliiger tatjadlich wegen Krantheit jur angeiepten
Berhandlung nicdht hHabe erfdeinen fonnen. Dex Beuge weif aber fehr
gut, daB diefe Ausjage vollfommen erlogen ift, da i) der Kidger zu
jener Beit voller Gefundheit erjreute. Aut die foljdhe Beugenausjnge
hin findet eine nene Verhandlung ftatt und die Schuldbnevin toird zurv
Ritdzahlung der 4000 Mart und zur Tvagung der Geridhisioften ver-
urteil.
: Beunrubigt durch jeine faliche Anusjaqe, fommt der Nachbar-Jeuge

sur Beidt, Hagt jid) feiner Lige an und frogt, ob exr 3u einer Reftitution -
unb gegen mwen verpflidhiet fei

@ wurde der Fall bevichtet. Wllem Anjchein nach Hondelt e3 fidy

um einen wirflidgen und nicht um einen fingierten Fall. Wiirde der
Fall miv it Beichtftuhl vorfommen, wiicde i) yunddyft nod) nachforjden:
1. Warum weigerte jich die Witwe, die Schuld ihres verftorhenen Iannes
anguerfennen und 311 bezahlen? Clwa iveil diefe Shuld durd) unfaubere
Madienichaften ves Sdivagers entftanden mwar, twie 3. B. durd) Hajard-
ipiel, ober durch Uebervorteilung, Befrug u. §. . Die Vermufung
Daf Derartige uniaubere Madjenidhafien vorgefommen, liegt aus 3iei-
fadjem Grunbde nabe: Critens, weil eine anftandige Witwe boch nid)t
eine Schuld ihres verjtorbenen Ehemannes idlanfiveg ablengnen iird,
oie aud verniinfligem Grunde fontraliert tourde. Biweitens, weil der
tflagende Schivager bei bem anbevaumten Eeriditstermin ofjne Ent-
idulbigung weageblieben ijt. €8 it dodh) nicht feicht anzunehmen, dak
ein. fldger in widitiger Sadye flagt, dann aber beim Gerichistermin
phne Grund nidt evideint, wenn jein Geiwiffen rein und er bei der
(&éenchtsbml-anbfunn nicht ettva unangenehme Fejtitellungen zu flivchten
bat. — Wivbe i) durch bdiefe Nachforidhungen erfaliren, daf der ta-
gende Sdy.vager jich ngeredyter Mittel bei dem Darlehen bedient Hat,
pann iiivde ich diefem, und auch dem feljchen Beupen (iven: diefer
lebtere ben gamyen Sadyberfhait gefamnt fHat) firenge Crjobhflicht des
ganzen Schadens: ndmlic) ber Summe pon 4000 Mart und der Geridyts-
_ foften auferlegen. — Ferner wiirbe id) nod) nadyforfchen, ob die Wittve

vornt ifrem verftorbenen Ehemann fo viel Vermibgen everht hat, dap
- jie baraus die Schuld von 4000 Mart zahlen fann. Hat ndmlich der Mann
fein eigenes Lermogen der Frau fHinterlafien, o fann e3 Falle geben,
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in benen die Jrau (wenigitens im Gewiffen) nidht vervilichiet ift, aus
hrem eigeien Levrmbgen bes Maanes Schulden zu begalilen. Jnbes
toiicde €3 fiev 3u ieit fithren, diefe Fille angugeben; benn ez miiften
pann die verjdhiedenen Gitferrechisinjteme der Chegatten Deritdfichtint
werben.

TWenn nun die angejtellten, niheren Nadforfdungen ergeben, daf
ver verjtorbene Ehemann feinem Bruber die 4000 Mart vor Gott und
vem Gemiffen fduldbete; twenn er eigenes BVermbgen Hinterlaflen hat,
foraus die Witive biefe Schuld abtragen fonnte, wie ift dann der ge-
ftellte Fall su [Hien? Offenbat fann bet diefer Borausfepung der Gldu-
biger fein Necht geltend macden; eventuell finnte er jogar fidh im ge.
heimen fchadlos falten. Aud) fonnte er die Schuldnerin vor Gericht
anflagen. Dabdurch, daf er durd) eigene Schuld am feftgejesien Tage
jue Hervidhieverjommbing nicht evidhienmen, hat er zwar gejehls und muf
vafjer auch die durd) bie jpdtere restitutio in integrum firr die Schulb-
nevin permehrten &ertd)i8ioiten erfeben, aber er fat bamit nodh nicht
auf fein gutes Recht persichtet. Auch wenn 1hm die restitutio in integrum
bor Gerid)t nicht gelingen tiicde, fHnnte et jidh nod) im gebeimen’ jchad-
08 Dalten. Daf er nun durch Wnfjiellung eines faljhen Beugen bdie
regtitutio in integrum und dann aud) einen giinftigen Ridhterjbrudy
evreicht, ift ziar fefr finbdhaft, aber feine BVerlebung bder aus-
gleichenden Geredytigleit, wenigftens ivag die Erlangung bder ge-
liehenen 4000 Marf angeht. Sveilich Dat er in ungeredjter LWeife die
Sevidyistoften fitr bie Schuldnevin echoht. Tenn wenn er Hei der exften
Gerichtsverhandlung erfdjienen ivdre, toie es feime Pilidit wax,
fo mdren bdie {pdter folgenden Gerichisiojten der Scdulbnerin erjport
geblieben. Diefe jpdteren Geviditsiojten muf er baher der Sduldnerin
exfeten, fonjt aber nichta. I

©po ftveit iitber die Erfabpilicht ves Hagenden ©diwagers. €8 twax
nptiwendig, diefe Criabpilicht sundchft Horvzujtellen, um ein vichtiges
Heteil fdallen gu tinnen tiber die Erjabpflicht des falfhen Beuyen. Diefer
bat offenbar febr fdiwer gefiinbigt burd) femn faliches Beuqnia, aber
feine Crjabbilicht it auf alle Fdlle nidht qrdfer als die ded Scjiwagers,
deffen cooperator er getvorden. €3 wird natiirlich borausgejebt, daf ex
fich burc) fein falfhes Beugnis nicht felbjt ungevedyteriveije bereidjert
hat. Gr Gat ja mur dagu beigetragen — freilich bucdh eine {hivere Sitnbe —,
daf der rechimafige Gldubiger ju feiaem Eelde gefommen ift. Da indes
surd) fein falfdhes Beugnis die restitutio in integrum erft miglich wurde,
it er walrheft mitfhuldig an den fiir die Scduldnerin entftandenen
Mebruntojten. Diefe muf er daher erfeben, twenn der Schivager der
Scyulbnerin {ie nidht exfest. Er ift ndmlich zu diefem Erjap jolidariid
veepflichtet, aber mur, wie die Theologen fagen: in solidum conditio-
nate, b. . unter der VWebinguna, daf der Huuptihuldige Sdhivager jie
nicht erfept.

Damit {cheint mir der geftellte Fall geldft: Hatle der Sdhiwager ein
ftriftes Mecht auf die 4000 Maxt; Yatte die Wittwe im Gewiffen eine
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ftritte Berbilichtung dieje Summe 3u gahlen, jo brauden ber Sdhhivager
und ain zweiter Stelle der faliche Beuge der Schuldbnerin nur die Mebz-
unfoften ju erfefen, die durch die jdhuldbare Berjiumnis des erften
Geridhtstermines entjtanben {ind.

dretburg (Sdyveis). Dr Primmer 0. P., Univ.-Peof.

IL. (banderung eined Tejtamentesd.) Johannes liegt {hiver frant
barnieder, ijt aber getjtig nod) gang frijd). Gt befpricht die ngelegenbeit
per Crbichajt mit Paulug, bem Manne feiner Nichte Paula. Fohannes
will, da er nur vier Nidhten zu feinen néchjten BVerwandten 3dhlt, diefe
Baula als Univerfalechin einfepen, als weldje jie aber ben anbdern dret
Nichten anfehnliche Legate audzahlen mup. Paulug {dreibt alled gemip
dem Willen des JIohanned auf und ruft den Notar, dndert aber, bebor
per Niotar das Teftament zur Cinjicht und zum Abjdyretben erhilt, einige
Punite alfo ab, daf er zwet Legate ad pias causas ftreicht und bei den
Legaten fiir die Schiveftern fetner - Fran hingufiigt, die Jahlung braude
erft erfolgen, twenn er diefelbe twicd letiten fonnen; er ift ndmlich pom
Erblafjer ald Teftamentsbollitreder beftimmt. Der Notav fchreibt bas
Zeftament ab, lifit 3, ohne e3 bem Crblajfer nodymald Horzulefen, bon
_ biefem und von Feugen unterichreiben und verjchlielt es dann in Gegen-
" wart ded Grblajfers und der Bewgen mit der furzen Grfldrung: dies
fet die leptivillige Werfiigung de3 Johannes. Nun ift der Erblafjer ge-
ftorben. Was ift su feinem Teftament zu fagen?

E8 ijt gegemmwdrtig woll fajt etmmiitige njdhanung, daf die Giil-
tigteit dev leptwilligen Berfiigungen {dhon im Raturredt bequiindet ift
wie bag Redht des Privateigentums felber. Damit will aber niemand
Teugnen, baf aud) bas menjdlihe Gefes Bejtimmungen aufjtellen fann
bezitglich des Grbredites, die im Gewifjen verpilihten. Denn da aus
pem Raturred)t feine bindenden Eingelnormen abzuleiten find in bejug
auf die Form einer leptiwilligen Verfiigung nod)_audy Hinjichilich deren
Ausfithrung, jo miifte fich allzuhdufig eine verivivrende Redytduniicher-
heit ergeben mit ihrem Oejolge bon Sireitigleiten, Gehiffigleiten,
Geindidajten w. {. f., wenn nicht bdie irdijhe Uutoritét die Berfiiqung
pe3 Grblaffers mit ben notwendigen Sidjerungen umgeben hitte. Daber
in allen Rultucjtaaten eine Reihe von Beftimmungen iiber Form und
Ausjithrung des lepten Willens. .

. Die gewdhnlidhe Formydes lepten Willens findet fich im Tefta-.
mente. Teftament ift die Crildrung des lepten Willens, twodurch der
Crblajfer Entiheibungen trifjt itber fein Gigentum fir die Beit nach
feinem Tode. Db dabei ein Erbe beftimmt twirh ober ohne Crnenmung
eines Grben nur fonjtige Verfiiqungen itber bas Gigentum getroffen
werden, ift nach den Gefeben bev meijten modernen Staaten gleidh-
giiltig. Cine Ausnahme madht dag diterveichifche biiegerliche Gefepbuch,
bas im Anjchluf an bas vimijdhe Recht nur dann von einem Teftamente
fpric)t, wenn in ber lepten Anordnung ein Grbe eingefest wird; tn allen
andern Fillen gebrardht e3 die Beseihmng Kodizill. Vom Tejtament
gu unterjcheiden ift ein einfaches Qegat oder BVermdchtnis. Davunter



