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navien bon allyemeinen Rivdhengefepen dispeniieren fonnen: si diffi-
cilis sit recursus-ad 5. Sedem et simul in mora sit periculum gravis
damni et de dispensatione agatur quae a Sede Apostolica concedi
solet, Daf ein Unjuchen beim Upojtolijhen Stuble weqgen der RKiirze
ber Beit unmiglid) und die Gefalr eines grofen Schabdend vorhanden
ijt, ecgibt fich aus den Umitinden. Die Tatfache, bah von biefer Fors
malitdt ber Wpoitolijche Stubl zu dispenfieven pflegt, fann vielleicht
jept noch nicht pofitiv nacdhgetviefen werden, fann aber mit Redht baraus
bermutet tperden, dap bislang eine formiofe BVollmadyt genitgte.
®raz. Dr Haring.
VIIL. (Ginjeitiged Gheberfpredhen.) Can. 1017 des fidhlichen
Redytgbuched untericheidet ein einfeitiged und ein zweifeitiges ©hes
berfprechen und fchreibt fitr die RNecdhiswirfjambeit beider eine gemiffe
dorm vor. Der Name BVerlibnis wird im betveffenden Kanon fitr das
sietfeitige Cheverfpredyen allein vertvendet. Daff ein einfeitiges fors
melles Eheverfpredjen reditliche Wirtungen Gat, ift eine Neuerung im
fanonifhen Redhte. Bunddit, wie hat man fid das einfeitige Ehevers
fpredien vorzuftellen? ®eniigt lediglih bdie Weufevung eines Teiles,
ohne baf ber Gegenteil biejes BVerjprechen formell annimmt; obder
gehort bie Annahme jum Beqriff des einfeitigen Verfpredhens? Chelodi,
Jus matrimoniale 1918, 14; Qinnborn, Grundrif des Cherechtes 1919, 49
rechrien die Unnalme bed einfeitigen BVerfpredhens zum Begriff der
promissio unilateralis. Da ja prattifd) in ber Unnahme eines Ehevers
fpredhens bas Gegenverfpredien liegt, fo fdiwinbet hHieburd) ber Unters
fdhied zwifhen promissio unilateralis und bilateralis. Wozu affo die
Unter{chetbung in can. 1017? Das rvimifhe Recht lief aus einer ein-
jettigen (bort ber Gegenfeite nidht angenommenen) Eetldrung (pol-
licitatio) im allgemeinen feine BVerpflichtung entftehen. Underd basd
peutjche und moderne Redht (vgl. Heilfron, Romijde Redytagejdhichte,
1905, 439 f§.). €3 {dyeint, daf der Soder diefer mobernen Redhtdan
fhanung fidy anpapt. Freilih evgibt fidh fiiv diefe Uuffafjung gleid
eine Schivierigfeit. Nach can, 1017, § 1, muf aud) die promissio uni-
lateralis formell ausgefertigh und von den Parteien (a partibus) unters
fchrieben toerben. Liegt nun in der Mitfertiqung des anberen Teiles
nicht eine Unnabhme bed Verfpredhend? Cin Jurift tnnte allerdings
fagen, ich fonjtatiere mit meiner Unter{drift blof dag einjecitige BVer-
fprechen, ohne iiber bie Annabhme mid) zu erfldven. Grofe Vedeutung
werben einjeitige Cheverjpredyen nicht exlangen. Rach can. 1017, § 3,
idve Dbei grunblofer Nidhteinbhaltung lediglich eine Schadenerfapiloge
miglid.
Graj. Dr Haring.
IX. (Die Andteilung der heiligen Kommunion am Karjomstag.)
Can. 867, § 3, verfiigt: In Sabbato Sancto sacra communio nequit
fidelibus ministrari nisi inter missarum sollemnia vel continuo ac
statim ab iis expletis. Aud dem fehr prazijen Tert evqibt fih, paf an
diefemn ZTage die feilige Kommunion (abgefehen vom ‘I%mttfum) nie
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im Bufommenfhong it der Deiligen Meffe gefpendet werden bdarf
Bisher war die Praxié mandjerortd milder, indem man nac) bem Goties-
bienfte tm Qaufe bes Vormittagsd iiberhoupt die heilige Kommumon
austeilte. Man verqletche die wllgemeine Audbrudsieije bei Gopfert,
Moraltheologie 1118, 81; Schiich, Vaftoraltheologie® 580. — Gasparri
fithet in feinem Werle Tractatus de S. Eucharistia II, 1897, 334 im
Anfjchluf an Beneditt XIV aus, dah nach alter Digzivlin am Kars
fomstag bie feilige Sommunion (gerabefp ivie am Rarfreitag) nicht
audgeteilt wutde, weil diefer Tag ein dies aliturgicus (ein Tag ofne
SMeRifeier) war, und die Glaubigen mur bei ber heiligen Mefje zu foms
muniziecen pilegten Nachbem mnun bie Uuferftebunggmeiie von bder
Ofternacht auf ben Rarfamstag iibevtvagen ift, befteht fiir bie Some
munion der ®ldubigen an<biefem Tage fein Hinbernis mebhr, jedod)
halt der Rober an der urfpriinglihen Verbindbung von Kommunion
und MeBopfer an diejem Fage fert.

Graz. ; Dr Haring.

X. (Dantbarfeit und Liede ju den Uvmen.) Wenn der Diamant
su evbleihen begann, idelten ihn bie Ulten in Purpur. Wenn die
Qiebe zu den Yrmen und Sitndern in und abnimmt, wideln wiv thre
Geelen in das foftbare Blut Chriftt ein. So ein geiftreicher, bereits in
ber Gmigleit befindlicher Crerzitienmeifter. — Jn einer Wiener Pfavre
wird ein unehelidhes Kind jur Taufe gebracht. Der Kaplan brummte.
Die Hebamme fagte ihm: ,Hodywiicben, die Mutter beg RKindes midyte
gerne getraut werden.” Der Kaplan befuchte die im Kontubinate leben-
pen Qindeseltern. Der Kindesvater war Adminiftrator eined dreiftodigen
Binghauies, das ihm nebjt andern ald Crbe nad) bem Tode feines Vaters
gufallen follte. €3 war ein Ehehindernis vorhanden. Sie waren Gefdmwijter-
finder. ,Da braudjen Sie Dispens vom Heiligen BVater. Jd) werde
fie beforgen. Man gibt Dem Heiligen Bater ein Almofen fiic diefe Gnade.
Gt perwenbet e3 fitv Miffionen u. . . Was onnten Sie ihm geben,
ofyne fich wele zu tun?” , Geben it ihm a Guldengettel.” — Der Kaplan
entfernte fich, beforgte Dispens, Anfgebot. s alles fertig war, befudyte
er die Gheerber und teilte mit, alled fei jur Trauung bereit. ,J fann
jet nit, 1 hab’ mi in Finger afdynittn.” Die Braut weinte bitterlid).
,©ut”, fagte der Raplan, ,fommen Sie beide vedht bald. Die Lertiin-
bigungen gelten fech3 Monate.” Am vorlebten Tage vor der berbotenen
Beit fam bder inzwifhen geheilte Brdutigam: ,Hodywiicden, laff'n ma’s
fitei gehn.” ,Gut, Tommen Sie morgen” Nad) der Trauung wurde
ba3 Rind in die Che gefdhrieben. Auf einmal fehrt fich der Bravhgam
um, weint, jdludst, {téhnt. ,Ja, wad ijt Jhnen denn?”  Hodywiirden,
verzeil’n &, bafy i a fo a Wildling war. Jept bricht’s durd), J bin a
alter Bogling von bie Schulbritber.” Ein paar Tage fpdter ift viefiger
§ot anf der Strafe. Der Kaplan geht auj der einen Seite. Bon bder
anbern laufen zivei Frauensperjonen mitten durch dben Kot ,Siebit,
Mutter, dag ift der geiftliche Hevr, der mir gefjoljen hat, daf i) jeht
perheivatet bin “ £, bie Danfesworte der Mutter und ber jungen Frau!



