anmweifungen ing Anusland find jest nach den Wieren bes Rricges nod
nicdht moglich. €8 bleibt aljo mur bie Ueberfendung eines Geldbetrages
miglich im Wege der Banten, die allerdings hohe Gebithren verlangen.
- Fulliug hitte durch einen Wedyfel ober Sched obder Cinzahlung in die
Bant jeines Wolhnortes oder jeines Landes das Almofen fenden jollen.
Sp bas ftrenge Necht. Tulling und Titus aber tvagen den Berluft,
inbem jeder die Hilfte der Sacra gratis lag. Man hitte jich aus diefem
Unlafie an die Stipendiengeber oder an den Heiligen Bater venden
und um Condonatio bitten fonmen.

Wien, Alilerchenfeld. Rarl Kraja, Koup.

V. (Wegen Blutdverivandijdhaft ungiiltig gejdhlojjene Ehen.)*)
Berta erifinet threm Beidytvater in dex Beidjte, daf fie vor fiinf Jahren
beim Brautexamen und in dev Brautbeidhte wifjentlich verichiviegen
hat, mit ihrem IManne tm dritten Grade der Seitenlinie blutsertvandt
a1t fein. Der Mann wiffe nichtd davon und wiirde, da er gamns ungldubig
ift, audy nicht zum Pfarver gehen, um die Ehe zu janieven. — Wie foll
fih der Veichtvater in diefem Falle berhalten?

Der Ljung dhicden wiv folgendes vovaus:

1. Die Ghe ijt gejchloffen in facie Ecclesiae, b. §). bor dem zujtdn-
bigen Prarrer und zvet Jeugen.

e b2 Die Ehe ift ungiiltig wegen der Bhutsverwandtichaft im dritten
rade.

3. Berta ift mala fide, d. §. fie fennt die Ungiiltigkeit der Che.

4. Der vermeintlicdhe Ehegatte — i wollen-ihn Antontns nennen
— ift bona fide, b. §). er lebt im Glauben an die Giiltigeit der Ehe und
feines Rechtes, von Verta die eheliche Pilicht zu verlangen.

5. Der vermeintliche Ghemann geht auf eine Crnenerung des Kon-
fenfes betm Pfarver nicht ein.

6. Die dlngiiltigteit der Ehe ift unbefannt.

Die Frage ijt nun: Wie joll fich) der Beidhtbater in diefem Falle
perhalten? Die Nede ift nur vom Veidtvater, nidht vbom Plarver
als Pfarrer, nicht vom Ordinariug. Die Frage fann in eine andere
gefleidet werden: Gibt das neue Cherecdht bem Beichtvater die Moglic)-
feit, ohne Netirs nach Rom oder an die bijhifliche Behirde felbitdndig
bie Angelegenheit in Ordbnung su bringen?

Der Ginfender hat die Bemerfung beigefitgt: ,Da jdhreibt Noldin,
de Sacramentis!2, n. 588, nach bem Roder fei ber ,casus perplexus’
aus ber Welt gefchafit, ba der Konfefjariug eine weitgehende Dizpens:
polfmadit exhalten hat. Jch bin aber ebenfo perpley, twie idh e2 vor 1918
getvefen wire. Can. 1045, § 3, fonnte i) nicht antvenden, tveil dag
Hindernis der Blutsverwandtichaft nadh can. 1037 nicht zu den ,casus
oceulti‘ zu zablen ift. Bom Bijhof Didpens einguholen ijt trop can. 1045,

1) Der Fall wurde an die Rebaftion eingefandt und auf deren BVer:
anloffuna ausfilbelich behanbelt, um ein fitr die Prayis idhtiges Kapitel
bes Cherechtes su vervanfdouliden.



- 48T -

§ 2, nicht misalic), weil die Nonfenserneuerung vor dbem Plarrer nicht
31t erveidhen ift und der BVijdof eine sanatio in radice ofhne Konfens-
abgabe nidht zu geben evmddhtigt ift. — Ulfo nach Rom eingeben um
sanatio in radice! Qeidht gefagt; aber vie foll bie arme Chejrau bis
sum Ginlangen ber sanatio mit ifrem Mann leben, wo fie nun weil,
daf fie nicht Chegattin ift und ihm dad debitum nicht leiften darf? Daxf
jie threm Manne tropdem zu Willen fein?. ... w. | w.”

Bietet can. 1045, § 3, die Lofung ber Schiierigteit? Wenn diefer
Qanon verjagt, dann vermag allerdings der Veichtvater nicht, felbitindig
den Fall ing Reine u bringen. Was Hielt thn von der Uniwendung diejes
RQanong ab? 8 war can. 1037, der da lautet: Publicum censetur
impedimentum quod probari in foro externo potest; secus
est oceultum. G3 ijt gar fein Bweifel, daf die Blutsverwandtidhaft im
britten Grabe ein fifentliches Hinbernis ift, weil fie aus den UAlten,
ober Deffer gefagt, wenn fie aug ben Akten ober durd) glaubiviirbige
Beugen betviefen werden fann. €3 biirfte veveinzelt der Fall vorfommen,
paf die Verwandtichaft, aud bie gefebmipige, nicdht nad)geiviefen werden
fann, 3. B. bei Finbeltindern, bei Rriegsverfprengten u. i. .

Can. 1037 miiffen tir nun § 3 De3 can. 1045 gegenitberftellen;
bes Verftandnijjes twillen will ich den ganzen Kanon jitieven. Cr lautet,
foie folat:

§ 1. ‘Possunt Ordinarii locorum, sub clausulis in fine can. 1043
statutis, dispensationem concedere super omnibus impedimentis de
quibus in eit. can. 1043, quoties impedimentum detegatur, cum iam
omnia sunt parata ad nuptias, nec matrimonium sine probabili gravis
mali periculo, differri possit, usque dum a Sancta Sede dispensatio
obtineatur.

§ 2. Haec facultas valeat quoque pro eonvalidatione matri-
monii iam eontracti, si idem periculum sit in mora nec tempus
suppetat recurrendi ad Sanctam Sedem.

§ 3. In iisdem rerum adiunctis, eadem facultate gaudeant omnes
de quibus in can, 1044, sed solum pro casibus occultis, in quibus
ne loci quidem Ordinarius adiri possit, vel nonnisi cum periculo vio-
lationis secreti.

©8 ift 3u bemerten, dafy unter ben im can. 1043 gendannten Hinbder-
niffen aud) die Blutsvermandtidaft im drittenn Grade der Seitenlinie
inbegriffen ijt; im can. 1044 ift neben anbeven Vevollmidtigten zur
Dispens auch der confessarius genannt. Der Veidhtvater, dem BVerta
ven Fall vorgetragen fat, hielt fich nicht fitx berechtigt, can. 1045, § 3,
anguwenbden, ,wetl bag Hinbdernis der Blutsverivandtichaft nach can. 1037
nidht zu Den ,casus oceulti' zu zahlen ifi”. Alfo jind nach der Anficht
unferes Beidhtvaters impedimentum oceultum und casus oc-
cultus identijh. Sft as richtig? it dag ber Sinn von can. 1045, § 37
Weshalb hat dann § 3 nicht den Harveren Wortlaut: in impedimentis
oceultis? Wozn fpridht § 1: super omnibus impedimentis de quibus
in cit. can. 1043? Hier werden die impedimenta publica audbriidlid
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gertannt, Die Lofung unferes Falled geht daher auf die Frage hinaus:
Qiegt nod) ein casus/occultus por, wenn ein feiner Natfur nad
difentliches Hinbernis entivedber de faeto pber menigtens for-
maliter ut impedimentum nod) gefheim ijt im Sinme de3 fano-
nijdhen Rechted? Ober mit anderen Worten: Jit nad) can. 1045, § 3,
ber casus occultus aud) dann nod) gegeben, enn bdas
Hindernis feiner Natur nad) bHffentlicdh, aber entweder
faftifd) oder doch formell al8 Hindermid nod) geheim ift?

Meines Cradtens ja, und diesd aus folgenden Griinden:

1. Der Tert foridht fiiv diefe uffefjung. Eadem facultate
(ac Ordinarii) gaudent omnes, de quibus in can. 1044. Nun Haben
beim casus perplexus por und nad) der €he dbie Orbinarien gemdd
can. 1045, § 1, Dizpensvollmadyt iiber die namlidien Hinderniffe tote
im Todesdyalle; aljo ouch ber Pfarver, der BVeidhtvater u. | w. Die
Bejdrdantung, welde can. 1045, § 3, den Piarvern, Veidhtvdatern
auferlegt gegenitber den Bijdbfen, leat niht in dev Unzah!l der Hin-
berniffe (eadem facultate), fondern in der Unmwendungsmiglichfeit
eier Didpens; der Ordinariud bdispeniiert unabhingig dabon, ob bdas
SHindernid befannt oder unbefannt ijt; der Liavrer, Beidhytvater mur
in casibus occultis.

2. Der Bmwed de3 can. 1045. Das neue MRedht judht, wie aus
bem gangen Qonterte und aud der Grilirung der Konfiftorialiongre-
gation vom 25, pril 1918 (A. A. S. X, p. 190) hervborgeht, im Not-
falle miglichit weitgehende Vollmachten 3u ecteilen; dber Seelfovgsilerus
foll in ben Stanbd gefeht twerben, gegebenenfalld mit den Digpensooll-
madhten, foiveit zuldjjig, alle Schivierigteiten su beheben. Wire dag
ber Fall, wenn beim casus perplexus die BVollmacht auf dad geheime
Hindernid des Verbredhens befdhrantt wiibe? Jn unferer JBeit,
wo bie Unfenntnid in religitfen Dingen und die Freiziigigteit o qrof
ift, it eher der Fall vorfommen, baf fury vor der Heirat oder nach
berjelben — iie unfer Fall zeigt — ein Hinberniz der Blutsbermandt:
fhaft, geiftlihen Bertvandtjchaft, dad Hindernid ber Religions- und
Sonfeffionsveridhiedenheit, der Schwigerihaft und bffentlichen Ehr-
barfeit entbedt ober geoffenbart wicd. TWie leidht it e3 in unferen Grof-
ftabten miglih, bafy alle bdiefe, ihrer Natur nad) Bffentlidhen
Hinbernifje fattijd) geheim find? Gerade fitr biefe Fdlle bedarf der
praftifjhe Seeljorger weitgehender Bollmadhten.

8. Fiir eine tveite Wnffafjung des casus occultus jprad jdhon vor
pem foder Karbinal Gennari. Fn feinen Consultazioni Morali — Cano-
niche — Liturgiche (ed. II. Roma 1902), P. I. cons. 127, n. 11, be-
Banbelt er dbag Defret der Komzilsfongregation pom 13. My 1660.
Die Unfrage lautete: An Episcopus in casu urgentissimae necessitatis
possit ante contractum matrimonium in impedimento publico dis-
pensare? Die Antwort war verneinend. Gennari ftellt jich nun die Frage:
Db ein Ehehindernis im Sinne biefes Defretes Hifentlid) genannt
mwerden miiffe: 1. wenn bas Hindernis feiner Natur nacdh sffentlid,
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aber in ber Tat gefheim fei; 2. wenn dbag Hinbernid materialiter
Bifentlidy, formaliter dagegen geheim fei. Bon beiben Fillen jagt
er: fie fomen in ber Prapis letht vorfommen. Jn weitldufiger Aus-
fithrung vertritt der Rarbinal die Wnficht, dap in beiden Féllen das
Hinbernis nod) als geheim betrachtet werden finne; follte dag Hinber-
nig befannt werden, dann toire nacdhtriglid) Dispeng pro foro externo
st ecbitten. Hiemit Rimmt itberein, wag Linneborn, Eheredht, ©. 105,
nota 1, aus den A. A. S. gitiert: ,,Jmpedimentum censeri occultum,
etiamsi res ipsa sciatur, sed ignoretur secundum rationem impedi-
menti; sen impedimentum non sit publicum, quatenus impedimentum,
licet sciatur a duobus vel tribus.*

Diefer Auffaffung widberfpricht auch nidht, was Benedift XIV. in
jeinert Institutiones (87, n. 48) behauptet: Fiir die Ponitentiavie qilt
eitt impedimentum al8 publicum, fvenn e materialiter publieum {jt,
mag e aud) formaliter occultum fein. Die Pinitentiavie hatte eben
nur bie BVollmacht, dispensandi.in occultis impedimentis, Biele
Autoren behaupteten numn, daf ein impedimentum aud) dbann noch ald
occultum 3u betradyten fei, twenn e3 formaliter nodh occultum fei (L c.
n. 42). Dagegen twendet jidh) der Papit; ev fiihrt ald feine Autoritit
P. Thefaurt an, qui superius allatam sententiam improbat tamquam
Sacrae Poenitentiariae institutis aec consuetudini omninoe
contrariam, cui se accomodare debent, qui ipsius litteras
ac diplomata exsequuntur. Der Fall bed can. 1045, § 3, ift ein
gang anbderer. Der Veichtvater dispenfiert nicht blof in impedimentis
occultis fnie bie Ronitentiarie, jondern aud) in impedimentis publi-
eis, allerbings in casibus oceultis. Bubem unterjdyied die Ponitentiarie
felbft noch zivifchen casus omnino occultus und ecasus occultus, Fiiv
ung ift nicht die Frage: Welhe Vollmachten hat bdie Ponitentiarie,
jondern weldhe BVollmadpten qibt can. 1045, § 3, ben Beidtvdtern?
Budem idheint in jepiger Beit aud) die Pinitentiarie, wo e3 fih um
sanatio in radice hanbelt, auth bom impedimentum publicum jzu
bispenfieren, wenn die nullitas matrimonii occulta ift pber mit
unferer Formel ausgedriictt: in impedimentis publicis in casibus oe-
cultis. Um ein Beilpiel angufithren, dad mit unfevem Falle fehr viel
Aehnlichteit hat: Titius et Titia, praemissis de more publicationibus,
nulloque detecto impedimento, cum vero conmsensu qui adhue per-
severat, matrimonium in facie Ecclesiae contraxerunt et successive
consummaverunt, Jamvero matrimonium istud nullum est ob im-
pedimentum publicum.... Impedimentum casu omnino fortuito
innotuit parocho, qui rem tacitis nominibus Episeopo exposuit, decla-
ravitque putatos coniuges in omnimoda bona fide versari easque non
sine gravissimis incommodis de matrimonii sui nullitate, quam pemo
caeteroquin ex loei incolis suspicatur, posse moneri. ir haben hier
ben ausgefprodhenen Fall: impedimentum publicum in casu
occulto. Die Ponitentiarie gab mit Erlaubnis des Heiligen Baters
bie sanatio in radice. Jn einem anbeven Falle, er genau unfer Fall
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31 fein fdheint, gewdbrte ebenfalls die Ponitentiavie sanatio in radice.
Die Frau hatte offenbar bemwufiteriveife einen Blutsverivandien geleis
vatet. Der Veidhtvater erhielt die BVollmadht von ber Ponitentiarvie:
oratricem ab incestus reatibus absolvendi, eidem, dummodo con-
tracti matrimonii nullitas ex praemissis proveniens occulta omnino
remaneat, matrimonium huiusmodi in radice sanandi (cf. De Smet?,
de Spons. et Matrim. t. II, p. 321, nota 2; p. 322, nota 2).

Wenden foiv nun dag Crgebnis unjerer Unterjudhung auf den Ehe-
fall der Berta an. €3 hanbelt jid) um ein impedimentum publicum
natura sua, sed de facto occultum obder mit anderen Worten um ein
impedimentum publicum in casu oceulto. Der casus ift nodh
occultus. Denn fiinf Jahre {dhon lebt Berta mit Antoning zu-
jammen, ohne dafy bie Ehe angejoditen ourbe; die Ehe twurde in facie
Ecclesiae nad) erjolgten PBublifationen gefchloffen; biefer Umitand
jhafite boch die praesumptio iuris, baf entweder fein Hinbernis vor-
Banden var, ober, wenn vorhanben, dap Dispens erlangt war.

Wie fonnte ober tvie mupte der Beidhtvater in unferem Falle por-
gehen? Jch mochte nod) guvor bemerfen, dap can. 1045 ben casus per-
plexus vor und nad) dem Eheabjhluf beriiciichtigt; ohne Biveifel ift
in ber Regel der Refurd nadh) Rom oder an den Bijdhof betn casus per-
plexus vor ber Che viel leichter moglich als bei einer convalidatio matri-
monii. Wenn die Brautleute 14 Tage bor der Ehe bag Hindernis befannt-
geben, ijt nodh Nefurs an den Bilcho| miglich (bei unferen Verhdltnijjern);
anbers liegt der Fall nad) Abjhlup ber Ghe. Der {duldige Teil be-
finbet fid) beveits in ber Biwangslage: auj der einen Seite {ieht er die
Ungiiltigteit jeiner Ehe und bamit bie Unzuldfiinfeit de3 ebelichen Ver-
fehres, auf der anberen tritt an ihn die Anfforderung hevan, eben diejen
BVertelhr ald pilidhtmafig ju geftatten. Jn bem Falle, der ung vor-
gelegt wurde, fonnen toiv drei Moglichieiten unterfcheiven:

1. Gin Returd nach Rom it noch miglich; Antoniug ift auf Wodjen
hinaus perceift ober liegt {dhiverfrant zu Bette, jo daf an einen ehelichen
Umgang in abjehbaver Beit nicht zu benfen ift. JIn diejem Falle faun
ber Beichtvater um sanatio in radice einfommen.

2. Gin Rehurd nach Rom ijt nicht mehr moglich, wohl aber ein folder
an den Ordinaviug; dann mufy die Dispens beim Bijdof nadgefudht
terber.

3. Wo es jih um Konvalidation einer bejtehenden Ehe Hanvelt,
wird meiftend der Beichtvater felbjt jofort den Fall entfdeiden miiffen,
gumal, wenn e3 fich bei der vermeintlichen Ehe nicht um den Peann,
fondernt um die Fraw handelt. Diefe befindet fid), wenn i5r Getwiffent
nod) nidht gang abgeftumpit ift, in der {dhlimmiten Bivangslage. Peri-
culum in mora! Wenn die Fran dem Beidtvater erdfjnet, daf ber
permeintliche Chemann vorausfichtlich bald von ihr die efeliche Pilicht
verlangt, bann darf 8 meined Gradhtens der Beichtvater nicht auf das
Grpevimentieven anfommen faffen und dex Frau den Vorjdlag madjen:
recurrat ad varia subterfugia, puta praetextande infirmitatem, ut
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usui matrimonii se subtrahat, interea accelerata dispensationis con-
cessione (De Smet, L e. n. 723, 2). Bunddhit fiivdhte ich, bafy aus den
subterfugia eine divefte Qiige wird und dann, dap es doch nichts hilft;
fondern id) witrde jofort die Regel anwenden, die De Smet im felben
Abfchnitte qibt: quodsi dicta subterfugia aegre adhibenda praevide-
antur, urgens haberetur casus ac locus esset applicationi
can. 1045, adeo ut a parocho vel a simplici sacerdote aut confes-
gario dispensando convalidari possit matrimonium.

Der Beidtvater fonnte alfo Berta pom Hffentlichen Ehehindernis
per Blutsverandtfchaft dispeniieren. Was dann? Muf bie Frau den
Qonfens sufommen mit Wntoniug ernewern? In facie Ecclesiae? Auf
biefe Fragen qeben bie can. 1133, 1134, 1135, § 3, 1137 die Anttort.

Can. 1183, § 1. Ad convalidandum matrimonium irritum ob
impedimentum dirimens requiritur, ut cesset vel dispensetur impedi-
mentum et consensum renovet saltem pars impedimenti
conscia, ‘ :

§ 2. Haec renovatio iure ecclesiastico requiritur ad validitatem,
etiamsi initio utraque pars consensum praestiterit nec postea revo-
caverit.

Can. 1134. Renovatio consensus debet esse novus voluntatis actus
in matrimonium quod constat ab initio nullum fuisse.

Can. 1135, § 3. Impedimentum si sit occultum, et uni parti ig-
notum, satis est ut sola pars impedimenti conscia consensum pri-
vatim et secreto renovet, dummodo altera in consensu praestito per-
severet.

Hier dar man vielleicht dag Monitum anjiigen, das Beneditt XIV.
in feiner Instit. 87, n. 24, aus einer Jnjteuttion fiiv Plaveer und Beidt-
bdter eriwifnt: Caveant, ne quod occultum est, palam faciant, prae-
sertim impedimenta Matrimoniorum.

Can. 1137. Matrimonium nullum ob defectum formae, ut
validum fiat, contrahi denuo debet legitima forma.

Fite die Konvalidation der Ehe geniigte es alfo, wenn Verta, bom
Beichtvater dispeniiert, den Ehetonjensd fitr fich erneuerte.

- L
-

Wm die Doftrin in weitecem Umfang fafuijtiich su beleuchten, feien
fiber Wunjch der NRedaftion aud) zwei anbdeve Eventualitdten furg
erdrtert: :

1. ,Wenn audh der Mann im gegebenen Falle die Ungiiltigheit
teifi, fich aber in jeiner Gottlofigleit nicht davum Himmert, die Ghe
weiter gebrauchen will und es abletint, den fonfens gu erneuern —
wag it bann ju fun?”

Antwort. Wir miiffen unterfchetben:

a) Weigert fih Untoniug, vor dem Pfavrer ben Konjens zu
eceuern? :

b) Weigert ev fich fiberhaupt, ben Konfens zu erneuern?
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Ad a). Jn unjerem Falle, wo die Ehe in facie Ecclesiae gejchloffen
toar und dbie Nichtigteit der Ehe noch unbefannt ijt, bedarf ed gar feiner
Sonfengderneuerung vor dem Pfarrer, gemdf ean. 1135, § 2: Si (im-
pedimentum) sit occultum, et utrique parti notum, satis est, ut con-
sensus ab utraque parte renovetur privatim et secreto.

Ad b). Weigert {ich ntoning fiberhaupt ber Konfendernenerung,
bann ijt guter Mat tewer. Eine ungiiltige The fann auf 2mweifache Weife,
saltem pro foro interno, in Orbnung gebrach)t tverden: 1. burd) die
convalidatio sive simpliciter sive per sanationem in radice; 2. burch
bie declaratio nullitatis.

oiic unfevent Fall evgibt fich davaus folgendes Bild: Die convali-
datio simplex muB bon vornberein ausjcdhetdben, tweil der Mann den
Stonjens nicht evnentert (can. 1133, § 1 und § 2). Gewdhrt Rom in diefem
Galle bie sanatio in radice? Jch jage Rom; denn nach can, 1141 behalt
fich bie Kongregation dag NRecht vor; id) glaube nicht, daf can. 1043
bi3 1045 unter ber convalidatio, bie in beftimmien Fillen der Orbi-
naviug, Pfarrer, BVeidtvater durdhfithren finnen, aud) die sanatio in
radice miteinbeqreijt. Wenn nun bei Antoniug die BVerweigerung des
neuen Ehefonfenfes einen pofjitiven Wiberruf bdes ecften Ehefon-
fenjes bebeutet, dann fann von einer sanatio in radice nad) can. 1140
feine Nebe mehr fein; non potest sanari, quod amplius non existit.
©polite aber Antonius den urfpriinglidhen Chemwillen aufredht erfalten,
pann ift der Fall einer sanatio in radice gemaf can. 1138, § 1, geqeben.
Die lepte Miglichteit ift die deeclaratio nullitatis per iudicem ecele-

siasticum,.

* 3
*

2. ,Uber wa3 dann”, fo lautet eine andeve Cventualitdt, ,wenn
audh anbere um bdie Ungiiltigkeit diefer Ehe wegen Blutsverivandtidaft
britten Graded iwifjen?”

Der Antwort mup die Heifle Frage vorausgefdidt werden: Wie
piele biirfen wm die Ungitltigeit wiffen, ofhne daf badurd) der casus
ein publicus wird? Bahlen allein finnen hier nicht den Aus{chlag geben.
Die Eheleute felbit {dheiben aus, wenn es jich um die Jahl dever hanbdelt,
bie um die Ungifltigteit der Ehe wiffen. Jn feiner Instructio 87, n. 45,
sittert Benedift XIV. die Unficht verihiedener Autoren; ich erivihne
mie Syrus, ber {dreibt: Si delictum sit notum duobus aut tribus ali-
cuius loci aut Communitatis aut Capituli, occultum censetur; si in |
oppido sit notum quinque aut sex personis, in Civitate vero septem
aut octo, adhue censetur occultum. Diefe Stelle bietet uns einen An-
haltdpuntt fiiv bie Ehehinberniffe. Cf. can. 2197: Delictum est pub-
licum, si iam divulgatum est aut talis contingit aut versatur in ad-
iunetis, ut prudenter iudieari possit et debeat facile divulgatum iii.
E3 miiffen aud) die Gigenfhaften dever beriicfichtiat werden, die um
bag Hinbernis wiffen, ob fie verjhiviegen {ind, ob fie Jntereffe daran
faben, bie Ungiiltigteit in bie Deffentlicheit u bringen, oder gerade

\
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bag Gegenteil dev Fall ift; ob bie Ungiiltigleit nuv innechalb des LVer~
anbdtentreifes befannt ift oder auch bei Frembden; ob mur in der be-
treffenden Mietsfaferne einer Grofiftadt, ober in den berjchiebenen
Familten und Teilen der Stabt.

Sm Beichtituhle muf davitber der Beidhtvater fich ein rubhiges Urteil
bilben: ift es wickich weifelhaft, ob ber casus bereits ein publicus ge-
toordert 1ft, damn fanm ex in dringenden Fillen ficdher dispenfieren — der
casus muf, um feiner Machtiphive entriidt u fein, fidyer casus pub-
licus fein—, unbd nadhfer die Ronvalidation pro foro externo ad cautelam
nachfudhern. ;

Demnad) hitte fich der Beihtvater voverft Rlarheit dariiber it
ihaffen: Wo ift die Ungiiltigleit befannt? An dem Drte, too bie ver-
meintlidgen Cheleute wohmen? Un einem anderen Dvte? Jit ote Un-
giiltigkeit ber Ghe an dem Orte, oo Berta wund Anton leben, ein casus
publicus, bann ift nad) can. 1043, § 3, der BVeidhtvater nidht meby 3
ftindig, wohl aber nach § 2 der Bifdof, si periculum est in mora nec
tempus suppetit recurrendi ad Sanctam Sedem.

Die Ungitltigkeit ber Ehe ift an einem anberen Orte, 3. B. in Paris,
ein casus publicus, nicht aber an bem Orte, oo BVerta und Anton e
fammen feben, 3. B. in Berlin. Kann in Berlin der Ghefall noch ald
casus occultus befandelt werden? Meines Crachtens ja, nach der Anficht
bes Deiligen Alfons (Qinger ,Duartalidyrift’ 1917, S. 729, nota 1
Ballerini-Palmieri?, Opus theol. morale t. VIL n. 152), wenn feine
Gefahr der Berdifentlichung vorhanden. Beneditt X1V, gibt in feiner
Institutio 87, n. 46, 31, daf die Rinitentiarie ein impedimentum even-
turell nod) af8 occultum betradhtet, wenn ed an bem DOvie der Digpens
occultum ijt, wennt aud) anderdwo publicum. St der Fall bringend,
sann omnte er nod) als casus occultus befrachtet werben; es mitfpte
Dann aber wegen der Gefafr der Berdffentlichung die Dizpenjation
oher Qonvalidation in foro externo nadhgefudht yerden.

Wiffen hingegen nur wenige, die davither Gtilfiweigen beadhten,
um die Ungiiltigheit der Che, dann fann der Ehefall nod ald casus oc-
cultus beteadhtet werden, unbd nach ben gegebenen Grundidben befanbelt
fperden.

Und endlich: Wenn anbere zivar um die Blutavermandtjdhaft
stoifden Berta und Antonius twiffen, aber biefelbe nicht al3 trennenbde
Hinderniffe fennen, dann halten fie eben bie Ehe fiir gitltig. Die Une
gitftigteit ift baber nod) ein casus oceultus.

Das find die Jragen, bie ben Veidhtvater biveft bevithren. Da es
fich aber in unfevem Falle um ein impedimentum natura sua publicum
hanbelt, jo biirfte eventuell aud) nod) eine Regelung der Ehe in foro
externo anguraten fein.

Rom, St. Unfelm. P. Gerard Defterle 0. 8. B.

VI (Bom fivdlicdhen Verbot der afatholijden Bibelitberfebungen.)
Gyrillus, jest Theologieftubierender, hatte wafrend bez Krieges, ie
fo mandje andere fatholijhe Soldaten, eine beutfhe Bibel echalten,



