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gitltigen Chavatter aufiveifen; bdiefe Cigenfchaften fonnten aber feine Er-
tldrung finden; wenn man nidt eine felbftdndige, fubftantiale Wahrheit —
ndmlic) Gott — annimmt, die alle eingelnen Wahrheiten als Eigenbefib
i fich bivgt und fie wie Lichijtrahlen ausjendet. Verftart wird der Beweis-
gedbanfe nod) dadburd), dbaf derartige abjolute Werte aud) auf dbem Gebiet
ver Ethit unp Wefthetif alg fefte Mormen beftehen. Wenn die Rebe ift von
vem augujtinijhen ®ottesbetveis, {p foll dbamit gefont fein, daf Angujtin
mur biefen in eigentlicher, [angever Bemweidform entividelt, andere Beiveis-
aebanfen aber mehr nur nebenfher und untergeordbmet behandelt. Wenn
ver Berfafjer (©. 39) behauptet, daf dag , Raufalprinzip” mit diefem Gottes:
befveid nichtd zu tun Hhabe, fo ift dad wobhl nidht im ftrengen Wortfinn 31
nehmen; der Verfaffer gefteht jo auf der gleichen Seite doch felbjt, daf
LMugnftin nicht durd) einfache Hypoftafierung abitrafter Begriffe sum  Biele
gelangt”. Der Verfaffer der jiveitgenannten Sdyrift, Kalin, behaubdelt die
ganze Crienntnislehre Wuguiting, um erft &. 66 b3 75 von deffen Wus-
fithrungen iiber ,Die Crfenntnis der Criftens Gottes” zu fprechen. Der
junge Gelehrie berfteht es, in anziehender, maogiftraler Ruhe und RKlarfeit
au {chreiben. Juteveffant ift feine Polemif gegen F. Heffen, dber (in eimer
fritheren Sdhrift) behauptet, aud) Augujtin lehre eine ,Abftraftion” unferer
Begriffe aus den finulihen Dingen; Kilin dagegen jucht (S. 62 §f.) a1 er-
weifen, baf} wir nad) Augujtin unfere Begriffe nur ,durd) gottliche Erlend-
ting getvinnen”. — Beidbe Sdyriften {ind fehr forgfdltige Arbeiten und bilben
sum behanbelten Thema einen {hiakbaren Beitrag.
Salzburg. - Dr Jojef Bordermapr.

5) De secientia beata in anima Christi. Disquisitio dogmatico-
scholastica. Auctore Vincentius Kwiatkowski, Dr phil. et theol.
Gr. 8° (VI et 134). Leopoli, Varsoviae 1921. Ksiaznica Polska.

Bu den Monographien itber das felige Wifjen Ehrifti, die in den lesten
Jafren von Dr Maric und dbem Rezenfenten erfchienen find, gefellt fich nun,
geiviffermaRen beide ergangend, die Urbeit Riictfowatia, Tritt bei Maric
mehr bie patriftifje Seite, beim Rezenfenten der Betweid aus der Ueberein-
ftimmung der Theologen Hervor, tvenngleidh beide die dibrigen Nrguments
nidyt auberacht Infien, fo zeichnet fich Kiviatfowsf vor allem ous durch ge-
wiffenhafte und erfdhopfende Verwertung der Schriftlehre zu unferent
Gegenjtand. Aug Jo 1, 17; 3, 1 big 12; 8, 12 bid 12 und in origineller Weife
aus Hebr 1, 1 bis 3 wird die Tatfache der visio bewiefen, aus Jo 1, 14 und
vor allem aus Jo 5, 21 bis 28 und den paulinijden Briefen ber Gegenftand
bes feligen Wijfens zur Darftellung gebracht. Die Ausfihrungen Kiviat-
towstis zeigen in der Tat, daf die Lehre von der Gottihauung Chrifti fdhrift-
gemdp ift. Jm Batertrabitionsbeveis, ber im wefentlichen iiber die bigher
gemomnnenen Refultate nicht hinausgeht, find einige newe Jitate aug nguftin
bemerfendiwert. Fiir ben Beieid aus dber Uebereinjtimmung der Theologen
vertoeift Riwiatfolwsti auf dbie Arbeit bes Nezenfenten. Der zweite Teil der
Abhandlung bringt die ratio theologica, inbem der Fufammenhong und
bie Art dbes Fujammenhanges zivifdhen visio und Hypojtatijcher Union gezeigt
witd. Dabei verficht ber BVerfaffer gegen NRiviere gefchicdt die Behauptumng,
bap burch derartige apriorijtijche Deduftionen das Ehriftushild nidyt un-
bijtorijd) ird, tweil ber Grumdjap gelte: Apud Deum debitum pro facto
est reputandum. Die gegen die Gottfdouung Chrifti vorgebradhten Schvierig-
feiten {ind in ben oben ertwifuten, vor Kiviatfowsk eridhienenen Arbeiten
ausfithrlider behandelt. Auch Hitten fich der Gegner noch mehr aufsdhlen
laffen. Swiatfoiwstis Arbeit it ein begriiensiverter Beitrag 31 einer aftuellen
dyriftologifdhen Frage. Das fliefende, forvefte Qatein geftaltet die Qeftiire
angenehnt, el /

Sraz. Dr Ostar Graber.



