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mobammedanijdjer Jehrmartt gehalten. Da fann dad Obr fich er-
gien an melodijdhen Gejiingen, das Auge fid) weiden an grazivfen
Zdngen und waghalfigen Neitkiinften.?)

Altes und Neues Teftament, RKirche, Synagoge und Jadlam
jcharen ehriurchtdvoll auf jum grofen Propheten Clias,

Batedietifde Bundfdjnu,

Bon Dr Jofef Hollnjteiner, Brofefjor der Katedjetit, St. Florian (9D.-De.).
R¥ 1. RKatechefe und Katechetif jind an der Arbeit, in unjere opfer-

veidhe Beit Delfend eingugreifer. Jmmer wieder betont man, daf
tm Religionsunterricht nicht die Kultur ded BVerftandes die
Hauptiadye ift, jondern die ded Herzend. Died bilbete aud) auf
pem fatecdjetijchen Kurd von Salzburg im Jabhre 1922 dag Leit-
thema des gangen Kurfes. ,Mebhr Crziehung in der Katedhefe!”
wift Dr Biittner qud (Kat. Bl 1922, ©. 145); er verlangt ftarfere
Betonung des itbernatiivlichen Faftord im Glaubend- und Tugend-
leben, nachhaltigere Crziehung zum Gebete, gritndlichere lUnter-
weifung der Jugend in der Gnaden-, Tugend-, Vollfommenbheits-
und Gebetslehre, grofere Riidfichtnahme auf das frdhliche Gemein-
jdhaftsleben, itdrfere Hevangiehung aller auf die Willensbilbung
stelenden Momente und Gewinnung eined opferfreudigen Willens.
Gdgel will dad religidfe Crlebnis mehr m den BVordergrund
geriict fehen; in erjter Linie fommen dafitr i Betrad)t , bebeutjame
Ereigniffe froher und ernfter Natur in der Umgebung des Kindes,
auperordentliche, aber auc) bdie regelmifig viederfefrenden, bann
Grlebuifje des Katedjeten, aber aud) die tn den veligivfen Wakr-
beiten liegenden, durd) entfpredjende Behandlung eindruddvoll u
madjenden Werte” (Rath. B 1922, &. 91). Jaffd) Jdlagt por, mit
ben Rindern in die Kivdje 3u gehen sur Uebung ded dyrijtlichen An-
jtanded in der Kivche, ju den Andad)tsitbungen, zur Bilbertldrung,
gur Ergdngung des liturgijchen Unterridhtes, ex will fogar den Kindern
die Freude bereiten und mit ihnen den Kirdyturm bejteigen (Chr. p. BI.
1922, &. 81).

2. Dr Gottler bedauert mit Recht, daf Kommunion und Mef:
opfew in threm duferen liturgijdhen und inneven Wefensd- und Wir-
fungd-3ujammenfang aud dem Blidpunit entjdhivand und daf
Sommunionandbadyten gang felbitandig neben oder gar vor der Mef-
anbadjt auftraten (Rat. BL. 1922, &. 98); und Dr Aid) fafit feine Aus-
fithrungen itber bdie Sommunionprarid in die Worte zujammen:
»oll bie Rommunionpraris eine gefunde und treufivdliche we rben,

1) Meiindliche Mitteilung P. Knitwesd. Bal. den Urtifel: Das Eliasgs
Sejt auf dem RKarmel in ,Stapulier”, Ling 1912, . 311 ff.
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fo mufy die beilige Rommunion ald qut erveihbare Frudt am
Baume des Beiligen Opferd gezeigt werden” (Rat. BI. 1922,
€. 135). ;

3. Beadytensivert ijt der Wunjd) desd Obmannesd ded Wiener
Satedjetenvereines, dafy die Herven NReligionGinjpeftoren im Jute-
reffe der guten Sache von dem bisherigen Brauche abfommen migen,
baf fie bet der ,Meligiondpriifung” die Kinder pritfen twollen, viel-
melr migen fie baterlid) giitige Priifer bed Katecheten und liebevolle
Uebermacher Ddes Neligionsuntervichtes fein”. Der Jnjpeftor
mige ferner bem Religionslehrer auch n praftijdher Weife die Kunit
0ed Katedjefterend zeigen und vor allem unterlaffe er es nidt, jur
Befejtigung der Stellung des RKatecdjeten die Kinder betreffs der
veligisfen llebungen zu befragen unbd einbdringlidft su evmafnen
(Chr. BL. 1922, &. 27).

4. Die Lehrbiidjerfrage fam GHitben und driiben ind Nollen.
S Oefterveid) hat man bei ber Salzburger Tagung befchloffen,
jum ziweitenmal die Bitte des Vorjalhres um Hirzere, praftijderve
und findertitmlidere Lefrbiiher zu twiederholen und falld bei der
Cinfithrung newer Lebrbiicher Wertveter des Reidhsbundes Dder
Satechetenvereine beigezogen iwerden, gibt thnen der Bundestag
folgende Michtlinien: FFiir die Unterjtufe joll das Lehrbud) der Aus-
orud des gefchichtlichen Lehrganges fein mit dem Unbhang einesd
mit ihm organifd) verbundenen Stammfatedhismus. Fiir die wei-
teren Gduljahre foll der RKated)ismus nidt ausjdhlieplid) Frage-
und Antwortformn enthalten. Die Biblifhe Gejehichte foll fich enge
an die Heilige Schrift anfdjliefen und den Lehr- und Lefejtoft jcheiden.
Als Anhang ol eine Kivdhengefdjichte beigefitgt werden. Uwilheln
Pichler verdffentlichte in ber ,Salzburger Kivchenzeitung” Leit-
linten fitr einen neuen Ratedjismus und arbeitet einen Lebritiic-
fatechismus aus. Bijdof Keppler jdhreibt bei der Cinfithrung des
neuen ottenburger Katedjismus: ,Die Frage- und Antwortform
aufzugeben, ivie ed gang mobderne Beftvebungen fordern, fonnten
foir ung nidyt entjhliefen. Die Vorteile des bidherigen Verfahrens
feinen dod) grifer als die BVorteile der rhetoriichen Darftellung.”
(Rivd)l. Amtsblatt von Rottenburg 1920, Rr. 5). e

o Deutfd)land haben fid) die feit einem Jabr eingeleiteten
Ubeiten am RKatedjidmusproblem in Ridhtlinien Hhiftallifiert, die
auf eimer Rouferens in Miinjter ausgearbeitet wurben. Von der
Suldaer Bifchofstonfereny anerfannt und von den bayerijhen Bi-
fhdfen qutgeheifen, bilben fie jest die Grundlagen fitr die Neu-
bearbeitung be3 Lindenjden Katechismus mit dem Hiel deutider
Cinbeit (Rath. BL 1922, &. 90).

5. 3n ber Didzefe Freiburg ourde eine Sehulentlafjungsieier
angeorduet; fed)s bis acht Stunden Lebensfunbde, dann finf bis
fed)s religitfe Bortrige, Lebensbeicht und FHrdhliche eter  (Rat.
Bl. 1922,©.137). Dr Biittner wenbdet fid) gegen die Sdyulentlaffungs-



feier (Rat. BI. 1922, .150); ev hiilt jie fite pringipiell verjehlt; e
mithten in demn Kinde den Waln erzeugen, als b mit der Entlajjung
aus der Scule aud) eine Cntlajjung aus dev dyrijtlichen Unteriveijung,
jo aus dem fivchlichen Leben verbunden fei. Die Jugend ift bielmefr
31 belehren, daf die Pflicht, fich veligits unterweifen zu lajjen, etn
allgemein criftliches Gebot und eine Forderung Dder driftlichen
Selbitlicbe fei,, deren Bejolgung fhon aus Gehorjam geger Die
Sirche — nidyt gegen die Schule — zu gefdhehen habe”. Dieje Be-
fitrchturtg fann Dadurc) behoben werden, daf man jtatt von ,Cnt-
{affung” von einer ,Qebensivethe” fpricht und aud) bei der Feier die
Weihe des gangen Hinftigen Lebens zum Anusbdrud fommt.

6. Nidht etftimmen fann id) Paul Bergmann in jeinen Forde-
rungen fiber die jexnelle Aujtlarung i der Schule: ,Wie darf ein
driftlicher Graieher von der Crzeuguig und Geburt des Menjdyen
fprechen” (Rat. BL 1921, S. 193). Cr geht von Der Borausjepung
aus, dafy bie Bibel das Erziehungsbud) der Wenjchheit fet (©. 195)
und ftellt bie Forberung auf: ,Der dyiitliche Crzieher belehre die
Sugend fiber die Menjdywerdung auf biblijder Grundlage (&. 205);
dieje Belehrung joll der Natechet gemeinjam in der Stlafje betm plan-
mitBigen Unterricht vornehmen, an Scitler, die nd Ulter ber Beu-
gquingsreife (vom 12. Jabhre am) treten (&. 195 Anmerfung).

Mit Genugtung lag id) die Stellungnahme der Hauptlehrerin
Fip gegen diefe Auffafjung Bergmanns (Kat. BL. 1922, ©. 54), in
ber fie auf die von Der Vollverjanmmhing der Miimdhener Cltern-
vereiniqungs-Ausihitfie angenommenen Richtlinien hinweiit, in
ber die lehrplanmifige fexuelle Mafjenaufflirung in der Schule
abgelefnt und betont wird, daf bas Clternfhous in erjter Linie be-
rufen iit, die Auffldrung des Kindes vovzunehmen (L. und 5. Punft,
&. 55 f.) unb fie hilt bas zwdlfte Lebensjahr als unbedingt zu frith -
fiir Den ganzen Grift und die volle Schwere des Aufgetlirtoerdens
itber gefchlechtliche Vorginge. Jch bedanre, daf die ,Kat. BLY, ofjne
audy nur im geringften dazu Stellung u nehmen, einer Eritderung
Berqmanns Rawm geben, in der er erneut fitv die Maffenaufilivung
in der Schule eintritt. Man hitte doch aufmertjom madjen jollen,
afy gerade ‘aud) n Deutjchland diefer Weg nich)t betreten perden
barf; hat Doch die Bifdhofstonferens in Fulda im Jahre 1913 aus-
oritctlich) erfléct: ,Gine gemeinjame fexuelle Anftldrung durd) Vor-
tiiige vor Gruppen von Schitlern und Schulentlajjenen ift u ver-
werfen” (Rat. BL 1914, &. 53). Der Wiener RKatechetenverein hat
fich im Sahre 1919 mit diefer Frage bejchaftigt und hat etnjtimmig
bem Meferat des Job. Pichler jugeftimmt, dasd die gemeinfame Auf-
flarung in Der Schule abweift. ,Die dyiftlihen Padagogen find
einig, die Uufflirung divfe nicht dffentlid) in der Schule jtattfinden;
bie Stinder mitffern in diefer Frage individuell behanbelt werben;
ferner tird daz Schamgefithl aufs groblicyjte verlest, pielleicht zer-
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itort, wenn jolde Dinge vidfichtdlod jum Gegenitande oﬁenthd)er
Crivterungen gemadyt werden” (€. p Bl 1920, ©, 4). e

,Man Bat fich”, jchreibt Wilhelm Pichler, ,in jener Sache vor
ungefabhr einem Sal]rgel)nt von der damaligen padagogifden Jeit-
jteomung ireefithren laffen, ift aber dann jur Bejinnung gefommen;
wag in den , Katedjetijchen Blattern” vorgefdjlagen wird, iiberbietet
alles, was damald auf unjerer Seite gefehit wurde” (Ch. p. Bl 1922,
S. 44).

ORerbot[doft und babylonifde Bythe.

Bon Franz X. Steinmefer, Prag.

Die freifinitige Theologie jteht auf dem grundiaplichen Stand-
punft, daf das Wunbder der uferitehung Chriftt wnwmiglich ge-
jdichtlich verjtanden werden finne. Jhr obliegt fomit die Pflicht,
eine Defriedigende Crfldvung der Auferftehungsberichte und eimer
Nethe davauf jid) jtigender Tatjachen, wie 3. B. der unbeftritten als
gejeichtlich) anzujehenden fejten leberseugung dev Upoitel vou der
Yufervedung des Herrn, zu geben. Wan wihlt im Wefentlichen
el Wege, um L U diefem Ziel 3u gelangen. Die eirien nehmen zu
WYijtonen der Jiinger If)‘Ce Suflucht, ob diefe nun von Gott gewirft
ober rein franfhaft jein mibgen; die andern wfen die vergleichende
Neligiondgefdhidte zu .wﬁe

Da dasd Abjterben ber Sonne fm berbit und ihr neues Auf-
leben im Frithjahr mit bem Tod und der Yuferjtehung Ehrifti in
Bergleich gejtellt werden fann, hat man mit Vorliebe Naturmythen
berangezogen, um Die (&ntftebung ver Ojterbotihaft begreiflich zu
machen, vie dies beveits Dupuist) getan fhat. Andere Gelehrte
haben bejondere Miythen zum Bergleid) hevangezogen. So Cheyne
die dgyptifdhe von Ofiris?) fowie die von Abonid und Atti3,?) an
weldpe zum Teil aud) Pfileiderver dadhte.t) Cine anbere Unzahl
von Gelefrten bat jich auf perfijche Ninthen geitiibt, jo Meyer,®)
Bitlen,®) Boufjet”) und andere. Die Mehrzahl der Forjdjer in-
Dejfen f)at wie eg jcheint, die babylonifdhe Miythe ausderfehern, um
bier die legte Wurzel des Auferjtehungsmotives zu juchen. Und in

1) Origine de tous les cultes, Paris 1794, III, 55 ff.

: *) Bible Problems (Crown Theological lela,ry VIII) London 1904,
119

) Ehb.

1) Das Ehriftusbild beé urcf)u]tltc[}en ®faubens, Berlin 1903, 62 §. u. b.;
Neligion unbd SReligionen, Verlin 1606, 221 ff.

5 Die Qlufemtet)ung Ehrifti, ;Lubmgeu 1905, 182 ff.

%) Die Verwandtfdyaft der {iidifd-chriftlichen mit der parfijden Esdja-
tologie, ®ottingen 1902, 29.

) Die NReligion be» Jubentums im neuteftomentlichen Beitalter,®
Berlin 1906, 341, Anm. 1.
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