— 487 —

pem organifd) entiwidelten Cinpeitstatechidmus, Karlsrube i, B., ohne Jahr-
3abl, ,Badenia”,

Weigand, J., Manuffript zur Deutung der liturgifjhen Coane
gelien. Karldvube i. B., ohne S[ahrzahl, ,Babdenia”,

Wittmann, Midael. Moy Sdeler ald Ethifer. Gin Beitrag zur
Ge[dhichte der modernen Cthif. (III. Band der Abfjandlunaen aus Ethif
und Moval, hevausgegeben von Dr Frih Tillmann.) Diiffeldorf 1923, Sdywann.

B) Befprechungen,
Uene Werke,

1) Introductio specialis in libros V. T. Auctore P. Hildebrando H 6 pfl
0. 8. B, lectore exegeseos in collegio S. Anselmi de Urbe (332).
Sablaci 1921, Typis Proto-Coenobii.

Der gelehrte Benediftiner Hopfl behandelt in Havem Latein juerit die
biftorifcjen, bann die bidaftifhen und endlic) die prophetijhen Bitdjer ber
altteftamentlidhen Bibel. Der siveiten und dritten Gruppe werden allgemeine
Bemerfungen iiber die hebrdifche Poefie, beziehungsweife tiber den Bro-
phetidmus vorausge[djicdt. Nicht berithrt hiebei find die umerfiillten Weis-
jagungen. TWdre es nidyt angezeigt, wenn aud) den gefdyichtlichen Biichern
allgemeine Bemerfungen vorausgingen, 3. B. bdie Frage der literarifcdhen
Urt? Die Literatur, fatholifdhe und afatholijche, deutiche mie frembdiprachige,
ift jorgfdltig verzeicdhnet. Die Ent{heidungen der BVibelfommifjion find nicht
blof angefithet, fondern aud) beadytet. Der Tradition ift grofe Hodfdisung
entgegengebrac)t. Tropbem iweif Hipfl die Selbfiandigleit su wahrem.
Er halt am mojaijichen Urfprung des Pt feft, ohne jedbodh) su Teugnen, dap
derfelbe [pdater Bufdse erfahren hat (S. 59 §f.). Cornelys Arqumente fiir die
falomonifde Autorichaft des Eccle werben uriifgetviefen mit ben Worten:
Timeo, ne talia argumenta incredulis ansam praebeant scientiam catho-

licam deridendi (. 228). Daf faft alle fatholifhe Autoren dbag Biichlein’

Jonas in ftreng hiftorifhem Sinn verftehen (S. 812), trifft nicht zu. Die

{chivierige Frage nad) der Ehe dbes Propheten Dfeas iff allzit biicftig abgetamn.

%{Beit%t ber#ifzt man bie Gtellungnahme des BVerfaffers zur Edhtheit pon
it Ao L e

Das Drudfehlerverzeichnis (S. 882) liefe fich vermehren. Beifpiels-
teife Jfaias 3ahIt im Unterichied vom Hivten Amos nicht 1 den prophetae
mobiles (&. 251), fonbern nobiles,

Ling. Dr Rarl Frubitorfer.
2) Dag Neue Tejtament. Ueberfept und erldutert von P. Konftantin

Rijd) 0. M. Cap., Qeftor der Theologie. Pabderborn 1921, Ferdinand
Sdyiiningh,

Aufergetvdhulicdhes LobTift diefer Ueberfesung feit “threm” Cridheinen
bereits suteil getvorden. Nicyt blof Fadhminter, die den Urtert zur Hand
+ haben, bezeichneten fie al3 die bejte, fonbern audy andeve, die jie lediglich al3
beutjches Buch beurteilen Fonnen oder tollen, aufierten viicdhaltlofe Freude
unbd Begeiftevung. Wenn nun felbft ein mehridhriger Gebrauch der Ueber-
fepung neben Urtert, Vulgata und RKommentaren einfer feine nennens-
werten Eintvendungen Herausforderte, fo mag bas immerhin eine meue
Lerftarfung desd alten Qobed Debeuter,

Um bag MiBtrawen hintanzuhalten, das ein volfig uneingefdhrinttes
Lob auf jid) lenfen miifite, Jeien vorerft etliche Ginmwendungen erhoben:
Die Berleguig langer Baulugfibe in zwei oder mehr Furze Hauvtiipe ift
nicht nur angenebm, fondern oft audh forderfich und durchwegs tertgetren
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big ing Heinjte, nicht blof richtig, fonbern aud) feinfithlig durdhgefithrt.
Rom 8, 3 ijt es 3. B. eine gejchicte, {inngemifpe, feine Crgdnzung, die es
exmiglicht, ben Gap verftindlid) weitersufiifhren. Wber Rom 1, 1 bis 6 bringt
eine dhnliche Jerlegung in Hauptiate entjdjieden die Gefahr mit fich, paf
ber beutihe Lefer formlich als thematifche Aufitellungen empfinden wird,
fpas indgejamt doch nur ein Auftaft, ein Atembolen zum Thema i, uid
baf er die urfpriingliche Rolfe des Abjendernamens im Sabgefitge diejes
uftaftes vertennt. Wag dann die Wortjtellung betrifit, ift meines Cradytens
bie peinlichite Trewe davin fiiv einmen Ueberfeter erjtrebensiverter als bas
Qob, ein deutiches Original gefchaffen su haben. €5 ift fein Nachteil, wenn
ber fprachfundige Lefer in feinem Schlufurteil jogen mitfte: ,Diefes deutidye
Buch ift nicht urfpriinglich) deutfdh, fondern deutjd nad) einer griedhifchen
Vorlage, alfo gutes, treues Ueberjepungsdentid).” Nad) diefem Jveal cheint
bie Bulgata gearbeitet au jein. Demmnach wire Rom 1, 17 fein zivingender
Girund exfichtlic), duawosdvy yap $eod bom Dber fithrenden Stellung im
Rerfe abzufepen purch Vorausnahme anderer Kleinigleitert. Dasd yae Wwird
iibrigens hier und anberdwo uniiberjest gelajfen, obwohl es jedenfalls mehr
Gigengewicht hat als dad [pesifijch griechifche &=
Gleichohl muf gejagt werben: Gerabe in der Ueberfepung der Paulus:
reichtitmer fordert dad vorliegende Biichlein ftatt Wiberfprud) mindejtens
ebenfooft freubige Bujtimmung heraus; denn jeder ernjthafte eigene Berjud)
- feBrt, wie unzihlig die Schivierigteiten find. Da leiftet Rojd) wahrhaft Grofes
und Feinfinniged 3. B. in der Wiebergabe des Gleidhtlanges. Nebenjachlich
fonnten folche , Slangfpiele” nuv jenen fein, die behaupten rollten, Baulus
habe etwa unbewuft Zujommentlinge wie Rom 1, 28 zwifdhen Boripasay
und adéwwey volv gefroffen. Dies fdme jedod) einer Beletdigung ded
Apoitels ziemlic) gleidh). Nojdy gibt dem Ausdrud eine glidlidhe Wendung
wnd fiber{eht mun odx Boxipasay affirmativ mit ,verivarfen”, bag andbere dann
gleichilingend: adéupov valv mit ,verworfene Gefinnung” (BVulg.: non
probaverunt — reprobram sensum). Rém 1, 31 tounte ber bem Ofre und
pent Herzen bes Verfaffers fidher widyt gleichaiiltige Bujommentlang von
© &ouvértoue, acuvidétove, astépyous, avehefuovas in Den Detben erften (liedern
pielleicht Flangtremer iviedergegeben iwerben burd) ,unverftindig, unver-
(aflich" ober purc) ,unverftdndig, unbejtindig’. Rofd) vettet enigitens
bent Gindbruc eined gewollten Untlanges im allgemeinern, tvenn er itber-
fet: ,mberftindig, treulos, herzlos, erbarmitngslog.” Rom 2, 1 ff. et-
teift fich vielleicht die Fortfepung des Gedanfens afs leichter, wenn fiir
zpvoy umb zpipa Ridter” und ,Gericht" eingefett wird. Aber das Dritte
im Bunbde, ravorplve, fime erjt gang zur Geltung in einem Dreiflang,
tvie ettva: ,Urteilen — Urteil — Verurteilen.” TWeil e3 neuejte Ueberfeper
juftande brachten, einen léngft vertrauten paulinifchen Dreiflang 31 zer-
itbren, barf aud) bie Wiebergabe.Ddes =wiow yéyov: whvea, ba ROV s o s
1 Ror 9, 22 Rojdh alz Verdienit gebucht werden: ,Allen . . . alled geworden,
um auf alle Weife . . .“ Neben bdie zahlreichen Belege, die angefiihrt werden
fonnten fitr diefen Borzug Hanglicher und docy nidht allein tHanglicher Avt,
gehiren Beifpiele aug der Reihe jener Fille, in denen der BVorzug unmittel-
bar Die BVerdeutlichung bed Inbaltes betrifit. Bhy 2, 6 iit aprayrés, noN
rapinam arbitratus est, endlid) einmal ausgedriidt mit ,wollte nicht gemalt-
jam fefthalten” (Prat, Tillmamn). Die meiften diefer Fdlle jind allerdings
mit der Wahl der griechifhen Lesart jdhon gegeben, 3. B. 1 Kor 9, 6:
,Das Recht, die Handarbeit aufsugeben”, éovole pi foydfesdor jtatt hoc
operandi. Aber andere, und zwar folche, die durdjaus nidyt itberall vor ber
Bulgatalesart refpettooll Halt machen, iiberfeben noch in neuefter Feit Jo 1, 9
villig Hart und verfdhrober. Rbfc evreicht in diefem Falle gerabesu die fein-
finnige Wortftellungstrewe der Bulgata, obivohl er ihre Lesart verlifit und
bie griechifche (Zpybuevov = veriens ftatt venientem) iiberjeht: ,E3 fam
bas Licht, das iwirfliche, das jeden Menjchen etlendjtet, in die Welt."
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$aufig ijt die Vulgatalesart zudbem in RKlammer beigefiigt vder in
ben Anmertungen ertodhnt. Die Anmerfungen zeichnen fich durchmwegs aus
burd) Snappheit und erjiaunliche Leuchttraft. Dafite mag als Beifpiel diener,
wag aum Johannesprolog angemerft ift, darunter ein Hinweid auf die grie-
dyifdie Philojophie und thren Myos = Weltvernunft, der bei aller Riirze
wenigitens gebilbeten Lefern den nbtigen Cinblic ersffuen fann,

Die Cinfithrungen zu jedem Buche des Neuen. Tejtamentes fotvie das
Regijter mit Eigennamen und facdhlichen Stichwortern find auferordentlich
brauchbare Behelfe. : :

©5 ift unbedingt 31 witnjdjen, daf die vergriffene Uuflage nicht die
einzige bleibt und wenigftens im Herbit nod) teitere Kreife als bisher nach
bemt ungemein handlichen, gefdlligen, freundfchaftheiichenden Bitchlein greifen
und daburd) die Bibel griindlicd) ltebgeivinnen Fonnen.

Qinz a. D, Dr Beilbolb.

3) Dasd Evangelium Jeju Chrijti nac) Matthins. Fiiv gebildete Chriften
iiberfept und fury evfldrt von Dr Joh. Co. Niedberhuber, Hodhjohul-
profeffor tn RNegensburg. Mit Abbildbungen. . 89 (204). Regensburg
1922, Qijel-Puftet. :

Das Biichlein bejticht fchon, wenn nan’s sur Hand nimmt, durch feine

gefdllige Fovm, den fdhonen Druct und bie préachtigen Vol(bilder befter Meifter.
Berfajfer [dyictt eine Tnappe Einlettung voraus. Reben einer Randleifte mit
Heiner gedructem Bulgataterte hebt fich der ftarfere Druct der Ueberfehung
bes griedyijhen Originald vovteilhaft ab. Cine vorziigliche Ueberjesung, mit
ber jeder zufvieden fein darf. Den einzelnen Sinnabfdnitten geht ftets
eirte furge, moderne Einfithrung in den Inholt voraus. Anmerfungen er-
flaren bas Notige. Beides [dft abfichtlich der felbftandigen Ueberlegung des
Lefers Raum.
. Jch hofie, baf uns BVerfoffer und Berlag bald auch mit ebenbiirtigei
Bandchen Fiiv die iibrigen Evangelien und bdie Apoitelgeihicite erfrenei,
Priefter, Theologen, Siudenten, Dentfihige itberhaupt mbgen jugreifen!
Das_Biichlein ift es wert. ;

St. Florian. Dr Bingeny Hartl.
4) Georg b. Hertling: BVorlejungen iiber Metaphyjit. Herausqeqeben

bon Matthins Meyer, a. o. Profefjor an der Univerfitdt Mitnchen.
120 (XX u. 138). Rempten 1922, Kvfel-Pujtet. _

Jtr. 98 der fog. Gammlung Kofel bietet aus dem literavijhen Nachlak des
Sretherrn ®. v. Sertling , Borlejungen itber Metaphnfit’, die diefer einft
purd) Jahrzehite an der Univerfitét Miinden alg collegium publicum Tas.
Der Inhalt umfafit nach lingerer Ginleitung stvei Tetle: Tie Metaphyiif
alg bie Wijfenfdjaft vom Allgemeinen (S. 20 bis 73) und alg die Wifjen-
fchaft vom Ganzen (&. 74 big 187). Die Nusfihrungen v. Hertlings find
bier nur im eigentlichen ,Tert” vorgelegt, der sivar ftreng logifch, aber aud
jebr fraph und abitvatt gehalten ijt, o dak bag Gamze fiir den Anfanger erjt
nod) der Erifdrung des Lehrers bedbarf; sudbem fehlen im siveiten Feil einige
Thenten, 3. B. Materialismus, Pojitivismus, Agnoftizidmus. Hertlings
Peetaphylif ift in der Hauptiache ganz aviftotelifch-fcholaftifch; nur gegen einige
Puntte hat er ,Bedenfen”, [o 3. B. gegen die Allgemeinbeqriffe als Wieber-
gabe bes eigentlichen ,Wefens” ber betveffenden Dinge (&. 87), gegen die
ariftotelifchen Rategorien (S, 39), gegen die ,Bievteilung ber Urfadhen”
(©. 63) u. f. . Der BVerfaffer wollte offenfichtlich smifchen der alten Scyule
unb ben mobdernen Crfahrungsfenntniffen, unter Beibehaltung ber Meta-
PhOfif, eine vt Vérbindbung ferltellen. Die Lelung diefer Schrift beriihzt
hmpathifch, infofern man barvaus erfieht, wie ber gefeierte Gelehrie mit
titterlichem Mut Metaphyiif und Theidmus {Gon su einer Jeit (ab 1832)



