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teitigen, entjprechenden Unterhalt meift leichter als ein Rehrer und
biitfte dann eine Stelfung an einer. weltliden Sdule nidt annehmen.
Rlagt jich eirne Lelhrperfon itber Cintritt in eire veligionslofe Schule
im Beichtitubl axn, fo ift sunddit forgfdltia su pritfer, ob jchiweres Aerger-
ni3 entftanden oder nicht; dann, ob bdie Vetreffende eine darafterfefte
und glanbendmutige Perfon ift, die bisher nihts gegen ihren Glauben
in ihrer Stellung getan bat und vorausjicdhtlich audy Hinftighin nichts
tun icd. Liegt weder jhweres Aergernisd vor, noch bereits gejchehene
unerlaubte Handlungsiveife, nod) nahe Gefalhr fiir folde, fo darf diefe
RQebrperfont aus widtigen Griinben vorliufig ihre Stellung toeiter be-
fleiben. ©3 ift ihr aber bringend zu embiehlen, ich in fuger Weife um
eine ambere, entfprecdjende Vefdjdaftiqgung zu bemiihen. Hat jie aber
{chweres Wergernis gegeben, fo muf fie basfelbe ivieder gutmachen;
und wenn das nidht anders miglidy ift, fogar durc) Niederlegung ihrer
Ctelle. Dasfelbe gilt, wenn fie bereitd unerlaubte Handlungen beim
Unterricht begangen Hat oder foldhe fiinftig nicht vermeiden famm.
Bum Shluf jei noch dringend empfollen, daf die Seeljorger an
einem Orte gemeinfam und gleidhfdrmig gegen bie weltliche Schule
porgefen; denn wenn in einer Stabt der Pfarrer X. die tveltlihe Schule
und ihr fatholijhes Qehrperjonal milde, hingegen der Parver J). ftrenge
behandelt, fo fann nur Bermirvung bei den Gldubigen und grofer Nad-
teil fiir die fatholifhe Sache enttehem. i
Sreiburg (Schiveiz). : Dr Priimmer 0. P., Univ.-Prof.

V. (Berpjlichtung ded Gejehed der pipitlichen Slanjur.) Jn
einer Domus regularis sui juris ordinis clericalis erijtiert infolge fait
50jiahriger Gemwohnbeit feine Klaufur. Die Urjadje diefer Sewolhnbeit
war bie Bequemlichfeit von Offizialen, die den ndtigen Parteienverfehr
in ihren Wolhnvdwmen abfevtigen tollten. AL Rejte einer frither bejtan-
benen Slaujur jind noch) Berierfdhliffer an einigen Titven, und bdie Ueber-
lieferung, baf dber Sonmventgarten ,Rlaufur” fei, was de facto aber
auc) nicht eingefalten wird. Der Cod. jur. can. jdhreibt nun im Kanon
597, § 1, por: ,,in domibus regularium . . . servetur clausura papalis,*
Qm ean. 27, § 1, heift e3: ,, ... sed neque juri ecclesiastico praejudi-
cium afferet (seil. consuetudo) nisi fuerit rationabilis et legitime per
annos quadraginta continuos et completos praescripta.” Jm Straf-
recdht (can, 2342, 29) ift muc fitc die Uebertvetung einer bejtehenden
Rlaufux, nidht aber fitr dagd fhuldbare Nidytbejtehen einer fiir ein geijt-
liches Haus jelbijtverftandlichen Vorjdrift Sivafe vorgejehen. €3 ergeben
fih folgende Fragen: : .

1. Xt bas ,,servetur” nur ald ein Rat oder ein ftrifter BVefehl des
Soder amgufehen? :

2. Bieht bie Nichtbeachtung der clausura papalis die dem Pa pite
porbehaltene Excommunicatio de3 verantivortlichen Superior major zu?

3. Kann das Nich:beftehen der Klanjur ald entjdhulbigende und zu
Red)t bejtehende Gemwohnheit angejehen werden? b
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4. it bei biefem Faftum jemand und wer jur Angeige an den
Divgejanbifcdhof (ber devolutivnsvedhtlich verpflichtet rdve etngufdyreiten)
perbflichtet?

Ad 1.” Der Cod. jur. can. ijt ein Gefepbucy, in weldhem, tvie die
Constitutio Benediet XV. ,,Providentissima Mater** pom 27. Mtai 1917
jagt, bas geltende Redht den Beitverhiliniffen entjprechend verbeffert
niebergelegt ift, und tvelched vim legis pro universa Eeclesia haben
foll. §n den vom Rardinal Gafparet mit nmerfungen verfehenen Aus-
gaben find jum can. 597, § 1, 29 und jum can, 2342 20 Duellen jitiert,
auf weldje die genannten canones jid) ftitken. Da alle bieje Quellen
bie Verpflichtung zur Klaufur ausjpredyen, fo ijt nad) can. 6, 4°, wenn
bie Tragmweite Des Wortes ,,servetur” ziweifelfaft erjcheinen fonnte,
pasfelbe nad) bem alten Redht zu erfliven. Ueberdies wdre die Straf-
fenteny im can. 2342 gegenftandslog, ba fiiv bie Nidhtbeachtung eines
Rates feine Strafe verhingt tverden fanm.

Ad 2. Can. 19 jagt: ,,Leges quae poenam statuunt, ... strictae
subsunt interpretationi.” ®ie HExcommunicatio Sed. Apostolicae sim-
pliciter reservata it nac) bem Wortlaut des can. 2342, 2°, mur ver
fingt iiber die ,,Superiores aliique, quicumque illi sint, eas (scil. mulieres)
introducentes vel admittentes®, in bie nad) can. 597, § 2, bem Gefepe
ber - papitlichen Klaunfur unterliegenden JRdume. Derfelben verjallen
pemnad) audy bie Ojffizialen, welde eiblidhe Parteien in ihre Privat:
fpofmungen innethalb des RKlvjters zuloffen. Das Deffnen der in die
Slaujur fibrenden Tiven und das Nichtjdlieen derjelben olhne bdie
Abficht, Frauendperfonen den Eintritt su geftatten, gehort nicht 3u den
nad can. 2342, 2°, ftrafbaren Handlungen. Das Nichtbeftehen der Klaufur,
in jich betvachtet, fdllt alfo nicht unter den can. 2342.

Ad 3. Das Nidjtbeftehen der Klaufur fann nidht als entjdhuldigende
und 3 Redht beftehende Gewolnbeit ancejeben werben. Cine consue-
tudo contra legem ecclesiasticam fann nad) can. 27, § 1, nur Redhts-
fraft etGalten, wenn fie ,rationabilis et legitime per annos quadra-
ginta continuos et completos praescripta’ ijt. Die Tatjache, daf bor
beildufig 50 Jahren einige Offizialen ausd Vequemlichfeit Frauens-
perfonen nicht in Kangleien extra clausuram (collocutorio, can. 597,
§ 2), fondern in ifren innerhalb der Rlaufur liegenden Wohmrdnmen
in Gejdhaftsjachen abzufertigen begonnen habew, fann nidit ald eine
causa rationabilis betvachtet werben, bie eine consuetudo gegen das
alle Requlaven verpilichtende Gefes der Klaufur begriinden fonnte jum
Nadhteile aller anberen Mitglieder der flofterlichen Rommunitat. Sine
consuetudo, die nicht rationabilis it, fann durd) lange Beitbauer nidht
legitime praescripta erden, alfo audh nidht nad) can. 27, § 1, Redhts-
fraft erbalten. Mad) can. 598, § 1, ijt bie Bulafjung von Frauens:
perfonen ,,sub quovis praetextu® vecboten, alio aud) sub praetextu
consuetudinis, ; :

Ad 4. Die Klaujur, die jeit 50 Jahren auper Uebung gefommen
ift, nieder etnzufithren, obliegt al8 Pilicht jundchft dem Superior major
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localis, can. 597, § 3. Stann Diefer die Reform nicht einfithren, weil
ber ganze Konvent oder der grifere Teil desfelben widerjtrebt, jo muf
er, tvenn Der Ronvent einer Kongregation eingegliedert ijt, bein Supe-
rior major Congregationis ©dritte tun, daf bderjelbe felbjt oder ein
Difitator Congregationis bei einer Vifitation ,,auctoritate Apostolica®,
mit ber er ausgeriijtet ift, bie Reform burdhfithre. Jit audh auf diefem
Lege nichts 3u erveichen, obet hat der Superior localis feimen Superior
major, fo ift Der Ordinarius loci, wemn er ben Superior loci erfolglos
evmafnt hat, nad) ean. 617, § 1, verpjlichtet, diber den bejtehenben
abusus an den Apoitolifchen @tubl fnfm:t Beridht u erftatten. Jn diefem
Jalle jteht e jedem Mitgliede des Konventes fret, im Sinne des can. 611
bemt Ordinarius loci {dhriftlich ober miinbdlich Mitteilung zu machen und
um Abhilfe zu bitten. Cine Gewiffenspflicht der Untergebenen indes
befteht biesbezitglich mur gegenitber bem %tfttator (can, 513, § 1) in
actu Visitationis.

Frier, St. Matthias. P. Petrus Dint 0. S. B.

VI (Yujbetwafhrung ded Wllerheiligiten auf zvei Altdren.) Jn
einer grifeven Piavefivdhe wird eine Primiz gehalten. Der Primiziant
unb zwei jeiner Wfjtjtenten find durch die Tradition gendtigt, wdahrend
der SPrimizpredigt gegeniiber der Ramgel u jiben, bor dem Altar, auf
welchem bas Sanfiiffimum im Biborium aufbemwalet wird, den ‘Jiucfen
gegen dent Altar gemenbet ;

1. Raift fid) eine joldhe Getwohnbeit redhifevtigen?

2. 3t e3 dtberbaupt mit den liturgiichen Gefesen vereinbar, dap
bag Santtifjimum auj dbem Hodhaltar in der PMonjtrang und einem Bis
borium und auf dem Safvamentsaltar in etnem ziweiten Biboriwm auf-
betalirt twird?

1. Betreffend dag Sien des Primizianten mit feinen Ufjiftenten
bor bem Wltar mit dem Miiden gegen bag im Tabernafel verjchloffene
Allerheiligite beftehen feine liturqifd-vubriziftijchen BVorjdhriften. AlE un-
geziemend ijt nur zu betvachien, daf etiva ein Priefter bei einer [iturs
gijchent Funttion (Cinfleibung ober Profef von Orbensperfonen) auf
der Prebella in der Mitte mit dem Riiden gegen den Tabernafel fige.
Demnad) jheint fein Unlaf vovuliegen, die beftehende Gemofhnbeit
abzujdaffen.

2. Was die dauernde ujberwvabrung ded Allecheiligiten auf zivet
Wltdren (Hodpaltar und Saframentsaltar) betvifft, jo fteht bicfer Ge-
ioolnheit ber can. 1268, § 1, bes Cod. jur. ean. entgegem, bder jagt:
,,oanctissima Eucharistia continuo seu habitualiter eustodiri nequit,
nisi in uno tantum ejusdém Eecclesiae Altari. Jn der von Kard. Ga-
fparet mit ber Luellenangabe berjehenen %{usgaﬁe pe3 Soder tverben
i diefem Qanon fiinf Defrete S. R. C. zitiert, die walridheinlid) aus
ver dlteven Collectio Deeretorum entnommen find, da nur eines dabon
in bie neue Collectio aufgenommen ijt, ndmlich: S. Jacobi de Chile,
14. Mart. 1861 (n. 3104) ad XIIIL. Gin Decretum S. R. C. 10. Mai 1890,
n. 3728, 1. eclaubt, baf fiiv eine feterliche lituvgifche Funftion an einem



