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per Gottesmutter u gewdhren. Gott hitte ja der feligiten Jung-
fran noch viele andere Privilegien verleifen tonnen, die ev ihr tat-
jachlich nicht verliehen hat, wie die leibliche Uniterblichteit, die visio
Dei fchon in diefem Leben 1. f. 1. ‘

Yuch der etfrige Propagandift fiir die Dogmatijation der Corpo-
ralis assumptio P. Menaudin befennt in jeiner ,Dissertation théo-
Jogique dela définition dogmatique de ’assomption de 1a'T. S. Vierge™
(Angers 1900), ©. 30 1., daf die ,,raisons de convenance®, ivie jie vor
den Theologen nach dem Vorgange unjeres Anonynws fitr die leibliche
Himmelfahrt Marid aufgefithrt werden, feine volle GemwiBheit bieten
founen. ,Die Auferjtehung und leiblihe Himmelfahrt Marid iit
ebenfotventq einé notwendige Folgerung aus einem Glaubensiab,
als die BVefreiung vom Tod.” ,Anbere uns verborgene Griinde,
andere in jich buvchaus widerfprudidloje Bline, andere ebenjo er-
fabene Mittel fonnten den Willen Gotte3 bewegen, die feligjte

Sungfraut in anderer, aber ifren Pravogativen entjprechenver Weife
i verherrlichen.”

Uebernimmt @Gott die Perantwortung fiiv alles
Gefdyehen, aud) das [itndhafte?
Giedanfen ju Wittigs: ,Meine Crldjten” und ,Herrgottsiifjen”.
Bon Dr Jofef Blafius Beder, Profeflor der Theologie.

Mehrere Schiften Wittigs, befonders jetn Ofterartifel im $Hod-
{and 1922 ,Die Crloften” und ,Das Hervgottdwijfjen” haben gropes
Yuffehen erregt, faum ein Aufjat der lehten Jahre hat fo viel Freunve,
aber aud) o viel Geguer gefunden ald ber Ojterartifel. Jn den
Biichern der Wiedergeburt” hat Wittig den Ofterartifel in evweiterter
Form herausgegeben unter dem Titel: ,Mieine Crldften” i Bufe,
Qampf und Wehr, in Bufe, infofern er Milberungen des erjten
Gntowrfs anbringt, bejonderd im Anjchlufy an ein bijd)sflicdes
Urteil (95 §f. M. €, in Kampf und Wehr, indem er Berteidiger
und Angreifer 3u Worte fommen (aft.

S will i folgenden ald8 Dogmatifer zu Wittigs Ausfihrungen
Stellung nehmen, i) ftimme nicht dem u, wasd Wittig von einem
Geiftlichen zittert (M. €. 78): ,3u der Oitexgefchichte fann nur ein
NReligionspiychologe oder ein Seelenfithrer Stellung nehmen. Den
Dogmatifer Halte ich gar nicht fiix aujtindig, da die Ausfithrungen feine
ipitematiiche Dogmatit und auch feine Kritif davan jind. Worauf
es dem BVerfafjer anfommt, ift die wofl alle denfenden Seel
jovger bewegende Frage: Warwm wird das ferrliche Crlbjungs-
dogma jo wenig unter den Chrifter wirfam? Warum gibt es gevade
unter den Katholifen fo viele feelijhe Kriippel, alias Steupulanten?
Man miifite dem Verfafjer dantbar fein, daf er endlich einmal jagt:
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Hier jtimmt etwas nicdht! Wo er die Daterie de3 Dognias bringt,
3 B. bie Konfurrenz Gotted und des NMenjdjen an der Sitnde (dad
beift ber Handlung, die durc) den Nenjdhen zur Siinde wird) odex
bie Deilsgetvifheit ded Getauften, da vird man war durc) Kithn-
beiten itberrajcht, aber i) fabe feinen Sat entdedfen fiunen, der
trgendivie jufpeft aufgefapt werben miifgte. €5 fitgt fich dod) alles
harmontjch n den Jujammenhang und muf eben aud) vom Jujam-
menfang ausd beurteilt werden. Der Artifel, verniinftig aufgefabt,
fat eine notwendige und jegensreidje Anfgabe. Schade, dafy mande,
bie ihre Fadwiffenfchaft hioher als dag jtromende Leben einjdhiten,
fein Organ dafitr befiben, was fiir Niste hier aufgedectt und ju heilen
verjudyt werben.” :

b glaube, jagen zu diivfen, daf id) fitr dieje Ndten eme warne
Empfindung Habe und jeden gefunden Weg, um der Vot ber Shripu-
lantent abzubelfen, begriife, aber iiber alles geht die Wabhrheit — nur
die Walhrheit wird aud) hier und frei macdjen. Der Dogmatifer hat
ol hier mitzureden, gewi aud), aber nicht allein der NReligions-
piydiologe oder Seelenfithrer. Warum itiert man denn die Dog-
matiter, wenn fte Wittig giinftig jind? Kann ein Fadmann aus
irgend einem Gebiete nicht eingelne irvige Sibe — wenn jie aud
auferhald eined fyjtematijen Wertes fich finden, fritifieren? Jch
fiigle mich vollig frei von Keberviedhevei und Denungiationsjudyt,
ich) tiberlajje Der Kirche dag Urteil, ob eine theologijche Benjur am
Plate iit, ich frage nur: Whas liegt objeftiv in den Worten, die
jubjettive Stellung Wittigs beurteilt Gott allein.

Sy erfenne aud) umumwunden die didhterijdhe Begabun
Wittigs und jeine Cinfiihlung in moderne BVerhiltniffe an, aber ber
Dichter muf auch richtige philofophijche und theologifde Begriffe
haben, jonjt fann gerade er grofes Unbeil anvidhten. Der Saf: ,Jch
fann itberhoupt feine Begriffe leiben” (M. €. 76) ift vieljagend.
Die ganze frchliche Wiffenfchaft baut auf fave Begriffe auf, die Kirche
legt qroBes Gewidgt auf flare Begriffe in thren Entjcheidungen,
Riug IX. hat in der BVerurteihung der Werfe Giinthers hingewiejen,
baf in ihnen die sana loquendi forma bverlest with und die
ernjte Mabnung des feiligen Auguitinug zitiert: Nobis ad certam
regulam loqui fas est, ne verborum licentia etiam de rebus, quae
his significantur, impiam gignat opinionem (Denz. 1658).

Sm folgenden unterjuchen ivir die ividhtigiten Aeuferungen
Wittigs in ,Meine Crloften” (M. €.) und ,Herrgottdivifjen”’ (Haw.)
und priifen feine Begriindung aud Schriftterten und bejonders der
Lefhre der Theologen iiber die Alhurjachlichfeit Gottes.

1. Bedeutjam {ind guerft bie Worte (. €. 36): ,Die jogenannten
menjchlichen Handlungen und Gejchehniffe jind um iiberwiegenden
Teile Gottedwert, aud) jene, welde durd) jiindhafte Abjicht des
Men{den den Charatter der Siinbe und ded Verbredens
erlangen. (Von mir gefperct.) Nicht der Nenjd) allein, jondern
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®ott beftimmt, ob die Handlung gejdhehen joll; der NMenfd) beftimmt
blog Den Charafter der Handlung. Nenjd) und Gott jind Konhur-
renten der Handlung. Gott ijt dabet der beftimmendere. Daber
jbrechert die Dogmatifer von dem ,,Concursus divinus“. €5 biirfen
aljo die Menjcgen nie beveuen, daff eine Handlung gejdhehen iit,
jondern nur, bap jie dabei nidyt die redhte Gefinnung, den ,guten
Willen” Hatten. Und da die gldubigen Neenjchen meift guten Willen
haben, wenn aud) recht {Hmwaden, ift es toridht und ein Jeichen
mangelnden Glaubens, dap fie fich jo dngjtigen: Gott iibernimmt
~alles Gefdhehen auf feine LVerantwortung (von mir ge-
fperet). Uind twenn der Neenjd dabei guten LWillert, nur den einfachen,
jchlichten, aber ebrlichen guten Willen Hatte, braudht er fich nicht ver-
antrortlich zu fithlen, braudyt ex nicht 3u beveuen und i 3u dngjtigen.

Aber das wollen fid) die Menjchen nicht jagen laffen. Jhr Glaube
ift 31 gering und ifre Cinbildung 3u grof: Sie felber wollen die Be-
ftimmer und bdie verantwortliden Leiter threr Gejdhehnifje fein.
Darum horen fie zwar den Engelgefang vom Frieden und guten
Willen, weil er einen meloditfen Klang hat, aber fie glauben nidyt
an feine Wabrheit und Wirtlichteit. Sie wollen fich plagen und
jchinden und qudlen, weil jie Gott nidht den Anteil an den Gejdeh-
niffen zuiprechen wollen, den er mun einmal Hat und weil fie fich mit
Dem eigenen Unteil, Dem guten oder bifen Willen nidyt zufrieden
geben wollen.

Sobald aber jemand unerjdyitterlich glaubt, daf bei gutem Willen
nie eine wirfliche Siinde rerden fann, dann it er exldjt von jeinen
Siinben, denn mit der Gnade Gottes wird er immer guten Willen
faben. Sein guter Wille muf jo ehrlich gut fein, wie der bije Wille
ehrlich bofe ift. Dann braudyt er jeine Kraft nicht zu verjidwenden
an dem vergeblichen Kampfe gegen Gejchehnijfe, die mun etnmal nac
Gottes Natjehlup iiber ihn fommen, braudt fich nidht zu verzehren
in fruchtlofer Reue. Dann fann er froh) und inmer jung an ten grofen
Aufgaben arbeiten, die thm Gott auf bem Erdreiche und im Gottes-
reiche zugedbadjt hat.”

Aus dem Studinm der Gejchichte desd Pelagianidmus und Angu-
jtinismug, aljo jenes grofen Streites um den Anteil Gottes und den
Unteil der Neenfden an den menjdlichen Handlhungen und Gejdjeh-
niffen fam Wittig zur Ueberzeugung: ,Die Crldjung befteht darin,
bap man guten Willen hat, mdht den Hevotjd jtarfen Willen, jondern
den einfachen, menjdhlich chlichten, aber auf Gott gerichteten Willen,
alled andeve tut die Gnade Gotted, die und Ehrijtus ald Gottes Sobhn
und unfer Mitmenjd) verdient hat; jogar den guten Willen gibt jie
ung und wenn bei gutem Willen eine Tat pajfiert, die fonit alle Kenn-
jeidjen der Siinbe an fidh) hat, jo ftort diefe Tat die Crlijung nicht,
und wenn man ed glaubt, fann jie aud) den inneren Frieden nict ftoven.
3 nahm ivieder die Biidjer der Dogmatifer in die Hande und
fuchte, mwas eigentlich) dad Wefen der Tat fet und fand — freilich an
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verjtectter Stelle und gany in Engdrud, daf eine menjchliche Handhing
auch eine fiindhafte, ihrem Wefen nach ein gany gehetmmisvolles
Bufammemnirfen Gottes und des NMenjchen, vor allem aber Got-
tes jet (von mir gefperrt), daf fie in threm eigentlidhen Sinn nicht
boje, jondern gang neutral, ja als Produft der mitwirfenden Titig-
feit Gottes fogar wirflich gut fei, dah fie mur jiindhaft werde durch
etne fiindbhafte Gefinnung ded Menjdhen, daR alfo nur dann eine
Siimbe gejchehe, wenn die Gefimnung nicht qut ift. Fiiv alles andeve
iibernimmt Gott die Verantwortung.” (M. €. 34, 35.) Aehulide
Gedanfen vertritt Wittig im ,Herrgottsiwifjen” bejonderd in bdem
14. Kapitel: Dad Myjterium der menjdhliden. Handlungen und Ge-
idehniffe. Hiev betont er befonders, dap das Fulajjen der Siinde
von Seite Gottes ein Wollen einfdliept. ,Wenn Gott
etwad suldpt, muf er e3 aud) julafjen wollen. Aljo ift aud) das
Aulaffen ein Wollen und was Gott nidt will, fann nie
mals gejdpehen” (BVon mir gefperrt.) ,Da die Glaubigen dies
aber mit einem anderen Glaubensjap von der Freibeit ded menjdy-
fichen Willens nidyt vereinbaren fonnen, denfen jie lieber nicht weiter
dariiber nad) und beguiigen jich mit einem aufricdhtigen Bebauern,
baf fo vieled ,gegen Gottes Willen® gefdyieht. Nad ihnen ift darwm
alles vergangene Gejchehen eine graue Majfe, aus der mur einige
Qicdhter wirflicher Gottezatte Hervorleuditen. Sie fehen viel Menjd-
fiches und weniq Gottliches in der Kette der groRen und der fleinen
Creigniffe.” (Haw. 189 bis 91.)

Auch hier beruft ev jid) wieder auj die Lehre vom Concursus
divinus, der unmitte[baven Mitwirfung Gottes bei allen menjchlichen
PHandlungen und zitiert Pohle: ,Dem Verhilinis zwijden Gott
und dem Gefchopfe entjpricht die Forderung, die Wirtung Gottes
nicht der Wirkung der Gefchbvfe gleich u feben, jondern die Wirkung
ber Gefdhipfe dev gottlihen Wirkung untersuordren, jo zivar, dafp
bie gemeinjam gefeste Wirfung ihrem natiivliden Sein
nach mehr von Gott jtammt als vom Gejdhspf.” (1° 425.)

Auch fiix die Siinde ,trifft Gott die Vervantwortung
ebenfo wie dad Gefdhsp§” (von mir gefperrt) Hyiv. S. 206. Das
jind mindeftens jehr fihne Behoauptungen, die mit den ndtigen
Cinjdhranfungen vou einem theologifd) gebilbeten Lejer
qur Mot einigermaBen riditig verftanden werden fonnen,
unferer Anficht nady von den Laten nicdht vidtig aufgefait werden

nd nidt ridhtig aufgefaft werben fonnen. :

Wittig hat jelber manche BVehauptungen eingefcyrantt, jo erflirt
er fpdter ben Uusdruct: Wobl paffieven aud) Siinden, aber
bas jind feine Siinden: ,Wolhl paffieven aud) Dinge, die
ihr fiir Siinden fHaltet und die nach dem dueren Bilde
bes Gefdehens ganz genan iwie Siinden ausdjehen, aber
bas jind feine Siinden.” €3 wive befjer gewefen, Wittig, hitte
fich gleich genauer ausgedriicft, er brauchte dabei aud) nidyt gevade
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die termini technici ber Theologie anzuwenden. Jn dem
burdpwegs anerfennenden bijdsflichen Usteil beanftandet doch der
LBerfajfer die Ausfithrungen Wittigs itber den efhrlidjen guten
Willen: 68 hatte nod) Deutlicher betont werden miiffen, daf
gum ehelic) guten Willen” auch ehrlicher Kampf gegen bife Nei-
gungen und fiindhafte Verfuchungen gehisve und aud) den , Miindig-
gewordenen” biefer Kampf famum jemals ganz exfpart bleibe. So,
wie Jhre Abhandlung fic) left, fonnte allerdings aufs erjte hin ber
Gindrud evivedt werden, al ob mit dem gquten Willen beveits alles
getan wéve und fiir ein nadtrigliches Verfagen desfelben Gott der
Herr ofne iveiteres die Verantwortung auf fic) nahme.” (M. 6. 100.)
BWittig billigt dies. Cbenfo gibt ex (M. €. 109) 311, Dafi er das Wort
JOejinming” ungejdjidteriweife verwenbdet hat. Trosdem bleiben
unjerer Anficht nad) Aenferungen Wittigs, bejonders die, daf
Gott die Vevantwortung fir alles Gejdehen, aud) das
Giindhafte, ftbernehme, mifverftindlich und find unfever An-
jit nad) ivrig. Seben wir und einmal junddit die Beweife
Wittigs an.

2. Wittig fithut zuguniten feiner Auffafjung eine MReife von
Sdiftitellen an. Die ftickjte ift aus dem Propheten Jaias (26, 12)
nac) ver Vulgata: Domine dabis pacem nobis, omnia enim opera
nostra operatus es nobis. Wittig iiberfest: Herr, gib uns den Frieden,
alle unfere Werfe haft du gewivft in uns. (BVon mir ge-
jperrt.) s it der Sinn diefer Worte tm Fufammenhang?
Stnabenbauer (Rommentar 311) fiberfest vor allem vidtig: SHerr,
geben willit du ung Frieden; denn all unfere Werfe haft du
vollbradytfiir uns (von miv gefperet) und erfldrtfie: , Die Jsvaeliten
hofiten auf dag jdliepliche Gejchent ungetritbten Friedens, denn fie
wiffen die Verhethungen Gottes und fehen mit den Angen des Glau-
bens, dap und wie fid) deven Verwirflichung durch Gottes Cingreifen
anbahnt — alled, was bisherdem Volfe Gottes Grofes und
LWunderbares widerfahren, die gefamte Bheilige Ge-
ididte ift ja Gottes Werf und befundet deffen Gifer
fiir fein Wolf (Von mir gefperrt.) Bon der Mitwirfung Gottes
su allen Handlungen der Gefdyopfe ijt gar feine NRebde.

Die Stelle aus dem Kovintherbriefe (1 Kor 12, 6), die Wittig
liberjest: ®ott iirkt alle (Werte) in allen (Wirfenden) itberfest
Edydfer in feinem Sommentar (240): Und Berteilungen von Kraft-
wirfungen (es ijt die Nede von verfdhiedenen davismatijchen Gaben
—- ber Berf.) gibt es, e3 ift aber derjelbe Gott, der alled in allem
bewirtt. Jn ber Crfldrung (246): ,Den ,Gnadengaben’, die ver-
jhieden ausgeteilt werden, jtellt er (Raulus) denjelben Geift® gegen-
liber, dem al8 der dritten Perjon der Ginttheit befjonders die Ver-
teilung Der Guaden jugefdhricben witd... Den Werteilungen
bon Kraftwirhungen® (jtellt er gegenitber) ,denfelben ®ott’, auf
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den fie ,alle in alfem’ yuviidufiihren jind.” Aljo wiederum teine
Spur von der Mitwirkung Gottes zu allen Handlungen.

Gine dhnlidhe Stelle aus dem Epheferbriefe hatte Beza als
bejte Grundlage der Jrrlehre, dah Gott aud) dag Bijje tolle und be-
wirke, angefithrt: qui operatur omnia secundum consilium volun-
tatis suae (Eph 1, 11). Diefen Cimwand hatte jhon der Deilige
SHieronymus bejtens iiderlegt i den Worten: Operatur inquit
omnia Deus secundum consilium voluntatis suae, non quo omnia
quae in mundo fiunt Dei voluntate et consilio peragantur (aliogquin
et mala Deo poterunt imputari sed quo universa, quae facit con-
silio faciat et voluntate, quod scilicet et ratione plena sint et
potestate facientis der Nachdrud fegt alfp auf secundum con-
silium voluntatis suae: wa3 Gott tut, it weife. Die Stelle
aus pem Epheferbriefe (2, 8) vor der, wie Wittig (Haw. 215) fdyreidt,
fein Freund fapituliert: ,u3 Gnabe feid ihr erldjt worden durd
ent Glouben und dad nidht aud eud), denn ed it Gotted Gabe,
nidht aus den Werfen, damit fich niemand viihme; denn wir
find feine Schvphung, gefdaffen in Chrijto Jefu zu guten Werken,
die B ott vorbeveitet hat, Damit twivin thnen wandeln,” ijt ebenjo-
wentg zur Sadje, denn bier ijt die Rebe von iibernatiivlic) guten
Werfen, it Denen Gott von Cwigleit her die Gnade vorbereitet
fat: Unbegreiflich tit miv, wie Wittig die Stelle 1 Jp 3, 9: ,Jeder,
Der qus Gott geboren(alfo getauftift), fimdigt nicht, weil deffen Same
in ihm bleibt und er fann nicht jiindigen, weil er ausd Gott geboren
it fitx fich sitieven fanm. IBill er vielleicht behaupten, daf fein Ge-
taufter fimbdigen fann? Das wére ja divett gegen den Apojtel: 1, 8
und 2, 1. Wenn jemand gefitndigt Haben follte, o haben wir emen
Firjprecher beim Bater Jejus Chriftus, der geredt ift. Den richtigen
Sinn de3 Terted gibt Bisping (Cyeg. HdD. 3. . T. 111 335). Wie
V. 6 ftellt jich auch hier der Apojtel auf den idealen Standpuntt
ber Betradjtung, inbem er fagt, dap der durd) Chriftus walrhafjt
aus Gott Geborene nidyt jiindige, weil und jo lange der gott-
lidhe ©ame jeiner Wiebergeburt, dad ift die heiligmadjende
®nabe, tn ihm bleibt; ja, es fei fittlid) unmoglich, dak ein joldjer
jiinbige, eben iweil er aus Gott geboren, alfo ein Kind Goites
fei, ®ott thn dafer durd feine michtige Gnade jchitben und vor dem
Jalle bewalren werde. Johanned will aber hiemit gewil nidht be-
haupten, daf der wabre Chrift durdjaus nicht mehr Hindige — Ddies
widerfpriache dem 1, 7 bis 2, 2 Gefagten —, noch) viel weniger will
er in brede ftellen, dafy der Chrift qus der Kindjdaft Gottes wieder
herausfallen fonne, Denn da jtinde er in Ddireftem Wiberjpruche
mit Hebr 6, 4 ff., jondern infofern in den Rindern Gottes das neue
Qeben aus ®ott, wenn aud) jest Siinde ihnen anflebt, dennod
endlic) gerif fiegen tird iiber alle Macht Des Todes und der Finjternis
in beren Herzen, fieht der Apoitel fie hier jhor auf dem Sipfel jtehen,
31 Dem fie emporjteigen und darum exjcdjeint thm die itbermundene
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Siinde al3 feine mehr (,,in renatis nihil odit Deus*, jagt dad Stonil
pon Trient). Dasd gleiche gilt von Rint 8, 1: 63 it nid)ts BVer-
dammliches in denen, die in Chriftus Jefus find, die nidt nach) dem
Fleifche toandeln.” (Wittig, M. €. 112.)

Endlich: Ser 10, 23, Der Menjdyen Weg jteht nicdht in feiner
Getvalt und in niemandes Madht ijt, wie ex wandle und feine Schritte
fente, will nich)ts anderes jagen als: Die Jgracliten follen fid) gany
Gott itberfaffen, in dejjen Hand die Gefdide Der Menjcdhen
rufen, ohne den es feimen Uusweg aus dem Unglitc
gibt (vgl. aud) Snabenbauer, Romment. in Jer. 159). Wollte man
bie Worte im Sinne von Wittig und zuguniten feiner Jdeen deuten,
fo fime man in direftem Widerfpruch mit dem Trienter Komnil:
Si quis dixerit, non esse in potestate hominis vias suas malas facere,
sed mala opera ita ut bona Deum operari, non permissive solum
sed etiam proprie et per se, adeo ut sit proprium ejus opus non
minus proditio Judae quam vocatio Pauli A. 8. (s. 6 can. 6). Wenn
®ott bie Berantwortung fitr allesd Gefdehen iibernimmt,
febe i nicht ein, wie Wittig hier ausweidjen voill.

3. S¥ragen wir und, ivie jtellen fid) die heiligen Viter gur Mit-
witfung Gottes bei Der Siinde, begiinftigen fie die Anficyt Wittigs,
9af Gott die BVerantwortung itbernimmt fiiv alles Gejdjeben, dafp
man aud) bei der Siinde auf die Frage: Wer hat ange-
fangen? antworten miiffe: Die Crituriadye, namlid) Gott
(Bgl. Haw. 210, 211.)

- Bellarmin ftellt in jeinen Abhandlungen gegen Kalvin (de
amiss. gr. L 2. c. 9) eine lange Reibe von Terten ujammen, die
gany anbderd lauten.

So fagt 3. B. der heilige Ambrofius (1. 1. Hexaem. c. 8): TWie
fann man jagen, dafy Gott die Siinde wirft, da der Prophet ruft:
Qafit ab von euren bifen Wegen! Unbd bejonders David: Weidje ab
pom Bofen und tue Gutes! Wie tonnen wir aljo Gott den
Anfang Des Bifen jufdireiben. Aber das ijt ja die unbeil
polle Anfidht derer, welde die Kirde Gottes in Ver
wirrung bringen! :

Qlemens pon Alex: Auf Gott fann die Schuld in feiner Weije
abgemwdlzt werden. (1. 1 Paed. ¢. 8.)

Athanafiud jagt gegen die Vehauptung, baf ®ott Urheber der
Sitnde fei: Das ijt widerfinnig, unmiglich; vom Guten fann nid)t3
Bifes fommen, e3 fommt aud) midt purch ifhn zuftande.
Gbenjo betont bev heilige Gregor von Nay., dai Gott in feiner Weile
Urfache Ded Bifen ift; Cpivhaniug: Gott ijt ber Siinbe v6{lig fremd;
der Beilige Johannes Chryjoftomus: €5 ijt gang offenbar, dap Gott
- nicht wollte, dafp Adam jitndige, e fatte ja porgebaut (durd) das
Rerbot, pom Baunte ju effen). Avam hitte Gott gehorchen fonnen,
- er pollte aber licber Dem Teufel folgen. (Hom. de interdictione arb.
post hom. in Gen.)



A

Tertullian (exh. ad cast. ¢. 2): Jedes Verbreden [dft jid
entjdyuldigen, wenn man jagt, dafy feine unjerer Hano-
[ungen ohne Gotted Willen gejchebe.

Befonders deutlid) hat fich der fheilige Anuguftinus 3u unferer
Srage gedupert. Cr hat drei Biicher gefdyrieben iiber den freten Willen,
befonders zu bem Fivede, um ju zeigen, daj Gott in feiner Weife
Urfadje der Siinde ift. Jm 5. Buch vom Gottesftaat (Kap. 8)
jyreibt er: ,Von Gott viihrt alle Madyt her, obroohl von ihm nicht
pag Wollen aller hervithrt.” Und tm 9. Kapitel: ,Gott it wie dex
Sdyopfer aller Wejen, fo der Geber aller Macht, nidht aber alles
Wollens. Denn der bife Wille ift nicht von thm, weil er gegen die
Yeatur 1jt, die von thm jtammt.”

Sm Buch de spiritu et littera c. 31 jagt ev: Nirgends lefen
wir, e3 ift fein Wille ohne Gott und mit Redt Jteht dies nir-
gends gejcrieben, denn e§ ift nidht wahr. Sonjt wire ja Gott
— was ferne von ung fei — Urheber der Sitnben, wenn
jeder Wille von Gott wire. Derbiofe Wille allein geniigt
sur Siinbe, felbjt dbann, wenn die Wirkung nicht eintritt, wenn
ndmlic) der Wille nicht die Macht hat, die Siinde ind Werf 31t feten.

Cr unteridjeivet in feinem Werte de praedest. sanctorum
Borauswiffen und Vorausbeftimuuing: BVorausbejtinmmmg  jest
LBorauswiflen vboraus, aber nidht umgefehrt. Dad Gute hat Gott
vorhergewuft und vorherbejtimmt, dad Bife hat er blof
vorausgejehen, aber nid)t vorausbejtimmt. (,,Praescire
potens est Deus, etiam quae ipse non facit, sicut quae-
cumque peccata.”) Jft mit folden Ausipriihen der Biter
vereinbar, da Gott die Verantwortung fiir allesd Gefdelhen
ibernimmt, daf Gott in allen Handlungen aud) den bojen,
fiindhaften den Anfang madyt? Dad fann ich nid)t begretfen.

4. Wllein Wittig beruft jid) auf die Lehre der Theologen itber die
AUllurfadlidfeit Gottes und fagt, daf alle Theologen bdavin
fibeveinftimmen, dafp jede menjdlihe Handlung ihrem ganzen
Setn nad) ebenfowohl und ganz von Gott gewirft wird,
wie vom NMenfdyen; da aber die gejdipfliche Tdtigleit unter-
geordnet ift der gottlichen Tiitigeit, die Gefdhdpfe Jwetturfadien
jind gegeniiber Gott der Criturfadye, jo mitfje diefe den Vortritt
baben. Gr zitiert hiefiir nicdht etwa einen ThHomiften, die er jonjt
offenbar bevorzugt, jonbern den NMolinijften Polhle. Fragen wir nicht
Deoliniften und nicht Thomiften, jondern den grojen Lelrer der Kirche
- und gFiirjten der Theologen, den heiligen Thomas und den gejunden
Menjchenveritand.

a) Der heilige Thomas betont freilic) Gottes lhnfachlicheit,
wenn Gott mitwirtt, jo ijt die Handlung nicht 3um Teil von Gott
und jum Teil vom Menfdjen, jondern ganz von Gott und dem
Menjdjen, died betonen nidht mur die Thowmiiten, fondern auch bdie .
Deoliniften. Die jdyvierige Frage it nur, wie died Aufammen-
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wirfen Gottes und des Menjhen aufzufajfen ift. Thomas
fithrt sur Grfldrung an, e3 jet dhulic) wie ein und bdiefelbe Wirkung
gaga von einer Houpturfache und einer Jnjtrumentaluriade aus-
gebe. ) :

Wo er dag Verhiltnid und Jujammenivivten von Haupt- und
Snjtrumentalurfache ndher befdyretbt, betont er, dbafy jede JInitru-
mentalurjade eine ihr allein zufommenbde, iy eigen-
titmliche Tatigfeit Hat, deren bdie Houpturjade jid) bedient, die
jie aber nidyt felbjt hervorbringt.?) Widre dies nicht der Fall,
jo wire e3 ja iiberflifiig, ein Werfzeug anguvenden.?)

Pichelangelo fonnte den Mofes nur jdaffen mit Hilfe bdes
Meifels, der die Geftalt des Mofes aus dem NVearmorblod heraus-
hauen half, das fonnte nicht die Hand Midjelangelos alletn. Gott
fonnte ywar die Wirkungen der Gejcdyopfe aud) unmittelbar wnd
allein wirfen, aber indem er Zwetturfaden Herbeizieht, dpt
er fie die ihnen eigentiimliche Titigfeit verrichten, davin greift er
nicht ein, jondern orduet fie ein in feine Fwede.

b) Dies gilt aber in befonderer Weife beim Fujammentvirten
&ottes mit [ebendigen und freien Werlzeugen beim Mitiwirfen
Gottes mit der freien Handhing der NMenjden. Die Freibeit ver-
Tangt, dap die eigentliche und lette Bejtimmung der Handhung
allein vom freien Willen Herriihret, wie aud) unfer Selbitbewupt-
jein Died aufs flarfte bezeugt. Thomad hebt dies gany bejtnmmt
auch) unter Beriidjidtigung der . Mitwirfung Gottes
fervor. )

¢) Am allevmeiften aber gilt died von der fiindhaften
Handlung. Hier betont Thomas mit aller Cnergie, dap die Be-
jtimmung jur findigen Handlung ausichlieplid) auf Seite des
menjdliden Willens liegt, e3 ijt aljo nidht, wie Wittig behauptet,

1) q. de pot. 3 a. 7: unum est causa actionis alterius sicut princi-
pale agens est causa actionis instrumenti, et hoc modo etiam oportet
dicere, quod Deus est causa omnis actionis rei naturalis.

%) Operatio igitur quae est alicuius rei secundum suam formam, est
proprium ejus, nec pertinet ad moventem (!) nisi secundum quod
utitur hujusmodi ad suam operationem 3. gq. 19. a. 1. c.

9) ,,Causa secunda instrumentalis non participat actionem causae
superioris, nisi inquantum per aliquid sibi proprium dispositive ope-
ratur ad effectum principalis agentis. Si igitur nihil ibi ageret secundum
illud, quod est sibi proprium, frustra adhiberetur ad agendum® (1. q. 45.
a. B), ebenfo de pot. q. 3. a. 7 ad 16.

#) ,,quod voluntas determinate exeat in hune actum vel in illum,
non est ab alio determinante, sed ab ipsa voluntate® {2 dist.
39 ¢. 1. a. 1). ,,Voluntas non potest in oppositum ejus, ad quod ex divina
impressione determinatur, scilicet in oppositum finis ultimi.
Potest autem in oppositum eorum, quae ipsa sibi deferminat,
sicut sunt ea, quae ordinantur in finem ultimum, quorum electio ad
ipsam pertinet (4 dist. 49 q. 1. a. 8 ad 1).
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aud) hier Gott der beftimmendeve Feil!) ,Dicendum quod
Deus est universale principium omnis interioris motus humani;
sed quod determinetur ad malum consilium voluntas humana,
hoc directe quidem est ex voluntate humana et diabolo per
modum persuadentis, vel appetibilia proponentis.* (1. 2. q. 80,
a. 1. ad 3.) Damit jtimmt ThHomas genau itberein mit den heiligen
Viitern, dap Gott nicht den Unfang 3ur Siinde macht.

d) Aber fagt nicht Thomas in demfelben Terte, daf Gott das
Univerjalpringip jeder inneren Seelenbewegung ijt? Sagt er nidht
aud), dafy Gott die gejdipfliche Wirkung erfaffe unter dber Miidtficht
be3 Seinsd? JFolgt davaud mdht, daf Gott das ganze Sein der
Wirkung Hervorbringt? Gewif ift Gott dasd Univerjalprinzip jeder
tnneren Beivegung, er ift died aber jdyon dadurch, dap er die Seele
mit ihren inneven Fdahigteiten {hafft und erhilt und ihnen die Kraft
zum Handelr verleiht und erhilt. So wird ja jede Willendbetitigung
iiberhaupt evmiglicht. ?) 2

®ott it aber nicht fo mitivivfende Urfache, Dah er aud) jede
Handlung unmittelbar bewirtt.

Die Grovterung der jubtilen Frage, wie Gott die Handlung
erfafje, sub ratione entis, gehort nicht hieher.?)

Sedenfalls aber lehrt Thomas, daf Gott nicht dad ganje
Sein der freten gefdhipflihen Handlungen hervorbringt. Das er-
gibt jich fchon aud dem unter a) b) ¢) Gefagten, ebenfo davaus, dap
er fagt, bas So fein (tale esse) der Wirfungen, dad individuelle
lette Sein in der Wirkung rithre nidht von der Criturfadhe Her,
fondern von der nddyjten Urfadje (cf. 9. 3 de pot. a. 7 und Stufler
n. 67).

Sragen wiv wieder den gefunden Mienfdenverftand. Wenn
Gott bas ganze Sein der Wirkungen aller gejchopflichen Urjachen
fervorbringt, was bleibt dann nod) {ibrig fiir die Tatigleit dev Ge-

1) Ratio culpae in actu deformi est ex hoe, quod procedit ab
eo, qui habet domininm sui actus. Hoc autem est in homine, se-
cundum illam potentiam, quae ad plura se habet, nec ad aliquid eorum
determinatur nisi ex seipsa, quod tantum voluntati convenit* (2 dist.
B9 4 A 2

2y Bqf. ben intereffanten Text de pot. q. 3. a. 7 ¢: Gotf ift Urfacdje
der Hanblung ,,quia tribuit virtutem operandi . . . in quantum dat virtutem
per guam consequitur talis motus et hoc modo Deus agit omnes
actiones naturae, quia dedit rebus naturalibus virtutes per quas agere
possent . .. (et) sicut continue temens virtutem in esse, quia est causa
virtutis collatae non solum quantum ad fieri sicut generans sed etiam
guantum ad esse, ut sic possit diei Deus causa actionis in
gquantum causat et conservat virtutem nmaturalem in esse...
sieut dicitur quod medicinae conservantes visum faciant videre.

3) Wal. die ausfithrliche Erdvterung hHievitber in dem fehr beachiens-
erten Werfe von Stuffer"Divi Thomae Aquinatis doctrina de Deo operante,
g_efonbet‘é cap, tertium n. 67. Gtufler {pricht hier wahrhaft befreiende
Worte.
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fchopfe, wenn Gott allesd tut, wad tun jie dann? Die Untivort:
Sn geheimnispoller Weife will Gott alled und dad Gejchdpf
alled, befriedigt nidht und Thomas bejtveitet, daf eine Wirfung von
mef)reren Uijadyen unmittelbar I)erbnrgef)en finne (de Pot. q. 3.
a. 16 ad 8). Und wenn 8 jo wire, miifite dann nic)t aud) die fitnd-
Hafte Gefinnung, die dod) als %lﬁenéuefattgung ein Sein iit, Gad)e
@Dtteé’: fein? Dies bejtreitet aber Wittig.
' 2u weld) merfwinrdigen Schlujpfolgerungen Wittig bei feinen
Unfchauungen fommt, zeigen feine Worte (Hatw. 205, 191): ,Wenn
alle Wickungen voll und gang von der Criturjadie Gott gefest jind,
dann mup man jagen, daf jid) die Gejd)idite der Welt unbd
unferes Lebens ebenfo abgeipielt hatte, aud) wenn die
Menjden nidht freien Willens wéhren. €3 ware dann nur
eine Gejchichte ohne Menjdenverdienft und Menjdenjiinde ge-
iworden, nidht aber ofhne die Handlungen und Gejdyedh-
nijfe, bet demen wir den fiindhaften obder tugendhaften
Willen hatten.” (BVon mir gejpertt.)

Wie fann man eine joldhe Folgerung ziehen? Stebt benn der
Wille blofy duferlid) neben den Jdhon fejtgelegten Creig:
niffen? Beftimmt er {ie denn nidht innerlicd) u ihrem fonfreten -
Sein? DBeftimmt er alfo nidht im wahren Sinne des Worted die
Weltgejchichte mit? Gewify nicht ohne Gott, aber Gott madht —
menfclich gefprochen — auc) jeinen Weltplan nicht obhne Beriic:
Jihtigung der freien Willenstatigleit. Die gany irvige fataliftifde
Solgerung Wittigs betveijt die Faljdhheit feiner Vorvausjesung. Der
Fatalismug folgt durdjaus logifd) aus feinen BVoraudjepungen.
Er widerlegt iibrigens {ich felbjt mn: Hgv. 215, AL 4.

e) Aber, wendet man ein, muf denn der Wille, da er nidyt inumer
in Tatigteit Ift nicht gur Tatigteit beftimmt merbert madt alfo nicht
Gott dod) den erften Scritt ju jeder Handhing? ‘,Dteie Sdhivterig-
feit Detonen auch die Thomiften enevgifd) gegen die Molinijten
(ef. Mazzella, de gratia n. 733, 734, 735).

$Halten wir, bevor wir auf die Lojung der Sdjivierigleit eingelen,
davan fejt, was unjer Selbjtbemvuptiein far bezeugt, daf e jich um
eine Beihilfe Gottes zu einer freien Handlung dreht; frei tjt aber
eine Handlung nur dann, wenn der Wille jich felbit beftimmt. Der
Wille fann zu einer Handlung angeregt werden (moveri ad ex e -
citinm actus) und mufy e3, weil er nidht immer in Tdtigfeit iit,
aber diefe Anvegung darf mcf}t 3 einev eindeutigen Bejtimmung
der Handlung werden, jondern muf die Wahl nad) zivei Ridytungen
offert laffen (cf. 1. 2. q. 9, a. 6 ad 3; q. 10, a. 4).

Wie betvegt alfo Gott ben freien QBiHen, pamit er fid) betdatigen
fann und twirklich betdtigt? Damit er ficd) betdtigen fann, dadurch,
Daf er ben von ihm gejdjaffenen Willen exhalt; bamit er i) wirt-
li) betiitigt, suerit dadurd), daB er thm bdie Neigung zum Guten,
jur Gliidjeligfeit gibt. Damit ijft der Wille fcfjon nidyt mefr rein

»Zheol.-pratt. Quartalfdyeifte. IIL 1924, 30
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paffiv, er fat fozufagen die ndtige Spanntraft zu jeglider
Thtigteit erhalten. Wie ein Dampfichiff, deffen Majdjinen ge-
fpeift jind, sur Fafhrt bereit ift, nad) jeder Richtung hin jeinen Kurs
lenten fann, jo fann e dev Wille, frafjt feiner Neigung zur Glidielig-
Feit fofort, wenn ihm ein Gegenjtand ur Betdtigung jeines Strebens
vorgelegt wird, ivgend ein wahres oder jdjeinbaves Gut. Died ge-
fchiet fiiv gewdhnlich nidht durd) unmittelbare Cinwirfung
&ottes, jondern dadburc), daff unfere Erfenntnis uns Gegenjtinde
e Strebens vor Augen fithet, dann fann der Wille fich jelbit be-
fimmen. Daf ein Dampfihiff fich in Bewegung jebt, ba oder dort-
hin feinen Kurs lentt, it Sadje ded Kapitdns, bezw. Steuermanns.
Gerabefo ijt e Sache des Willens und ded Willensd allein, die
eigentliche TWahl zu tveffen, befonders wenn e8 fich) Handelt um die
Wah! zwijchen Gut und Bos, hier madt feinesweqs Gott
pen eriten ©dritt, jondern allein der Wille. Das ftimmt aud)
genau mit der Lelfre der heiligen Biiter (vgl. oben), dap Gott mit
ber Siinde nidhts 3u tun Hat, Daf er nidht den nfang madt.
. (Gdluf folgt.)

@in mobderner Wyhiker ous der Gefell[dhaft Jefu.
Bon P. Walter G{erp S. J., Ggaten bet Baegem (Holland).

©3 herrjcht heutzutage ein grofes Jntereffe fitr IMyjtit. Diefe
aber ift eine Crfahrungswifienjdaft, bet der die Praxis der Theovie
vorausgehen muf, wie Bantdivettor a. D. Jaegen in feinem fleinen
Biichletn ,Myitijches Gnadenleben” (S. 7) richtig bemertt. €5 wird
baber willfonmen fein, wenn toiv im folgenden einem vor furgem
verftorbener, wirtlichen Myftifer das Wort geben, der in jeder Hin-
ficht als Fachmann auf diefem jchwierigen Gebiete angefprodjen
werdert fonn, Wiv meinen P. Wilhelm Eberjchmeiler S. J.

MWer ijt diejer unjer Gewihrémann? Sein duferes Lebens-
bilb ift gar bald gezeichnet, Geboren am 5. Dezember 1837
in Piittlingen a. d. Saar als Sohn eined Lehrerd, wurde er am
folgenden Tage in der dortigen Prarrfivdje getauft. Alle Jahre bis
i jein hochites Greifenalter hat er diefen femen Tauftag in dant-
barer Gefinmung gegen den dreieinigen Gott, Der damals feine Seele
mit Der Deiligmachenden Gnade jchmiidte, fejtlid) begangen. Durd)
die Berfepung jeined Batersd fam er mit drei Jahren nacy Bitburg,
o er feine Kinder- und Kuabenjahre verlebte. Cine unverfeivatete,
fromme Tante jtellte dem BVater die Mittel zum Stubiunt gur Ber-
Higung und ermiglichte e3 dadurd), dafy der vierzehnjihrige Wilhelm
1851 Das Triever Romnvift beziehen fonnte, um dad dortige Gym-
naftunt 3u befuchen. Sn den Crexzizien 1857, ben erften, die, und
swar auf Bevanloffung des neuen Diveftors Dr Enbers, im Konvilt
gegeben yourden, entjchlof ex fich), Jefuit g1 werden. Nady glingend



