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und der Moraltheologie ju iiberlafferr. Gang itbergangen find die can. 1243
big 1351 (Heilige Beiten, Gottesdienit und ein Teil des tivchlichen Lehramtes),
bie benn bod) nid)t vein bogmatijdhen und moraltheologijchen, jondern wenigs
ftend gum Feil aud) Hejenveditliden Jnhaltes find. Wuch das Benefizial-
ved)t und bas frchliche Vermbgensrecht (S. 380 bis 893) it etivas 3u Fury
abgetan. — Die vielen umitinbdliden Cinteilungen bdes zu behandelnden
Stoffes fithren zu haufigen Wieberholungen. Die diter vorfommende Bi-
tation ber ntorven im Terte (teste, asserente 1, f. w. x. y.) wirft beim
Befen ftovend und ift aud) unndtig, da bie Literatur fa in der Regel bem
betreffenben Traftat voraudgefdyidt wird oder in Fufnoten angegeben ift.
— Jm eingelnen fei folgendes bemerit: Mandhmal twerden Kleinigfeiten er-
wdhnt; fo 3. B. ird (S, XLII) bei ber Jnhaltdangabe des Kober jogar
bie Sdlufijigle ,,A. M. D. G. Finis* angefiihrt, — Der heilige Raimund von
Pennafort (Feft am 23. Jdnner), der NRedafior der Defretalenjammiung
®regors I1X., ijt fiir ben BVerfajfer einfach ein ,,illustris aliquis canonista‘
(8. 74), — Die &, 125, Anm. 2, angefiihrie Ent{deidbung der Koderfommiifion
ift nicht vom 21. Jdnner 1921, jondern vom 1. Suli 1922 (vgl. A. A. S. XIV,
406), — Bu &, 152 ijt 3u bemerfen, dafi bas Heilige Offizium woh! frither ben
Zitel: ,,Congregatio Romanae et universalis Inquisitionis* fiihrte, diefer
Jtame aber wohl twegen Des iiblen Rlanges mit der Verdffentlichung bes
RKober weggefallen ift. — &. 163 heift es, baf die Rota aus zehn Ridhtern
(Auditores) befteht und baf jeber ubditor zur perfdnlichen Unteritibung
einten Gebhilfen (Adjutor studii) haben muf. Hiezu ift 3u bemerfen, baf der
Kober bie Zabl ber Rotaridhter nicht beftimmt (vgl. can. 1598: ,,Sacra Rota,
quae est tribunal collegiale constans certo Auditorum numero.) Piug X,
febte allerdingsd in ber Ronftitution ,,Sapienti consilio® vom 29, Juni 1908
bie Zafl ber Uuditoren auf sehu feft; hiezu aber famensgleid) anfangs (1909)
der diterreidyijd)-ungarijche unbd der fpanifche Aubditor, welde beide nicht vom
Batitan, jonbern von ben betreffenden Regierungen vorgeichlagen und (nad
papitlicher Beftitigung) befolbet wurben. Gegemvirtig gibt es toebder einen:
ofterceichijchen nod) etnen fpanifden ubditor. Die Vor[drift beziiglich ber
Stubdienadjutanten wurde in jlingjter Beit aufgehoben. — Grflirungen ber
Kobderfommiffion und ber rémifchen Kongregationen twerden Hfter nur mit
bem Datum angefithrt ohne Angabe, too fie in den A. A. S. zu finden find;
o ©. 165, 1765 202, Annt. 2, lebter Sah; ©. 342, Anm. 1. — &, 210, Anm. 2,
wird ungenau sitiert. Rezenfent fpricht in dem angezogenen Artifel (, Divzefan-
regierung”, Linger theol.-pratt. Quartaljchrift 1919, ©. 14 biz 82) von einem
purd) ben Bifcho| an dben Generalvitar su zahlenden Saldr mit feinem Worte;
ber gleiche Artifel ift auch ©, 212, unbd 219, Anm. 2, ungenan zitiert. — Die
Degradation, welche A. A. S. XV, 449 berhangt wird, ift feine degradatio
realis (tvie ber Verfaffer su meinen [dyeint, da er fie al3 Beifpiel anfiihrt),
fonbern eine degradatio verbalis pber edictalis.

(iries bei Bozen. , Bralat Dr Anton Perathoner.
6) Die moraltheolngijhe Lehre bom gevedhten Kaufpreid. NReftorats-

rede yum Stiftungsfeft der Univerfitdt Witezburg, gehalten am 11. Mai
1923 pon Dr theol. Qubivig Ruland, Profejjor der Moral- und La-
ftoraltheologie, Homiletit und driftl. Sozialwiffenihaft (16). Wiiez-
burg 1923, Stiich. ‘

Wenige Probleme der Moraltheologie find in ber Rriegszeit und Nad)-
friegazeit jo brennend getworden, fvie die Frage von Recht und Unredyt im
gefcydftlichen Berfelre; genauer gefprodhen: der gange Kompler von Fragen,
peren eine ber Verfaffer in vorliegender Sdrift behandelt, Cine fletne Schrift
nur, ald3 Wiedbergabe einer MNeftoratsvede, aber bei afler Knappheir jehr
infteuftiv wnd aud fiv ben Nichtfadhmann leicht verftindlich). Der Hauptinhalt
ber Gdhrift bejteht in gefdhichtlicher Darftellung; Verfaller will den Entivid-
lungsgang ber Lehre vom geredhten Raufpreis innerhalb der fatholijchen
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Theologie darlegen; dafiiv mup er aber suriidgehen bi3 auf die erften Quellen
biefer Lehre im Altertum, in der griedhifch-vomijchen Geiftesivelt, vor allem
auf Blato und Wrijtoteles, dberen Anficht furz {Eizztert wird in ihrem mehr nder
weniger audgeprdgten Gegenfabe, einem Gegenfape, tvie er dhulidy auch
pdter in ber dyriftlichen Ethif, nur in harferer Ausbildbung, wieder in G-
{cheinung tritt. Crit in der Hochjcdholaftif fommt die Wijfenichaft su einer aus-
fihelichen Crorterung ber ThHeorie, ohne baf indeffen bie Vertreter bder
Wiffenihaft auf einer einbeitlichen Mittellinie fich zufammenfinden. Mit
Suterefje ivird ber Lefer den frappen, aber zutreffenden usfiihrungen
iiber die Entwidlung ded Preidproblems in ber neueren Beit, befonders feit
pent RKriegsbeginn, folgen. Moge bdie fleine Sdhrift dazu beitragen, bdas
Nugenmert ber BVertveter ber Wiffenjchaft in erhihiem Mafe auf biejes
ethifche und jozialivifjenfdaftliche Problem zu lenten.
St. Gabriel. F. Bohm S. V. D.

7) Gejdjidite der altfivdhlichen Litevatur. Von Otto Barbenhemwer.
Bier Banbe. Crite und gwette ufl. (X u. 673). Freiburg 1. Br, 1924,
Herder u. Co. Vierter Band.

Das Qebensiwert Barbenhetvers reift feiner Vollendung entgegen.

Fitr mehrere Menfhenalter tvird diefer Frudt fahrzehntelanger, opfermutiger

und entjagungsvoller Arbeit bie Grunbdlage der Eriorfhung der altchriftlichen

Literatur bilben. Der vorvliegende Band umfaft das fiinfte Jahrhundert

mit Einfdluf der fyrifen Literatur desd vierten Jahrhundertd und gibt bdie

Hohenpuntte in der Entiwidlung der einzelnen Literatur: Cyrill von Wleran-

brien fiir bie griechifdhe, Ephrdm fitr die fyrifche, Auguftin fiir die lateinifche

RQiteratur. Wie in dben fritheren Béanden ift auch hier mit gewiffenhafter Sorg-

falt bag Quellen- und Literaturmaterial gefarnmelt. Aud die bogmengejchicht-

lidge Seite ift ettvas ftdrfer bertidjichtigt ald in den fritheven Binden. Wenn
trogbem mancher Lefer nodh eingehenbere Mitteilungen itber den dogmen-
gejchichlichen Stand ber burd) einzelne Sdriften aufgerollten Fragen ver-
langen folite, jo fonnte Barbenheiwer mit Recht exfliaren, daf er eine Literatur-
gefdhichte und feine Dogmengefchichte jdyreibt. Mit qroferem Recht Ebnute
man beanftanben, bafy bie Quellenvorlagen bei eingelnen Werfen nicht Jharf
geiug heraudgearbeitet werben; fo fonnte gerade bei Wuguftinug gezeigt
tverben, wie tief er in neuplatonifdem Boden fteht, tvie manche Gtellen
wictlich itbernommen tworben {ind, Allerdings hat die Forfchung auf diefem

Gebiete erft eingefest und Bardenheiver fann in einem Sammelverfe von

o weitem Ausdmaf eigene Forfchungen nicht anftellen, fonbern fann nuc

bie Grgebniffe der Forichung fritifch beurteilen.

3n exjter Linde it basg Werk natiixlich ald Ritftzeug fadiviffenfdaftlicher

Forjchung und Gelehriamieit u betwerten. Aber gerade der vorliegende Band

enthdlt litevavgejhichtliche RKapitel, bie fiir jeden Theologen von Jntereife

fein mitffen. Bvei Grundfragen des Ehriftentums und fveziell bes Katholi-
3i8mug fiwben hier ihren Hauptvertreter: Chrill von Wlerandrien a3 bden
eigentlichen Theologen der Ehriftologie, und Auguftinug ald den Lehrer der

Guabe. Auc) die Neuzeit fann an diefen BVijchifen nidht voriibergehen und

fich mit ber Syftematit der Chriftologie und Gnabenlehre beguiigen, wie fie

in ben bogmatijhen Handbiichern su findben ift. Diefe Theologen geben uns
eirten Einblic in dbie Entwidlung der genannten Lehren, fiihren 1una vie langen
unbd {dyweven Rimpfe vor Augen, die zu den Dognien der Fweinaturenlehre
und ber Gnabenlehre fithrten. Wean halt mituuter die ausfithiliche Crirte:
rung des Neftorianidmus und Monophyiitidmus in der alten Kivchenge|dichte
fite nidht mefr zeitgemaf. Man dentt nicht daran, daf es fich hier um das

Grundproblem ded Chriftentms Hhandelt, um bdie Chriftusfrage im eigent-

lihen Sinne dbe3 Worted. €3 ift fein biofer Streit um Begriffe. Jjt Chriftus

nuer @ott oder ein Menfd), in weldem bdie gbttliche Gnade in befonbderer

Weife innegetwvofhnt und ihn sum Sohne Gottes gemacht hat, a3 it bie Kern-



