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BDie leiblihe Himmelfahrt Warid und der Glanbe

der Birdje.
LBon Dr Johann Crnft.
I. ’

Bor etwa Jabhredfrijt verdffentlichte der frithere Profejjor am
Collegium Romanum Guivo Mattiufjt S. J. das Sdyiftden:
Utrum corporea Virginis assumptio ad fidei catholicae depositum
spectet, disputatio (Aquipendii 1922). Dte Brojdyiive it als Propa-
gandajd)rift fiir die Dogmatijation der leiblichen Hummelfahet Marid
gedac)t und beavbeitet und 3u diefem Jivede, bejonders von dem
Herausgeber der in Como erjdjeinenden Beitjdjrift ,.L’Assunta‘?)
i dent hHoheven und nieberven Krveifen ded italientjdhen Klerus fol-
portiert worden,

Mattinffis Propagandajdrift 1& nidt ohne Gejchit abgefaht,
jeigt eine gute, flare Darjtellung, lieft jid) leid)t wegen Des einfachen,
fliffigen Lateins und ift geeignet, weniger fachfundige Lefer fitr jich
eimunelhmen und ju beeinflujfen.

Snbaltlic) bietet die Brojchiive nidht gerade viel Neued. Jm
ganaen ftellt fie einen Crtvaft dar aug den Sdyriften von Vaccari,
Lana, Legnani, Nenaudin itber die forperliche Aufnahme Marid it
Den @mmwi

A3 oviginell mag Mattinfiis %eme@gang fiiv feine Thefe er-
{heinen. Gewihnlich geht man bei Darlegung der Beweife fiiv eine
dogmatijhe Thefe ungefalr folgenden Wegq: Man beginnt mit den
Beugniffen ausd ver Heiligen Sdyrift, gefit dann itber ju den Jeug-
niffen aus der Trabdition, ivje jie erhoben tverden aus den Sdyriften
der Biter, aud den Denfmilern ded Altertums, aud der Yiturgie,
aus ben Befdlitjfen der Kouzilien und den Defreten der Pipite
und andever fivchlicher utorititen, fiigt daran die Vetveije ex ra-
tione theologica, die Arvqumente ex auctoritate theologorum; nan
verfolgt alfo die betreffende dogmatijhe Lehre auf ihrem Gange
durch die Beiten, vom apojtolijchen Urjbrung an bid 3ur Gegenivart.

Mattinfft jchlaat den gerade entgegengejebten Weg ein. Cr
beginnt mit der Gegentvart. Jn der Gegenvart, fithrt er aug,
ift Die forperliche Aufnabhme Niarid in den Himmel allgemein i der
Rieche a8 Offenbarungswabhrheit angenonmumen, die gegen-
teilige Qefre wird in der Qivdje nicht geduldet, die Theologen, alle
Prediger verfiinden die Corporea assumptio; diefe ift Gegenftand -

1) Diefe Monatafchrift ift eigens 3u dem Bivede gegriindet tworden,
um ben Gedanfen ber Vogmatifativnder Corporea assumptio zu propagteren,
it bon Kanonifitd Clino Crofta in Como redigiert und fteht gegentwirtia
(1928) im 8, [ahrgang. Cine franzbfiiche Jeitfchrift mit gleicher Tenbeny
ijt bie ,, Revue mariale de I' Assomption®, bie it Jafhre 1918 durd) Kanonitus
Brouffolle ins Leben gerufen wurde (vgl. Etudes 5. Auguft 1923).
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einer jibrlichen liturgijchen Fefteier am 15, Augujt, die Brevier-
leftionen fite genannten Tag bezeugen diejes Geheimnis; nicht blop
bie lehrende Qirdje, jondern alle Gldubigen, der ,,consensus totius
ecclesiae discentis®, dad ,,christianum vulgus universum* (&. 10)
hitlt die leibliche SHimmelfahrt der Gottedmutter fiir einen Bejtand-
teil Der Myfterien ded chrijtlichen Glaubens, im Sinne der RKivdje
ber Gegenart ift bie Corporea assumptio eine durdjaus fidjere
Wahrheit;?) fie iit, obwohl nod) nicht definiert, noch nid)t durdh-
etnie folenne Senteny der oberften Firchlidjen Antoritdt allen Glaubi-
gen ald notwendiger Glaubensaft auferfegt, Gegenjtand ded all-
gemeinen Glaubens und ded gemeinjamen Kultus, gehort darum
naturnotivendig zu dem Dder Kirche anvertrauten depositum fidei,
fann und muf infolgedefjen von jedem, der hinveidhend unterrichtet
it und diejen Sadyverfalt fennt, gegloubt werben, und fann u jeder
Beit durd)bad Hrchliche Lehramt als allgemeine Glaubenspflicht ev-
flart werden.?) Die Tatfache des ,,consensus totius Eeclesiae™ in der
Gegenwart ift fiir {ich ausreichende Biivgjchaft dafite, baf die gliubige
Yunahme dev leiblichen Himmelfahrt Narid fid) uritdfithet auf bdie
apoftolijche  Lelrtradition, deven Worhandenjein in Dder -alten
Rivche twiv mit aller Sicherheit annehmen mithten,®) aud) wenn i
fein Jeugnid biefiir beizubringen imftande twdren.*)

Dad ift Mattiufjis Hauptbetveid, den er davum an die Spie
jeiner Grorterung fjtellt: Hie KEcelesiae praesens consensus prae-
cipuum fundamentum est assertionis nostrae et princeps argu-
mentum (&, 12). Was Mattinffi jonjt nod) bringt, ijt fiiv thn nur
von fefunddrem Wert: Die Spurven der Lehre von der Corporea
assumptio in der alten Stivche, die diveften oder indiveften (typijch-
allegorijchen) Unbeutungen und Hinweije in der Heiligen Sdrift,
die ,,analogia fidei* au3 dem innerven Konner, in weldhem die leih-
liche Himmelfabhet Narid mit anderen Glaubensivahrheiten jteht,
bag find Nebenftithen ded Hauptgebiudes, der Houptpfeiler, der
fite fich allein Den Bau 3u tragen die Kraft Hat, ift und bleibt der
praesens consensus Eecclesiae.

Diefes Schlufverfabren vie esMattiugjijo energijchin ben Border-
grund der Crivterung fdhiebt, ijt allerdingd nidht gang feine eigene
Crfinbung. Aud) Renaudin dedugiert in feiner Sdyrift itber ,Die
Definierbarfeit der Himmelfabhrt Marid” (deutjche Ueberfebung,

1) &. 5: Ab Ecclesiae sensu eam ut certissimam accipimus,

%) ©. 13: (Assumptio corporea) de fide esse dici jam posset, si non
instantior revelationis divinae affirmatio in hac re desideraretur,

3) Ex ipso facto praesentis fidei, cujus tamen nec recens
ne¢ prima origo invenitur, deducere certo licet vero aliguo modo eam
fidem et a Deo et ab Apostolis processisse.

: %) Credimus ommes et corpori sanetissimam animam fuisse iterum
immissam et magnae Dei Parentis integram naturam in coelis regali honore
fulgere. Atqui non hoe sciri ab ullo potest, nisi divinitus reveletur,
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Freiburg, Sdyweiz, 1904, ©. 51 f.): ,Da die Kirdye, die nicht trven
fann, an die Wirtlichteit diefed Privilegs (ber antizivierten Uufer-
fteung der Gottedmutter) glaubt und es bdie Gliubigen lehrt, jo
ftehen ywir damit folgerichtig einer Walhrheit gegeniiber, die unmittel-
bar gur Offenbarung felbjt gehort oder aus berfelben notiwendig
gefolgert iwerben muf, ober aber auf natiivlichem Wege bewiefen
worden ift und wegen ded Fujammenlhanges, in dem fjie mit bem
- Dogma fteht, sur fatholijchen Lehre gehort. Cine anbdere Hypothefe
qibt e3 nid)t.” Und bei Gutberlet (Dogmat. Theol. VII, 484;
ugl. ©. 495) lefent ivir von dem ,gegemmwdrtig in der gefamten fatho-
lijchen Kivdje theoretijch und praftijch feft begritndeten Glauben an
die [leibliche Aufnahme der feligiten Jungfrau in den Hinumel”:
,Cine folde allgemeine lleberseugung bietet nach fatholifdyen
Glaubendpringipien dag ficherjte Kriterium fite den Offenbarungs-
daratter einer Lelhyre.” Und jchon dad viel angezogene und bejprochene
Petitum bder gegen 200 Vdter ded vatifanijchen Konzils um bie
Dogmatifation der Corporea assumptio argumentiert (vgl. Martin,
Collect. document., ©. 107): Nisi firmissima Ecclesiae fides quoad
corpoream B, Mariae Virginis assumptionem dici velit levis nimis
credulitas, quod vel cogitare impium est, procul dubio eam a tra-
ditione divino-apostolica, id est a revelatione ortum habere fir- .
misgime tenendum,

Gegeniiber diefer von verjdjiedenen Seiten verjuchten Argu-
mentation haben wir in unjerem Scriftdhen ,Die leibliche Hinumel:
fabrt Maria  Hiftorijc)-dogmatif) beleudytet” (Negensburg 1921,
©. 33 §.) geltend gemadit: ,Der Beiveis wdre jtringent, jweni die
LJallgemetne Ueberzeugung’ von dev leiblichen Himmelfabhet Maria
in ber Kivdje aud) nur in einer gewiffen Jeitheriode eine bogmatifdye
gewefen todve, D. . wenn diefer ,Glaube’ die Juftimmung ju einer
Lehre al8 einer von Gott jidher geoffenbarten Wahrheit oder ald
einer f{icheren, notwendigen Folgerung aus einer Offenbarungs-
wabhrheit in {ich gejchlofen hitte. Cine jolche allgemeine dogmatijche
Ueberzengung bHat webder tm 7. oder 6. ober 5. Jahrhundert . ...
nod) 3u ivgend einer andeven Feit beftanden, wie fie aud) heute
in der Rivcdje nidht befteht.” Auch heute nicht, wie {chon die Kontro-
verfe itber bie Definierbarfeit der Corporea assumptio audieift.

I

Womit will und Mattiujit die in der RKivdhe der Gegenivart
beftehende allgemeine Gloubensitberjeugung (fides dogmatica) von
der leiblichen Himmelfahrt der Gottedmutter beweifen?

Critlich beruft er fid) (©. 7 §.; 16) darauf, dak s fdhon feit Jabr-
hunberten (pluribus abhine saeculis) Gememanfidgt der Theologen
ift, bie leibliche UAufnahme Marid tn den Himmel finne fveder ge-
leugnet noch) aud) nur in Fweifel gezogen terden, ohne fich die
Jenfur der Verwegenheit (nota temeritatis) juzuziehen.
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@3 ijt richtig, daP fiihrende Theelogen) der vier lehten Jahr-
Hunderte, wie Neldhior Canus, Suarvez, De Lugo, Papft Bene-
it XIV., bie Leugner und Befdmpjer der Corporea assumptio
mit Der censura temeritatis belegten. Aber Mattiuffi verfennt das
Wefen bdiejer Jenjur, wenn er meint, durc) diejelbe werde die Leug-
nung oder Begiveiflung der leiblichen Himmelfahrt Mearid al3 glaubens-
und offenbarungswidbrig verurteilt.

Meldior Canusd erflart in demjelben Sake, in bem er bie
Leugner der Corporea assumptio ,mutiilliger Verwegenheit” zeiht,
0af foldhe Leugnung feinedweqs dem Glauben entgegen fei.?) Und
©uarey jagt (In P, IIT s. Thom. qu. 37 a. 4 disp. 21 sect. 2 n. 9)
in gleidjem Sinne, dafy die leibliche Anfnabhme Marid in den Hinumel
Joon feinem frommen Katholifen bejveifelt und nicht obhne Ber-
wegenbheit gelengnet werben finne”, obwobhl webder die Heilige Schrift
noc) bie Traditton einen unfefhlbaren Glauben ju fundamentieren
imftande fei (nec est testimonium Scripturae aut sufficiens traditio,
quae infallibilem faciat fidem). Papjt Benedift XIV, er-
flart an Derfelben Stelle (De fest. P. 1L ¢. 8 n. 18), wo er bie Leug-
nung der leiblichen Yufnahme der Gottesmutter in den Himmel
alé ,veriegen und pietitéividrig (temerarium et impium)” jtigma-
tiftert, bie Yehre von der corporea assumptio blofy al3 eine ,,opinio
pia et probabilis,

Wir fehert daraus, daf die Fenfjur der Temeritdt nod) lange
nicht die BVerurteilung einer Lehre wegen Glaubens- und Offen-
barungswibdrigteit involviert, die Sdhluifolgerung aljo von der in
ber Rivdhe ald vedytdqiiltiq angenommenen censura temeritatis,
toomit bie Leugnung und Befdmbung der Corporea assumptio von
den Theologen belegt tworden ijt, auf den Charvafter diefer Lefre
ald Offenbarungdwahrheit und davum auf deren Definterbarteit eine
verfehlte tjt. '

Die Jenjur der Temeritdt ift eine bedingte, eine Verurtethmg
mit Borbehalt, die darum einen Fiveifel nicht abjolut ausjchlieft.
Sardinal De Lugo evilivt (De virtute fidei div. disp. 20 sect. 3
n. 96): Propositio temeraria apud censores theologos est, quae
communi Patrum sensui opponitur aut quae contra doctores theo-
logos sentit sine sufficienti fundamento . .. Talis erit, si
aliquis dicat . ... B. Virginem non esse assumptam in corpore et
anima in coelum, Der Jujab ,,sine sutficienti fundamento* it wohl
alt beadhten, Die Bejtveitung einer sententia communis Patrum seu
theologorum mit hinreichenden, jichhaltigen Griinden ijt nicht un-
evlaubt, unterliegt nicht Der censura temeritatis, und wenn jemanbd,

1) 63 ijt ung unbefannt, dbaf eine foldhe Jenjur jemals von einer amt
lidhen Gtelle audgefprohen tworden ijt.
*) De loc. theol. XTI, 11: B. Virginem non esse in coelum cum corpore
assumptam, quod licet fidei minime adversum sit, quia communi
Ecclesiae consensui repugnat, petulanti temeritate diceretur. ¢
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was freilich nicht 3u evivarten ijt, fiiv die Yeugnung der Corporea
assumptio durd)dhlagende Gritnde geltend’ zu machen ivitite, fo
iitrde auc die Jenjur der Temeritdt zefjieren. Diefe Senjur bejagt
alfo feine abjolute und definitive Veruvtetlung. :

Wm ein Beijpiel aus einem anbderen theologifdhen Gebiete anjufithren:
Nod) Papit Benedift XTIV, hat e3 als temerdr begeidhnet, in Lf 6, 85 (Mubuum
date, nihil inde sperantes) fein Bindverbot zu erbliden, und hat fich hiefitr
auf die Ertlarung diefer Sdyriftjtelle dureh die Pipite und Konzilien berujen
(De syn, dioeces. X, 4, n, 6). Und doch ift heute die Anficht wohl allgemein,
bafy die angefitbrte Sdjriftjtelle fein Binsverbot enthalte. JIn ber ,Theol.
Revie” 1922, Nr. 3 /4, Gp. 44 1wird fiefiir auf Schany, Kommentac zu Lufas,
S. 226; Daufdy, Die drei dlteven Evangelien (zu Lf 6, 35); Simon Weber,
Eoangelinm und Avbeit?, &. 201; BVermeer|d) S. J., Quaestiones de justitia,
©. 44 periviefen.

Bei Hetnrid), Dogmat. Theol, II, 615 lefen wir: , Temerdr
tm engeren Sinne ijt nad) der gewshnlidheren und begriinbeteren
Metnung eine die Neligion berithrende Behauptung, welde, ohne
mit einem Glaubensfab ober einer gewiffen theologijdhen
Sonflufion in Widerjprud) zu ftehen und bamit eine sen-
tentia haeretica ober erronea ju jein, ofjne jtidjhaltige Griinde gegen
eite allgemeine und wohlbegriindete Lefhire der Theologen
ober eine fromme leberzeugung der Glaubigen?) verjtoht.”

Die Fenjur der Temeritdt joll threm Wefen nac) ein Scup-
wall gegen theologijche Neuerungsfucht fein, eine Schubmagnahme
sugunjten dev bei den Theologen herrjchenden Genteinlehre und der
pia fides bet ben Gldubigen. -

Die Gemeinlehre der Theologen (nod) weniger der allgemeine
Jfromute Glaube” der Gldubigen) bietet aber nicht in jedem Falle
eine abjolut fichere Geiwibhr fiiv den Dffenbarungschavafter einer
Doftrin. Bei Kleutgen, Theol. der Vovzeit I2, 115 f. heiBt e3:2)
B3 die Theologen einftimmig fitv ein Dogma erfldven, ift als
jolched a1t Detvachten . ... TWir veden nicht von dem Falle, wenn
die Theologen, fei ed aud) in Gloubensjacden, eine Netnung, die
fie fiir beqriindet halten, verteibigen, jondern bon jenem Falle, wenn
fie etimas auddritdid) und mit uverficht al8 Glaubensdfab vor-
tragen.” Gine, wenn aud) allgemeine, theologifdye Lehrmeiming fann
fiiv fich nie beanjpruchen, Unterlage einer dogmatijdhen Definition
3u ferden,

Dafy aber heute in der Rirdje eine allgemeine dogmatijdye
leberzeugung, die afd Fundament einer dogmatijchen Definition der
Corporea assumptio dienen fiinnte, ferrjdje oder itberhaupt in der
neueren Jeit geherrjcht Habe, wie IMattiuffi behauptet (vgl. ©. 9 1.),
iit eine Theje, bie man felbft als mit der nota temeritatis behaftet
su erflgven verjudyt fein fonnte,

; 1) S ei_nm: Note hiegn wird bemerft: ,Daher wire 3. V. die Lengmung
ber leiblichen Aufnahme Marid in den Himntel temerir.”
) Bgl. unfer Shriftchen ,Die leibliche Hinmmelfahrt Maria” &. 33.
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Wie wir vben(IL., . 36) gefehen, (it Mattinffi bie ,gegenmwdrtige
Beit”, in der eine allgemeine Glaubensitbersengung von der fhrper-
lichen ufnahme Marid in den Himmel in der Kivdje fonjtatiert
foerden finne, vom tridentinijden Konzil ab beginnen. Wir
" ollen darum aud) unjeve theologifhe Wmjchan in Dbetreff des an-
geblich allgemeinen in der ,Rirche der Gegenwart” vorhandenen
dogmatijdjen Glaubensd an die Corporea assumptio von diefem Jeit-
punft an beginnen lafjen: _

Der jelige Petrus Kanifiusd nennt die in der Nirdje herr-
jchende Ueberzeugung von der Auferftehung Marid (De Maria V.
1. V, c. b) eine fromme Meinung, eine ,,pia eredulitas* (De re ipsa
non valde ambigit Ecclesia, pie nimirum persuasa?) . .. Quam piam
credulitatem non esse vanam . . . . confirmabimus). Von Meld)ior
Canus Haben wir jhon oben (11, S. 37) gehirt, daf die Leugnung
ber Corporea assumptio ,,fideiminime adversum sit. Jm 17, Jafr- .
Hunbert hHaben iwir dad Seugnid des grofen Suavey (T 1617), der
(In P, TIT 8. Thom. qu. 37 a. 4 disp. 21 sect. 2 n. 9) in jeiner Klajfi-
fifation- der jpdticholaftijchen Theologen nach threr Stellung zur
Corporea assumptio nur den einzigen Ymbrojiud Catharinug
nambaft macht, der die leibliche Hinmmelfahrt Mavid fiir de fide
erflirte. 2lle andeven angefithriten Theologen find mit Suavey der
Meinung, daft Gier von einer , infallibilis fides* nicht die Nebe fein
fann. 23 dem Enbe ded 17. Jahrhunbdertd haben wir Vad Feugnis
Ded grofen Dogmatifers und Doguenbhijtorifers Thomafjin, der
in feinem Traftat iiber die firchlichen Fefte (Varis 1683) bie leib-
liche Himmelfahrt ald fichere Wabhrbeit (1. 1L, e. 20: Non dubitamus)
cdharafterifiert, ,,tametsi fides divina hoe minime doceat®,

Sm18. Jabrh.begegnenivic demichonoben(IL.,S.37) angezogenen
Beugnis ded gelehrten Pavjtes Benedift XIV., dafy die leiblidje
Himmelfahrt Marid fein Glaubendartifel, aber eine gut begriindete
,»,0pinio pia et probabilis fei, von ber abjmweidjen weber fatholijche
Pietit nod) viel Verftindnis vervaten twiicde (De festis P. II c. 8
n, 18). Nod) chavatteriftijcher ift die Tatfache, daf die von Papit
Beneotft XIV. eingefete Brevierveformtommifjion Ddavitber ver-
hanbdelte, ob nid)t in der geplanten mneuen Brevievausgabe eine
Jamensinderung fiiv dad Feft vom 15. Auguit angezeigt, jtatt
Assumptio etiva die alte Bezeidhnung Dormitio oder Transitus
B. Mariae 3u fegen todve, damit nicht das, was blof pia fides ijt,
als Bejtandteil des Offenbarungdglanbens angefehen erde.?)

Gehen wiv mun itber 3ur Theologie Her neuejten Jeit, desd 19. und
20. Jabrhunbderts, und vernefhmen wiv unddit einige Stimmen aus

1) Daf die pia fides ber Subftan; nad) etrwas anderes ift als die fides
dogmatica, haben viele Theologen in unfever Frage itberfehen.
%) Bal. unjer Sriftdhen &. 31 T,
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per’ Deutjdjen Theologie der Gegemwart und der nddjten Ver-
gangenbeit |

Wir haben oben bereits die Stelle aud Heinvid)s ,Dogmatijder
Theologie” 11 (1879), 615 angefiihrt, worin diejer angejefhene Theo-
loge bie Corporea assumptio alé , fromme leberzengung der Gliubi-
gen” im Gegenfat 3u ,einent Glaubensdjal ober einer ficheren theo-
Iogtfchen Sonflufion” bezeidnet.

Bor einigen Jahryehnten waren die dogmatijdhen Traftate von
D3mwald viel gebraudht. Jn jeiner 1879 in 4. Auflage erfchienenen
,E3datologie” erflirt er (S, 297, 316) die leiblide Himmelfabrt
Peavid fiir eine ,fromume Meinung”, fiiv welde ,allerdingd Griinde
forechen”, und ,tweldje u leugnen nach Benedbitt XTIV, veregen
fein toiirde”, ;

Obiwohl Chr. Pejd) S. J. bie Dogmatijiecung der Corporea
assumptio in der Jufunft fiiv miglid) halt, jtellt er dod) in jeinen
fveit verbreiteten und viel beniibten Praelectiones dogmaticae IV3
(1909), ©. 347, an die Spige feiner Crorterungen de assumptione
'b. Virginis die Propositio: Est sententia pia et bene fundata,
b. Virginem post mortem non solum secundum animam, sed etiam
secundum corpus esse in coelum assumptam,

Jteuerdingd Hat der fehr geachtete Paderborner Dogmatifer
Bartmann in einem NReferat fther unjer im BVorjtehenden mehrfad
angezogenes Sdriftchen (Theol. u. Glaube 1922, Heft 1) dad MNe-
fumé gezogen: ,E3 bletbt alfo bei dem ,frommen Glauben® der
Kivche, ) wie er am Himmelfahrtdfefte und in entforedjenden Gebeten
feirtent Ausdbruct findet. Crnft vitgt mit Nedht, wenn Prediger ober
RKatecheten, wie er erfahren hat, die Assumptio B. M. V., al3 jtrenge
Glaubenslefhre vortragen.” :

Das viel 3u Nate gezogene Fretburger Nivcdhenlerifon fithet
in Der 2. Auflage VIII (1893), 814 ald ,in Der Rirche geltende An-
fchanung” an, daf nach Papit Benedift XIV, ,die leiblice Aufnahme
ber feligiten Jungfraun in den Himmel zwar fein Glaubensartifel,
ol aber eine pia et probabilis opinio ift, von weldjer abjuiveiden
nidht blofy gottlod (impium, richtiger = pietdtSwidrig ju nehmen)
und lifterlid), fondern aud) toricht und unverniinftig ijt”.2)

Gewify hat auch n der deutjchen Theologie die Auffafjung von
bem Offenbarungddjarvafter und der Definierbarfeit der Corporea
assumptio neuerdingd Cingang gefunden und unter Fithrung Schee-
ben3 Boden und literarifde BVertretung durd) nambafte Theologen,

1) Ebenjo Bartmann in feinem 1923 erjdhienenen Grundrif der
Dogmatii . 278: ,Marias (leibliche) Aufnahme in den Himmel ifl eine
i der Rirche angenommniene fromme Neinung.”

-2) Im wefentlidhen ift diefe Anuffaffung aus der 1. Anflage VI (1851),
878 iviederholt.
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vie Pohle und Gutberlet, gerwonnen.t) Nan fann vielleidht jogar
bie Mehrzahl der heutigen Theologieprofefforen in Deutjdhland zu
pen Vertretern diefer Unjcdhauung vedynen. Aber von einem all:
gemeinen Sonfend der deutjhen Theologenivelt im Sinne Mat-
tiuffig, Renauding w. {. w. hinfidhtlich der Frage der Corporea as-
sumptio fann feine Nebe fein. )

Wie ed mit dem fraglichen Konfend auBerhald der Grenzen
Deutdhlands {ic) verhilt, daviiber ftehen und ausdveidhende Jnforma-
tionen nicht ju Gebote. .

Aber im heutigen Franfreid) jdeint der bogmatijdhe Glaube
an bie Corporea assumptio aud) nidit in allen Theologentreifen
getelt 3u tverden; denn jonit ivitrde wolhl faum in den BVigourouy-
jchen Dictionnaire de la Bible I (1895), 1132 . ein xtifel Turmels
Yufnabme gefunden haben, in weldjent die Miglidyfeit einer Privat-
offenbarung ald Quelle der firchlichen Tradition von der letblichen
Yufnabhme Marid in den Himmel ftatuiert wird.?)

Und wad bdie italienifdhe Theologie der neuejten Beit an-
betrifft, fo jcheint ebenfalls ein gelinder Jiveifel an der Wllgemeinbeit
bed in Frage ftehenden dogmatijhen Glaubens geftattet zu fetn.
Denn jonit wiirden wir die Klage Lanasd (La resurrezione e cor-
porea assunzione al cielo de la S. V. Madre di Dio, ©. 17 §.) nicht
verftehen, DaB wir noch tmmer in bezug auf das Myjterium der
uferjtehung und forperlidhen Himmelfahrt der Gottedmutter auf
dem niedeven Stande eimer frommen, wenn aud) gut funbdierten
gldubigen Annabhme und befinden.3) :

Gewif, in einem Puntte bejteht, wie frither, fo aud jebt Ueber-
einftimmung unter den fatholijhen Theologen aller Lanbder, jener
Ronfens, den Scheeben dahin formuliert Hat (Liter. Runbdichau
1883, Nr. 22, Sp. 675): ,Die hohe und Hochite Wahricheinlichteit
(ber leiblicgen Himmelfahet Marid) ift von ernjten Katholifen nie
beftritten tworben.” Und bdiefe ,Hohe und Hidhite Wahrjcheinlichteit”
ift begriinbet in ber Angemefjenteit sur einzigartigen Wiirde, Gottes-
nibe und Gnadenfiille der feligiten Jungfrau, nicdht in der fehr
siweifelhaften biftorifchen Tradition. Aber anbderfeits reicht diefe ,hobe
und hichite Wahrdeinlichfeit” nicht ausd Jur Fundamentierung einer
dogmatijdhen, abjolute Sidjerheit bietenden Definition.

P A R L ]

1) Bielleicht am [dhirfften diirfte unter ben deutfdhen Theologen durd)
ben (mun verjtorbenen) Regensburger Dogmatiter Sah3 diefe Auffaifung
formuliert worben fein. Sach3 nennt tn Buchbergerd ,Rirchlichem Hand-
lexifon” II (1912), 824 die leibliche Aufnahme Marid in den Himmel eine
»fatholilde, feit Jahrhunderten durd) das ordentliche Lehramt vorgetragete,
nad) ben Pringipien der fatholijden Trabition fichere Lehre”.

'2) La croyance a Passomption de la sainte Vierge pourrait devoir
son origine & une révélation privée .. .. Elle pourrait étre par conséquent
en dehors du dépédt confié aux Apdtres sans cesser d’étre vraie.

%) Noi ancora lo abbiamo non altrimenti che come una pia quan-
tunque ben fondata credenza,
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Chr. Pefd) redet weniger genau von einer ,GewiBheit”; aber
indent e 3uqibt, dafk iiber den ,Grad der Gewifbeit” unter den
Theologen feine llebeveinjtimmung bejteht, ) gejteht er auch 31, dap
filv ben hochiten Grad der GeiviBheit, ndmlich fiir die Gewifheit
Ded dogmatijhen Glaubens beziiglih) der Corporea assumptio ene
communis sententia theologorum nicht vorhanden ijt. Und das
geniigt gegen Mattinjjis Hauptbeweis,

: IV.

Mattiufft beruft ficdh fite jeine Behauptung, daf in der Kivde
der Gegemivart allgemein die fidjeve Ueberzeugung vom Offen-
barungéchavafter der Lefre von ber leibligen Hinmelfahrt Marid
herrjche, auch auf die Prebdiger, die nadh) ihm alle einftimmnig
am Fefte Marid Himmelfahrt die Corporea assumptio verfiinben
(8. 10: Eadem mente, nullo dubio admisso, sacerdotes ommnes
concionantur).

Gewif wird es fawm einen Prediger in der iweiten fatholijchen
Welt geben, der fid) zu dem ,verivegenen” und drgernidgebenden
Unterfangen verjtiege, am Fejte Marid Himmelfahrt von der Kanzel
Herab die Corporea assumptio 3u leugnen und zu bejtreiten. Aber
verfiinden wirtlih) ,alle Priefter” am Fefte Marid Himmelfahrt die
leiblicge Hinunelfahrt der Gottedmutter ald Glanbensfas oder fithere
Offenbarungdwalrheit? Dad ijt der ,jpringende Puntt” in unferer
grage!
¢ Die Prediger verfiinden aud) an anberen Hetligenfeften die
Aufnahme ded betreffenden Heiligen in die himmlijche Seligteit als
jichere Tatjache, ,,nullo dubio admisso™: wird damit von thren ein
Glaubensjab, eine dogmatijationsfahige Offenbarungswalrheit ver-
fiindet?

i broucjen und nicht 3u wundern, wenn in unfjerer Jeit,
in der fo eifrig fitr dbie Dogmatijation der Corporea assumptio Pro-
paganda gemacht wird, am Fefte Marid Hinmelfabhret von manden
Kangeln Sabe 3u f)ﬂren jind, wie: €8 ijt eine Glaubenslehre der
fatholijchen Rivche”, ober: 68 ift ein ungefchricbenes Dogma, daf
NMaria mit Seele und Leib in den Hinmntel aufgenontmen wiurde” 2):
aber jind joldje, aud) von Bartmann mit Redyt getadelte, Homiletijche
Feblgriffe wirtlid) jo allgemein, whe e3 Mattiufji walrhalten will?

&3 qibt auc) anderve Prediger, die fich den Standpunft eined
Papjt Benedift XIV., eined Suarey u. §. . ju eigen maden, daf

1) A a. 9. Nr. 619, ©. 352: Nullus est inter theologos, qui hanc
doctrinam impugnet, quamvis non conveniat inter eos, quo gradu certi-
tudinis tenenda sit. Meben anberen Belegjtellen wird Ronrab v, Gadfen
sitiert, der in feinem Speculum b. Mariae V. lect, XIT fchreibt: Certe qui-
dem S5, Doctores probabiliter sentire et rationabiliter probare nitun-
tur, et fideles hunc sensum pie ampleutuntm videlicet quod b, Maria
jam corpore sit assumpta et corpus jam omnino cum anima sit glorificatum,

2 Byl. unfere SHhrift ,Die leiblihe Himmelfahet Marid” S. 8.
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nédmlich die leibliche Himmelfahrt der Gottesmutter 3ivar fein Glan
bensartifel, aber eine von gropen und feiligen Lehrern der Kivce
mit guten und gewidtigen Griinden vertretene und empjobhlene
fromme und glaubiiirdige Lefre ift, von weldjer abzuweiden nidt
blofy anmaRend, jondern audh torvidht und unvernitnftig vdre.

Yndere Brediger iwieder werden einfach von der Aufnabhme
Marid in den Himmel reben, ohne jur Frage von der leiblidjen
Himmelfahrt itberhaupt Stellung 3u nehmen, entjpredjend der alten
L Feftibee” vom 15. Auguft, die Jafob von Stella (T 1155) mit
Den Worten fornutliert (Migne, P. 1. 194, 1862): Patrum inclusi
limitibus, quos praetergredi prohibitum est, nihil aliud definire
audemus, nisi quod hodierna die, ,,sive cum corpore sive sine
corpore, nescio, Deus scit®, . .. (Maria) ad summum coelorum
assumpta sit.)

Bon einer iibeveinftimmenden allgemeinen Verkiindigung dex
Corporalis assumptio al8 fichere Dffenbarungdwafrheit von den
fatholijhen KRangeln fonn feine NRebe fein. :

. Mattiuffi beruft fidh weiterhin auf die Brevierleftionen der
2. Nofturr am 15. und 18, Auguft, wie fie im Heutigen Brevier
jtehen, a3 Dofwmente fiiv den dogmatifden Glauben der Kirdhe
ant die Corporea assumptio,

ber bebeutet die Aufnahnie eined Fragmented aud einem
RKivcdhenvater in dad Brevier notiwendig die dogmatijche Antorifation
biejer Baterftelle nad) feinem ganzen Jnbalte, in allern feinen Teilen?
Gemwif; ift die Aufnahme ind Brevier eine Biiv@jdhaft dafiir, daf in
ben betreffenden Stellen niditd geaen die Walhrheiten ded Glaubens
und der Offenbarung enthalten ift, feinediweqd aber dafiir, daf der
gagae Qubalt dogmatijhen Chavatter hat, zum depositum fidei
gelhort.

1nd wenn die Aufnahme der bejiiglichen, sum Teil unedhten,
interpolierten Stellen aud bem heiligen Johanned von Damadfusd
ind Brevier diefe dogmatijche Bebeutunqg Hhaben joll nad) dem- alten,
vielfad), and) von Mattiujjit (S. 10 §.) in unjerer Frage geltend
gemachten Pringip: Lex orandi est lex credendi, wie [dft fich damit
oie Aufnahme jener Stelle aud bem Ppieudo-hieronymianijcden
Traftat Cogitis me, worin ausdriidlich der Jiweifel an der forver-
lidjen Himmelfahet Marid ausgefprodien ijt,?) ind alte, vorpiantjde
Brevier al3 Leftion der 2. Nofturn fitr den 15, Auguijt in Eintlang
bringen? Die Meinung diirfte geftattet feirt, daf, wenn die Leftionen
im alten Brevier feine lex non credendi twarern, jo auch die Leftionen
ded neuen Breviered nicht den Chavafter einer lex credendi befiten.

Hedltan 2 E B0 i

%) Quomodo vel quo tempore aut a quibus personis sanctissimum
corpus ejus (Mariae) inde ablatum fuerit vel ubi transpositum, utrumque
resurrexerit, nescimus,
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Sebenfalls fat die papitliche Brevievveformfommifjion unter
Papjt Beneditt XIV. die Aufnahme der Leftionen aud dem heiligen
Sohannes Damascenus ing Brevier nid)t al3 eine lex credendi an-
gefebent; denn fonjt hHitte fie fich wohl nicht mit der Frage bejakt,
ob nicht dem Fefte am 15. Auguit ein anderer Name 3u geben fei,
,ne forte, quae pie creditur, beatissimae Virginis non in anima
tantum, sed etiam in corpore in coelos commigratio, retento As-
sumptionis nomine, ad fidem pertinere aut significaretur aut signi-
ficari putaretur‘.') :

©3 ift doch auc befannt, Daf die 2. Nofturn des Brevierd hin
unbd ivieder Legenden wiebergibt, die feinen Anjpruch auf hiftorijde
* Wahrheit?) oder gar auf Offenbarungd- und Glaubenswabrheit
erfeben tonnen. Cin nafeliegendes Beifpiel ift die Legende vom
Heiligen Haus 3u Loveto, dag (vor der Jerftorung durd) Brand)
die Snjcrift trug: Hie Verbum caro factum est und jo in bie innigite
Beziehung, wie zu den Hidhiten Myiterien des drijtlichen Glaubens,
fo auch zur feligiten Gottesmutter gebracht tourde, weldje Legende
in unjerem Brevier (vor der Neform durch) Papit Pius X.) jum
10. Dezember (pro aliquibus locis) wiedergegeben wurde. Wir find
smwar nidht der Meinung, daff, wad die Soliditit der Begriindung
angeht, die Annahme der Anuthentizitit des Heiligen Haujed und
bie pia fides an die leibliche Himmelfabhrt Marid einander gleidh-
suftellen toiren. Die Kongruenzgriinde fitr lebteve, vie fie vom
heiligen Sofhannes von Damadfus in den Leftionen der 2. Nofturn
am 15, Yugquft entwidelt jind, behalten immer ihren Wert und ifr
jhiveres Gemwicht. Aber die Konjequens bdiirfen twir twohl ziehen,
bafy Die Ginreifung bed damaszenijchen, beziv. euthymianijchen
Beridjtes iiber die Auferftehung und leibliche Himmelfahrt Marid
unter die Brevierleftioner ded 15. und 18, uguit fiiv jid) allein
feinen ficjeren Berweid qgibt fiix die hiftovijche Walrbheit, gefchmweige
. enn fiir die Gigenjchaft der Corporea assumptio al3 einer Glaubens-
b Offenbarungsivabrheit.

Man Fann jogar mit einigem Grunde aud der Cinleitung jum
pamadientjchen, richtiger euthymianijhen Berichte itber die Auf-
erfteung und leibliche Himmelfahrt Marid, wie fie am Kopfe der
4. Qeftion de3 18. Auguft 3u lefen ift: Ex antiqua traditione ac-
cepimus, einen $Hinweid auf den legendarifhen Eharatter der Er-
sdhlung, eine getvifje Referve beyiiglich der Fuverldffigfeit des Be-
richtes Hevausfinden, dhnlich den BVorbehalten in den Klaujeln: sicut
traditur, sicut fertur.

uch der Tert desd Berichtes jelbit beanfprucht nicht, sur Quelle
eine fidgere giittliche Offenbarung 3u haben, fondern jagt nur, daf
bas leer gefundene Grab der Gottesmutter den Apofteln den Anlap
1) Rpgeovany, Coelibatus et Breviarium V, 545 f.

%) Bgl. unfere Abhandlung iiber ,Die Hiftorijdyen Leftionen des Bre-
pierd” in der ,Theol.-praft. Monatsjchr.” 28 (1918), 175 ff.
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s ftarfen Vermutung gab (hoe solum cogitare potuerunt), NMaria
fei vom Tode aufevwedt und aud) dem Leibe nad) in den Hinumel
aufgenoninten yworden. : ;

Mattinfji beruft fich (S. 10) auch auf dad Rofenfranzgebet,
beffen 4. und 5. glorreide Geheimnis alle Nojentranzbeter nidt
anderd ald von dev letblichen Himmelfahrt Niarid verjtehen follen.
Und doch verhilt fich das 4. Geheimnis bes glorreichen Nofenfranyes
in feinem Wortlaut: ,Der did) in den Himmel aujgenommen hat”,
3w Frage ber Corporea assumptio neutral und tonnte ofhjne Be-
Denten von jedem Peiligen im Himmel audgefagt werden. Schier
iit e3 3u verjtehen, wenn Mattinfji audh im 5. glovreichen Geheimnis:
Der did) im Himmel gefrinet Hat”, einen Hinweid auf die leibliche
Yufnahme Marid in die Himmlijche Glovie findben will. Oder foll
etioa Die Kromumg Marid im Himmel in Wrperlidem Sinne, mit
einer materiellen Krone verftanden werben miifjen?

(Schluf” folgt.)

Wie Proteflanten Marin ehrien.

Bon Dr Robert Rlim{d, Dechant und Stadtpfarrver, Wolfsberg (Rirnten) 1)

Lange Jeit nad) dem Ubfall von der fatholijhen Kivche haben
bie Proteftanten Maria nod) geehrt. Bis Friedrid) I1. hat es bei den
beutjchen Proteftanten jogar Marienfefte gegeben. Aus jedem Jahr-
Hundert vom 16. bis 20. lieRen jid) zahlreicdhe Stimmen aus gelehrien
proteftantijen Kreijen anfithren, die ed beflagen, daf man mit
der Marienverehrung gebrochen Nabe, die jo tief in der Natur eines
wahren Chriften tourzle, die es beflagen, baf der Proteftantidmus
in gany jdriftwidriger Weife gegen die Mutter unfered Herrn fid)
fo fremd und frojtig zetge. Wenn man diefe Feugnijfe der Prote-
{tanten iiber und fiiv die Mavienverehrung lejf, dann fallt einem,
iwie Dr Gfjpann {dreidbt, uniwillfitlih dad Wort ein, daf an dem
erjten @ritmdonnerdtag abends dbie Magd zum Heiligen Petrud ge-
forodjen Bat: ,Aud) du warft bei Jefus von Nazaveth!” Ja, aud
bie Protejtanten warven bei Jefus, bei jenem Jejus, der eine weithin
jihtbare Rirche auf eiiten Feld gegriindet hat, ald ,Stadt” auf bem

1) Anmerfung der Redaftion. Der Verfaffer diefer Wbhandlung,
Msgr. Dr Robert RLim{d, it am 80. Juni 1920 gejtochen. 1867 zu Ferlad
in Sacnten geboren, 1890 zum Priefter getwiht, griindete er 1894 bie Santt-
Jojef-Biidherbruderjdhaft in Klagenfurt, die er bis 1918 mit auBerordent-
lichem Erfolge leitete, In diefen 18 Jahren hat die Bruberfdhaft rund 15 Mil-
lionen fatholifche Biicdher unter dad Bolf gebradhyt, Msgr. Dr RKlimfd) tvar
felbft mit der Feder unermiidlich unbd erfolgreid) titig. Cin Angenitbel zwang
ihn, diefesa Schaffensgebiet mit der pfarclichen Seeljorge su vertaufchen.
1913 tourde er Dedhant und Stadtpfarrer von Wolfsberg in Kdrnten und
tittte fegensreid) in diefer Stellung, bi3 ihn Gott unerwartet rafd) ab-
berief. R. I. P. Der vorliegende Aufjab aus feiner Feber ging uns einige
Monate vor feinem Tode zu, mufte aber bid jeht zuriicdgeftellt werden.



