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fie gu tiimmern. — @3 ift aber aud) die Annafme moglich, daf bie Wftien
erft in biefem Jahre ausgegeben worden find. Den Cingablern wdren
bann feinerzeit eine beftimmte Anzafl Antetlfheine sum Nominale von
1000 Mart gutgejdhrieben worden. Durch den Martitury ourden {elbit:
berjtdndlic) aud) jeme Rapitalien, beziv. bdie Unteiljeine mitgerifjen.
Nun geht die Leitung des JIndujtrieunternehmens daran, bie Uftien
ausgugeben. Der Wilhrungsreform entjpredhend werden die ktien auf
Goldbmart lauten. Cin veelles Unternehmen wicd die Aktien an die ein:
jelnen Wbnehmer progentuell aujteilen entjprechend der Hiole ifrer
frither geleifteten Cingahlung. So wére es dann audh zu erfldven, dah
Cajus fajt die doppelte Wnzalhl von Wftien gugejandt erhielt. Dann lige
mithin fein Jvetum vor auf Seite der erpedievenden Bant; vielmehr
hat Cajus nur echalten, was thm nadh gewiffenhafter Bevedynung gebithrt.

St. Gabriel. & Bihm 8. V. D.

IIL. (Trauung in einer Kloftertivdie.) Drei mit Namen begeichnete
Miitglieder einer Nloftergemeinde, die den Dienit einer Rivhe verfieht,
haben vom bijdhsflichen Ordinaviat die generelle Delegation erhalten,
ver Trauung der Brautpaare vorsuftehen, die fi) Dafitr ang Klojter
tendent. G5 gefdhieht nun, daf eine Perjon aus jerer Ortdpjarrei, tvo
bag Slofter liegt, fich nid)t in der eigenen Pfavetivdye trauen laffen will,
Der Drtapfavver gibt ihr folgenden Vefdheid: ,Da Ste nicht i dev Biave-
tivdje getvaut werben tollen, o will ich meinetfeits nicht, daf Sie in
der ftlofterfivdie getraut werden.” Defjen ungeachtet tendet fie {ich an
einen ber brei defegierten Rlvfterlente mit der Bitte, die Trauung in-
bev Rloftertivche vorjunehmen. Derjelbe erflart jedoch ber Bitttellerin,
baf ev jie und ihren Briutigam nidht mebhr giiltig trauen fonne und
vit ihe an, audirts die Ehejchliefung vornehmen 3ut laffen. Hat ex
titig entjchieden pder fonnte er felber nod) der Trauung vorftehen,
ohne bie Giiltigteit derjelben ju beeintridhtigen?

Um eine vidhtige Lijung bes Falles berbeiyufiihren, mitfjen wiv
einige leitende Grundidge in Grinnerung bringen und bes nifeven
ecivtern. Gemdf can. 1095, § 2, des Koder burfte 31ar dag bijdhsfliche”
Ordinariat die Delegation jur Eheaijiftens einem Mitgliede des Klofters
oder aud) melreren desfelben erteifen, mufite jich jedoch an die Cinjchrin-
fung Balten, die durd) den can. 1096, § 1, flar fovmuliert wird, an jene
Beftimmung ndmlich), foodurc) die Dejagte Delegation nur ,sacerdoti
determinato ad matrimonium determinatum, exclusis quibuslibet
delegationibus generalibus® 31 gemwifren fet. Jrgend eine anbere Ver-
leibung von Delegationsvellimachten wivd durch denfelben Kanon qe-
tadesut fifv ungiiltig erflivt ,secus irrita est®, R eine Ausnahme
bejteht zuguniten der fogenannten Piarvkapline oder Hilfapriefter,
»Vicarii cooperatores®, benen aud) eine generelle Delegation ur Ehe-
ajitfteny verliehen wevder fann. An diefern allgemeinen RKirchengejese
bermag felbjtverftindlich dag bijhofliche Orbdinaviat nichtd zu dndern
und dedtvegen mufite 3 notgedrungen jenen ,drei mit Namen begeidy-
neten Mitgliedern der Riojtergemeinde”, von denen der Kajus Handelt,
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in ivgend einer Weife jugleid mit dev allgemeinen Delegation aud
bie Gigenjdhajt von ,Hilfsprieftern” verlethen. Die it mun aud) in
unjevem Falle gejcehen. Jm meuen Redte jtebt ja bie Cruenming
diefer Prarrtapline oder Hilfspriefter nicht dem PRfarrer, jonbern dem
Ordinaviug u: ,,Non ad parochum®, bemertt ber can. 476, § 3, ,,sed
ad loci Ordinarium, audito parocho, competit jus nominandi vicarios
cooperatores e clero saeeulari®. Hanbelt ed jih um Drbensleute,
dann {ft e8 auch wieder der Ortdordinarius, der ihnen die LVollmadhten
erteilt, auf Vorjdhlag des eigenen uftindigen Obern und nady An-
fisrung des Pfarvers (vgl. den oben jitierten fanow, § 4). Rechte und
Rifichten diejer Hilfspriefter tonmen durd) den Ordinarius | elbft bejtimmt
terden, bejonders wenn die Didzefanitatuten jie nod) nidht fejtaeleqt -
hitten. ®eivifje Funftionen fomnen demgemdp ihmen zur Ausitbung
bivett vom Bijdhof angeiviefen werden. Sagt doch) der oben angefithre
Qarnom unter anderem augbdritdlicy: ,,Ejus jura et obligationes... ex
litteris Ordinarii. .. desumantur; sed nisi alind expresse caveatur,
ipse debet ratione officii parochi vicem supplere® (§ 6). e

Sm vorliegeriben Falle nun veleift dad Ordinaviat, auf Bor{dlag
bes Ordensobern, brei Mitgliedern Dder Sloftergemeinde das NRedt,
tnnerhalb der Qlojtertivdhe Trauungen Horgunehmen, und giwar in Krajt
einer generellen Delegation, die fich nicht auf einen einzelnen Sall,
fondern viehmnehr auf alle Folle eritredt. Daff abev der Pfarrer davon
geniigend in Kemntnis gefeht worben iwar, ,,audito parocho®, jvie
ber Qoder jagt, geht Har aus einem Umitand Hervor, den der Kajus
cigend hervorhebt, ndmlich dem ausdritclichen Berbot voft Seite Des
Riarrers, in der Klojtertivhe bie Tvauung vornehmen zu lajjen. Alfo
oufte derfelbe davon, und bdie allgemeine Delegation ur Eheaifiitens
war verfichen worden gemdH bden BVorjdriften des HRedtes
,;audito parocho®, :

Sonnte jedoch) das unbedingte, abjolite Verbot des Pavrers, im
gegebenen Falle, aud) dies bewirfer, dafy die Vollmadyt jur Trauung,
vie ja ben Ordenslenten vom Ovdinaviat jugejtellt war, als ungiiltig

“su gelten Btte? Wir glauben diefe Frage bejahen ju miifien, und
siar aus folgenden Crivdgungen:

1. 62 lag nicht in der Abjicht ded Orbinaviates, die Delegation
sur Gheaiftiteny entgegen Dem ausbritdlichen Willen des Drispiarvers
jenen Qlofterfeuten ju evteifen. Der allgemeine Grundiah des Redytes
iit ja vielmefhr diefer, daf der ,,vicarius cooperator*, dbev Hiljspriciter,
fich bem TWillen des Piarvers nicht entziehen darf. ,,Subest parocho®,
Deifit e3 im § 7 bes can. 476, und diefer Wnsdvud febt wenigjtens
bpraus, Daf man nidht gerabe das fut, wad der Pfavver abjolut
und ausbriiclich verbietet. Man muB annehmen, dap Dder Drbi-
naviug im allgemeinen bet Grteilung der genevellen Delegation
biefe und dhnliche Veftimnuingen des Rechtes vor Augen Hatte. Jm
Falle, o die ADjicht des Orbinaviates die gewejen vire, daf die drei
bezeichueten Hilfspriefter zwar nicht evlaubterwetie, aber dody giiltig
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entgegen dem Willen des Pfarvers hitten Tuauungen vornehmen thnnen,
wdre dies offenbar jowshl bem Ortdpfarver alé aud) den $Hilfs-
priejtern mitgeteilt torden. Dies hat jedod) in feiner Weife {tattgejunben.

2. 3m Cingelfalle fann wohl der Ovdinarius, trof Wiberjprudhes
von Geite bes Ortspiarvers, einen andeven Priefter delegieren, um in
ber Pfaveet jolhe Funttionen vovzunehmen, die als piarredtliche
bezeichnet wevden; aber er barf tm allgemeinen died nidht tun purch
Crteilung generveller Bollmadten. Ginige Ausnahmen jind burd
b8 fivchliche Recht felbft vorgefehen, und ‘infoferne beftatigen fie nur
dent oben angefiihrten Grundjap. Der can. 475 5. B. berfitgt, daf einem
minder befihigten ober im Ulter tweit vorgeviicten Pracrer ein Vifay
a8 Gebilfe autoritativ beftellt werben tonme, s,vicarius- adjutor*, und
diefer hat fodann nach den Unweifungen Hes Bijdhofs ben Dienft in ber
PFfaveei su verfehen. Auch der can. 1923, § 2, bietet uns ein Beifpiel
biefer Arvt. Wenn nimlich ein Prozep gegen ben Piarver eingeleitet
worden ift, um ihn feiner Pfviinde 3u entheben und er Cinjprud) ex-
hoben hat gegen die Sentenz, dann beftellt der Bijehof gemdp Dewm
Redhte einen Subitituten, ,,vicarius substitutus®, Jatitelich wird diefex
Subftitut aucd) gegen den ausdritcdlidhen Willen des Biavrers
veffen pavvedhtliche Funftionen in habitueller Weife augiiben bdiirfen.

Wenn wic aber abjehen von einigen twenigen, oure) das Recht
beftimmten Ausnahmen, jo bleibt dex Grundjap beftehen, da gemwiije
Sunftionen dem Ortspiovver vejerviert find, ndmlich die jogenannten
»functiones stricte paroeciales”. Wir finden fie im can. 462 aufgezabit.
3u threr Ansitbung it an und fiie jid) die 3 uftimmung des Piarrers
erfordert, ,.nisi aliud jure caveatur* fiigt der Qoder hingu.

Das Redyt nun, eine Ehe eingufegnen, gehirt ofhne Bivetfel 3u den
pfarvedytlidhen Funftiomen; Nr. 4 des oben zitierten Ranons
jagt es ausbriidlich. Bwar fpricht aud) wieder der Sodey bem Ordi-
narius die Vollmadt 31, Trauungen bovzuftehen in eigener Perfon
oder durc) Delegierte, man vevgleiche mir dag 6. Kapitel des I11L, Buches:
de forma celebrationis matrimonii (e. 1094 §qq.). Smmerhin miifjen
die Rechte des Plarvers auf Ausiibung der »tunctiones reservatae* in
der eigenen Pfavvei gemwalet bletben wenigitens im wejentlidyen.
Ju diejem Schlup miiffen wiv Fommen, wenn wiv nicht bie allgemeinen
Grundlinien und Grundiite des neuen foder aus dem Wuge verlieven.
3n der Tat, die dem Bfarrer borbehaltenen Funttionen in ber Piarvei
einem andeven Rriefter in Habituellex Weife tibevtragen, heipt praftifc
10 biel a8 z3wei Seeljorger in der nimlichen Chriftengemeinde auf-
ftellen. Wo bliebe asdann noch bejtehen, was der Koder im can. 460,
§ 2, fo enevgiich zum Ausdruct bringt: ,,In eadem paroecia unus tantum
debet esse parochus qui actualem animarum curam gerat, reprobata
contraria consuetudine et revocato quolibet contrario privilegio?* ¢
Bum exftenmal, bemertt gu diejer Stelle P. Creufen S. J. (Epitome I,
0. 404) findet fich durh) bag allgemeine Recht ein verartiges BVerbot
e einer fo firiften Weife ausgejprodyen, und P. Mothon 0. P. 3ieht
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baraus Diefen praftijden Scluf, dev gams aud) unjerer Auifaijung
entjpricht (Institutiones canoniques I, art. 904): ,,Tout prétre, exercant
le ministére habituel dans une paroisse pourvue d'un curé, ne peut
dong le faire qui titre de vicaire, ou de delégué du dit uné.

Dies mun angenommen, fragen twiv uns des niheren, pb Der Orbi-
naring einem Hilfapriefter aud gegen den Willen deg Oridpfarrerd die
generelle Delegation zurv Gheafjiftens. in dejjen Pfavrei ver-
lethen fann. Wiv glauben, dap er dies injotveit tun fann, bap die Trau-
ungen, welde diefer Delegierte vornimmt, Gitltigteit erfangen. Warnm
wiven fie aud) ungiiltig? Wo fpricht das Recht eine jolche Ungitltigteits-
erflitung aus? Der can. 462 jagt 3ivar, bag eine gewiffe Anzahl von
Sunftionen, unter denen aud) das Recht dev Gheaffiteny aufgesdbhlt ift,
bem Pfarver veferviert bleibern; fiigt aber fofort Bingu: ,,Nisi aliud jure
caveatur.” Beziighd) der Trauungsvollmadten nun betont immer
tieder der Koder, daf nicht mur dev Oridpfarver juftdndig ift, jondern
auch ber Ordinaviug in feiner gangen Didzefe und in jeber eingelnen
Pfavcet. Wenn twiv ferner den can. 1096, § 1, vergleichen mit can. 1095,
§ 2, jo erfefen mwir, bap Ortdpiarrer und Ortsordinariusd gletd-
mikig, fei e im Gingelfall, fei €3 auf abituelle Weife infoferne Hilfs-
priefter in Betracht fommen, Delegationsredhte ausitben fonnen. Da
feine Dejonderen Ginjdhranfungen besiiglich ver ®iiltigteit biejer Boll-
madhtsitbertragungen nambajt gemacht werder, fo jind wir jum Schlujfe
bevechtigt, Daf an und fiir i) Tvawungen gitltig jind, bie trof bes Wiver-
fpruches von Seite des Oridpjarvrerd burd) Delegierte desd Orbinarius
in ber Pfarrei vorgenvmmen werden. €3 mup jedoch in jolchen Fallen
unymweifelhaft fejtitehen, bah auch wivklich ber Drtdordinariug den
Willen Datte, eine derartige Delegation ju iibertragern. Dies geht jur
®eniige heroor aué dem, wad ivir oben des eiteren ausfithrten iiber
bas BVerhiltnis jivijchen Pfarver und Hilfspriefter jorwie iiber Dag Wefen
der pfarvechtlichen Funitionen. ;,Sine parochi expressa licentia®, fagt
im aflgemeinen P. Greufen, indem er von der Surishiftion der Hilfs-
priefter jpricht, ,.ejus functiones proprias usurpare non possunt® (Epi-
tome I, n. 427). Wit leugnen diejes Pringtp nicht in feiner Allgemeinbeit,
¢3 entfpringt vietmehr den Ueuerungen und BVerfiigungen be3 neuen
FRedytes, tie twiv e ja oben darlegten; und. gerabe besmwegen fordern
tir, Daf bet Berlethung vorm.genevellen Frawmungsvollmadyten, die trof
Widerfprudhes von Seite de3 Ortdpfarrers audgeiibt toerden jollen, der
biesbesiigliche Wille des Ordinaviud ein ausgejprohener Wille fei.
Afsdann wird aud) der Riavver, wemnn ev died fiir angemefjen eradptet,
feine gerechten BVejdhwerden vorbringen finnen. 3t ber Wille bes
Orbinariug hingegen nidht ausgedriict, fo gelten unjeres Grachtens die
geifnlichen Grunbiite des Redhtes und die usiibung der in Frage
fommenben allgemeinen Bollmadhten twird ungiiltig infolge bdes
Widerjpruches durc) den Drtspfavrer. i

Damit Hatten toiv unfeve grumdidplichen Crivdgungen beziiglich
jenet Redytdfragen, die fich auf unjeren Fall beyiehen, ausfithelidy dav-
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gelegt. &8 bleibt nuv noch itbrig, die néhere Unwe ndung devjelben
auf den borgebracdhten, eigenavtigen Rajus davziftun,

Der Octdordinaving Hatte, nadhdem die vom Red)t erforderlichen
Bebingungen verwirtlicht waven, den bejagten drei Mitgliebern bes
Slofterd eine genevelle Delegation jur Gheaififtens evteilt. Der Orts-
piarrer feinerfeitd hHatte Renntnid davon, und fo fonnten ohneweiters
bie ermdbnten Riojterleute gemdh ben Unorbnungen und Weifungen
ved Ordinariated in ifhrer Kloftertivdhe Tranungen vornehmern. Gegen
ben ausdgefprochenen Willen ded Pfarrerd bHitten fie nur dann Ehen
einfegnen fonnen, wenn bdies in der BVollmadhtsverleihung durch den
Ordinariug vermerft worden wive. Das ift nicht gefdhehen, in feinex
Weife; deshald fonnte, nad) unferem Dafiirhalten, feiner der drei
Ordensleute im erwihnten Falle der Trauung voritehen. €3 blieb aljo
nichts anderes itbrig, al8 in biefer Verlegenheit nach einem geeigneten
Ausiveq fich umzufehen. Den jdheint der Ordensmann ridhtig gefunden
31 Haben. :

Gigentlid) ftanben ja drei Wege offen:

a) Die Crmidtigung jur Gheafiiften; eigens fitr den Fall
unb trob des Widerjprudies von Seite ded Drtépfarvers betm Ordinariat
einfolen: digd hieBe aber es guinbdlich mit Dem Pfarver verderben und
bielleiht drgerliche Szenen hevaufbejdhwirven;

b) ober bann bdie Bittjtellevin einfachhin an den Pfarver zuviic-
fchictent, damit ev jie in der Lavetirhe tvame: dad will fie aber nicht
und e3 tdve unflug und unnitp getvejen, fie daju zivingen zu wollen;

¢) oder endlih ben Rat erteilen, in einer anberen PRfarrei bdie
Chejchliefung vornehimen su laffen, nachdem felbitverftindlich den anbder-
eitigen Borfdyriften bed Redites fiiv einen foldhen Fall Geniige ge-
fchehen twdre.

Diefe lehite Lojung, welde ja bom Rloftermann felbjt vorgejdlagen
worden ift, erjdheint und tatjadhlih) die gangbarite und bejte; denn der
Ortapfaveer fat fich nur gegen eine eventwelle Tramung in der Rlofter-
tirdhe energiich gefteiiubt, ev ift aber offenbar mehr geneigt eine Ghe-
afititens 3u erlauben gemdf dem can. 1097, § 3, wenn diefelbe auferhalb
jeines Piavriprengeld ftattfinden foll.

Aus bem Borhergehenbden ergibt fich die Antiwort anf die geftellten
Sragen: 1. Der Ordendmann Hat den Fall vichtig entfchieden, denn
2. er Bitte felber die Trauung in der Klojterfirche in Anbetracht der
befondeven BVerhiltnifie nicdht vornelhmen fonnen.

Rom (S. Alfonso). P. X B Raus C. Ss. R.

IV. (%ottaufe anj dem Berjehgang.) Kaplan Timotheus be-
geguet auf einemt BVerfehgang zu einem alten Minnlein der Orts-
hebamme mit einem Rind auf den Yrmen. ,Hodywitrden”, vedet fie ihn
an, ,taufen fimen wiv”. — St ohnehin der Pfarver daheim.” — ,Aber
ih toeif nicht, ob ih dag Kind noch lebend Hhinbringe.” — ,Haben Sie
i/)\aé Sind nidht notgetauft?” — ,Sa, aber im Mutterleibe, e3 war eine
Sdmwergeburt.” — Hm, hm”, der Kaplan davauf. ,Komnten Sie mit



