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(65). Darum Hhalte ich aud) dad 5. RKapitel, dbas fich mit der Crfldrung diefer
Dinge befaft, fitr verfehlt.

Buftimmen fann id) aber den Ausfihrungen Mahnages iiber den
Aftralleib. Die Spivitiften fchreiben bie Cr[heinungen den Einwirfungen
von ®eiftern aus ber anbeven Welt u. Die Mioglichteit diefer Eintvirfung
fei an ben Ujtralleib der Medien gebunden. Maynage fagt nun: entmebder
gibt e3 einen tralleib, und dann find bie Geifter iiberfliifjig, da die Gpiri-
tiften bem Wftralletb jolche Cigenfchaften sufchreiben, die allein sur Crfldrung
ber Grfcheinungen geniigen; oder ed gibt feinen Aftralleib und dann ift der
Geifterverfehir unmoglich. Ueberdies zeigt IMaynage, daf fhon der Heilige
Thomas bie Frage gejtellt Habe: Jft bie Seele mit dem lebenbden Korper
burd) einen aubderen Korper ald Biwifchenglied verbundben? Und dafy er dieje
Meinung ald irvig tiderlegt Habe.

Das lebte Kapitel befapt ficdh mit der Stellungnahme der Kirche gegen-
itber bem Gpivitidmus. Die Ueberfebung ift gut und die Fachausdrfide find
vom Ueberfesier in beigefiigten Klammern verftindlid) verdeut{cht; audy weift
et auf beutjche Lerdffentlichungen Hin, die fritijdher geftimmt find.

Quremburg. P. Norbert Briihl €. Ss. R.

9) Moderned oder dyrijtlich-germanijhes Sulturideal? Cin Wegiveijer
sum LVerjtinoniz der Gegentwart. Von Frany Jad), Profeffor bder
©pgiologie (XV u. 392). Rilagenjuct 1924, Wilh). Mertel, Guten-
berghaus.

Magni| passus — extra viam: {o fann’s dem einzeluen Menjchen gehen
wenn jetit arbeitdreiches Leben nicht von Cwigfeitsdgedanfen und Civigleits-
stelen getragen ift; fo fanuw’s im gleichen Falle aber aud) der ganzen Neenjch-
Heit gehen. Der Higliche Bujammnenbruch unferer ganzen, etnft jo Hod) ge-
priefenen Kultur zeigt nur, daf diefed jtolze Hausd auf Sand, nicht auf Felfen
gebaut war. Renaifjarnce und Reformation Haben mutivillig einen Formlichen
fulturbrud) vollzogen. Statt die uralte, eine Menjchheitsfultur auf dem
alten Funbantent, fiiv dad niemand ein andbeved legen fanu, weiterzufiihren,
Hat menjdhlicher Uebermut ein neued Funbament fuchen rwollen, an die Stelle
bes (ottesglaubens und ded Chriftentums den egozentrijchen Menjden-
glauben gefett und darauf ein jchwindelndes Luftihlof gebaut, das unter
pem Drfan ber Weltfataftrophe prafjelnd zufammengebroden ift. Die neuere
Kultur, jotveit [ie fich von der alten, drijtlich-germanijchen Gruundlage ent-
fernt, ift nur eine Geheinfultur. Cchte, tvagfdbhige, lebensfraftige Kultur ift
nur jeme, tvelche bort unbeirrt teiter gegangern ijt, wo Renaiffance und
Reformation den unheiloollen Brud) vollzogen Haben. Wird Spengler mit
feiner Brophezeiung ded Unterganges dbesd Abendlandes redht behalten? Ja,
tenn die Hauptidule der alten, echten Kultur, die Rirdje itber allen Triim-
mern nidht hod) hervorvagen twiivdbe; ja, wenn die IMenfdheit su dem mit
Unrecht verlaffenen Wege nicht nodh in elfter Stunbe zuriictfehrt. Diefen
Grundgedanfen fithrt Franz Jad) in der Hier angezeigten flaven, gedanten:
reichen, formvollendeten Wrbeit aus. Cine eindringende Fulturgefchichtliche
Betradhtung [t thn mit Redyt den tiefiten Grund unferer heutigen Kultur-
fataftrophe in Dem tvahnfinnigen Kulturbruche jehen, den MRenaifjance und
Meformation eingeleitet und bdie geiftigen Grben beider beftindig vertieft
ind erieitert Haben. Aus der Cinbeit aller wahren Menfdheitstulinr, an
ber er gegen Gpengler fefthilt und bdie fich thm al dag Ergebuid feiner Fultur-
gejchichtlichen Betradytung ertveift, zieht ev den swingenden Sdhlufy, daf
nur in ber Riidfehr su dem verlaffenen dyriftlich-germanifchen Kulturideal
bie Hettung und der Weg zu einem neuen Aufftieg in der Fufunft liegt.
E3ift bie Gedbanfenmelt bes ,Neuen Reicdhes”, in dber der Berfafjer fich betwegt
und die in feinem Budje eine gliicliche und eindbrudsvolle Gefamtdaritellung
gefunben fat, Dag Budh ift eine Tat, fiir die wir dem Berfaffer aufrichtip
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bantbar find. Mige es jedem Deutfhen und insbefonbdere jebem Defter-
reicher zum Lieblingsbuche werden und alle 3u jenen flaren, vidhtunggebenden
unbd ieltbewegenden Gedanfen einigen, dbie allein imftande find, ungd mit
grofen Schritten einer beffeven Butunft entgegemsufithren.
Peter Sinthern S. J.
10) Ginfiihrung in die moderne NReligiondpiyhdiplogie. Von D. Dr Georg
Wiunderle, Brofeflor an ber Univerjitdt Wiirzburg. (Sammiung
Kifel, 96.) KL 8° (VII u. 140). Kempten 1923, Kifel u. Puitet.
& 1.65. :

Borliegende Schrift gibt eine gute Ueberficht iiber die Wethobe und
bieTGrenzen ber Neligionspindiologie, die eine junge Wiffenfchaft ift. Da
biefer nicht dad ganze Problem bder Religion zufdllt, bletben bie worma-
tiven theologijchen TWijfenfchaftsziveige in Kraft. ©. 109 fes ,pindifden”.
NRegifter feplt leider.

&raz. : A Midyelitid.
11) Die Hrojfenbarnug und andeve religitje Fragen im Lichte der Prd-

hiftorit und der neuweven Vilferfunde. Fiiv Gebildete aller Stinve.
Bou Dr theol. Frany Raud. Gr. 8° (X1 u. 217). Gray 1924, BVerlag
vor Ulrich Mofers Budhhandlung (. Meperhoff).” Brojd). GIM. 4—.

Sn diefemt begeiftert und gewandt gejchriebenen Buch behanbelt ber
RNerfajfer eine bunte Reihe rveligionsgeidhichtlich iwidhtiger Fragen: Die
Moglichfeit der Uroffenbarung von Geite ded Menjchen. Die Forperlidie
und geijtige BVefahigung ded dlteften Menichen. Die gefchichtliche Tatfdch-
lichFeit ber Uroffenbarung. Das ©dyidjal ber Uroffenbarung nad) bem Siinben-
fall. Die Anfange von Religion und Sittlichfeit. Was jagt uns die Geologie
iiber bas Alter ded Menfdhen? Vergleidhende Religionsgefchichie und un-
‘vergleichliches Chriftentum. Kulturfreidlehre und Buddhismus (Eine Neu-
orientierung desd Problems). Das Chriftentum eine Mifjionsreligion.

Sn bem populdren Jwede der Schrift legt ed, bdaf fie mehr {iber
Forfchungen und Anfichten berichtet. Susbefoudere [chliefit fich Rouch gerne
an P. ilhelm Schmidt und P. Wilhelm Koppers 8. V. D. an. Was et {pegiell
fiber biblijche Fragen ausfithrt, lieft fich cecht anvegend. €8 fei hier nament-
lich auf ©. 99 {f. hingewiefen, two die affabijchen und jumerijchen Parallelen
sur Nrgefchichte bejprochen werden. Der Neligionslehrer wiirbe aber ziveifellod
noch) groferen Gemwinn ziehen fonmen, wenn der Grundfal: non multa,
sed multum ftrenger gehandhabt unbd ftatt der [hwungvollen Rhetorit mehr
bie niichterne Sprache bes Lehrers angemwendet wordben wire. Niflicd) find
die veichen Qiteraturangaben. Leider find aber fHier viele Fliichtigleiten
unterlaufen, 3. B. &. 95: Bibl. Jeitchr., 4. Folge, ©. 108 ff. Um dasd Jntereffe
- an ben Aufgaben und Arbeiten der vergleichenden Religiondwijfenidaft in
eiteten Sretfen 3u tweden, eignen fich die Ausfithrungen gut.

Sretburg . B, Avtur Allgeier.
12) Menjdhheitdivege jum Gotterfennen: vationale, ivvationale, juper:

rationale. Gine refligiondgejchichtliche und veligiongpjydhologiihe Unter-
fuchung von P. Wilhelm Shmidt S. V. D. 8° (X u, 228). Rempten
1923, Rifel-Puitet.

Der Wert ded Budjed liegt in zwei Richtungen: Cimmal macht e3 das
ftaunensiverte ethnologifche Wifjen bes BVerfajfers nupbar fiiv die Erfenninis
ber gejchichtlichen Cntividlung des natiivlichen Gotterfaffens. Hier beleudytet
¢ im bellen Richte Der gegemvdrtigen Forfhung bas Unred)t ded Coolu-
tionidmus, der eine Gintteserfenntnis am Anfange der Menichheit ald un-
mbglich davtun mwollte. Die Primitiven befiben tatfacilid) einen zivar ein-
fadyen, aber exhabenen Gottezbeqriff, ber thuen auf bem Wege naiven, faufalen



