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Gnaden eviveift. Denn er it Gott und offenbart jich als jolcher
it wnendlicher Liebe und Gitte. Cr fagte ja, daf 31 dem, der thn liebt,
der Vater, ber Soln und der Heilige Geift fonmen und Wolhnung
bet thm nehmen. (Jo 14, 23.) Und fo fommt 3, Hof die Seele wirklid)
lebt unbd bleibt im BVater, Sohn und Heiligen Geijt, wie es in den .
Gejangjtrophen ausgefvrodhen und ndber befdhrieben wird.”

Ueber die E@dytheit der Lefung des Hinai-Gyrers,

Toseph, cui desponsata erat Maria virgo, genuit Iesum Mt 1, 16.
Bon P. Johann Schaumberger €. Ss. R., Garg am Jnn.

ont Februar 1892 fand dle Englinderin Agnes Smith Lewis
im Sathavinentlojter am Sinai eine Palimpieft-Handjdhrift, deven
untere, audgeldjchte Schrift von den Profefjoren Bensly und Burkitt
ald Tert der altjyrifchen Cvangelieniiberfesung erfannt rurde.

Crregte fchon biejer Fund an fich grofes nifehen, fo ganz be-
jonders die Xesart, dbie bie neu entbedte Handjchrift bet MWt 1, 16
bot: Toseph, cui desponsata erat Maria virgo, genuit Iesum. Das
hatte man bis babin in feiner der vielen Handichriften des griechijchen
Neuen Teftamentes oder trgend einer feiner Ueberjeungen gelefen
und aud) feither hat man mur noch bei emem fpdten fyrijdhen Schrift-
jteller, dent Monophyjiten Dionyjiug Barfalibi (+ 1171), eine Spur
der jonberbaven Lesart gefunbden.

Gegen die uffajjung, diefe Lesart unfered Sinai-Syrers fei
in havetijhem, naturaliftijjem Sinn 3u verftehen, proteftierte die
Entbederin, indem fie barauj hinwvies, dafy der Bufanunenbhang, in
bem die Yedart auc) beim Sinai-Syver fteht (Wt 1, 18 ff.), diefe
Deutung ausfdjliefe. Dev fyrijdye nusdrud fiir genuit (auled) miijje
hier vielmeby in uneigentlichem Sinn verjtanden werden. IMrs.
Lewid beruft fid) dafitr auf das arabifdhe Familienrecht, bejonders
auf den NRechtsgrundiat: el-walad Ii’'l-firasch = proles est thori.
(The Old Syriac Gospels, London 1910, p. XIV ss.) Sraft bdiefes
Nedtsjates ift der Chemann BVater aller Kinder, die fetne Ehefran
in der Che gebiert, aud) wenn fie in Wirklichteit nicht von ihm
jtanumen.

Fiiv Jsvael fonnte man auf die Levivatdehe (Sdhwagerehe)
bintveifen. Der Bruder eined finderlod verftovbenen . Chemannes
nnite die hinterblicbene Witive heivaten Der erftgeborene Solhn
diefer Ghe galt gefetilid) ald8 Sohn des BVerftorbenen.

3. M. Heer (Die Stammbiume Jefu nad) Matthaus und Lufas
= Biblijhe Stubien XV 1, 2, Freiburg 1910), der fitr die Echtheit
ber Lefung des Sinai-Syrers eintritt, lehnt die Hivetijche Anffajjung
gleidyfalls auf bag entjchiedenfte ab., Der Ausdruct auled — fe-
briifd) holid wolle in ®enealogien nidgt formell die Feugung als
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_ ioldje begeichnen, jondern die Geburt des Stantmbalters, beziehungs-
weile dejjen Eintragung in das Geburtsregijter, denn die Genealogien
feien eben Geburtstafeln. Das genealogijhe auled = holid heife
pemnad) ,einen ©Sohn befommen”, bejiehungsdweife ,jemand alg
Solbn in dbag Geburtsbud) eingeichnen”, ohne Riidiicht davanf, wie
jemand ben ©obn befommt, wenn e3 nur gefeslid) gefchieht. Heer
L e 179 §f. Jn dhnlihem Sinn hat jid) N. Schlogl toiederholt aus-
geiprochen. A

Wenn auf joldhe Weife einem verjtorbenen J3raeliten dad Kind
jugeeignet werden fonnte, das jeine Wittve nad) jeinem Tode in der
Ehe mit feinem iiberlebenden Bruder empfing, dann fonnte natiir-
lich exft vecht dag Kind Jejus bem Heiligen Jofef zugejdhrieben werben,
bag von Jofefs rechtmapiger Chefrau Maria wihrend der Ehe durd)
gittlidjes Wunber ohne Futun trgend eines Mannesd geboren rwurde.

Daf} der jyrijhe Wortlaut der vorliegenden Lesart des Sinai-
Syrers nidyt im naturaliftijden Sinn 3u verjtehen ift, dafiiv ift dex
befte Beuge Der oben genannte Dionyjiusd Barjalibi, der einzige
fyrijche Sdyriftiteller, dev jid) zu diefem Wortlaut gedupert Hat. Wie
Burtitt mitteilt (Evangelion da-mepharreshe IT Cambridge 1904,
p. 266), bemertt Barfalibi ju Vit 1,18: , Hier lehrt (der Cvangelift) die
BWeife Seiner leiblichen Geburt. Wenn du deghalb das Wort GSemal!*
horit, fo vermute nidjt, daf €r geboren werden foll nach dbem Gejepe
per Natur, Er der Selbjt das Gefes der Natur vorjdyreibt. Und
wenn (bad Cvangelim) zu Jofef fommt, jagt ed: ,der den Meffias
seugte’, und davum jagt e jpater: ,Die Geburt Jefu desd Meljias
war jo°, bag heiBt: ,nidyt wie die fibrigen Denjchen wurde er geboren,
fondern etwad Neues ijt die Weife feiner Geburt”

Barfalibt gibt hier den ividytigiten und fiir jih allein fchon
entjdjeibenden Grund gegen die naturaliftijhe Auffajffung des Sinai-
Tertes von Mt 1, 16 an: den anjdjliefenden Bericht des Cvan-
geliften {itber bie generatio Christi Mt 1, 18 ff. Der Sinai-Syrer
bietet Diefen Beridht im twefentlichen wie unfer griechijcher Text.
Mt 1, 18 lautet beim Sinai-Syrer: ,Da verlobt war Mariam feine
Neutter dem Jojef, da fie fidh nidht genaht hatten einanber, wurde
jie jdywanger gefunden von dem Heiligen Geijte” u. . w. Wer das
bericjtet, der fann nidjt unmittelbar vorher (Mt 1, 16) Haben jagen
wollerr, baf Jejus dem Fleijche nad) von Jofef gezeugt fei. Dex
Sinai-Syrer fann das umfoweniger gemeint haben, a3 ev jogar im
LBers 16 felbft die Jungfedulichleit Mariens und ihr brautliches Ver-
haltnid su Jofef ausdriidlic) hHeroorhebt: Loseph, cui desponsata
erat Maria virgo.

Abalbert Nery, der eingige, foiveit id) fele, der in einem tiffen-
jdaftlidien Rommentar (Die vier fanonijdhen Evangelien nad) ihrem
(lteften befannten Text, Leivzig 1897 bi3 1911) die Sinai-Ledart
im naturaliftifhen Sinn ausdeuten will, hat das entjdjeidende Ge-
widt der angefithrten Griinde gegen die natuvaliftiiche Auffajfung
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febr wobl gefithit. v greift darvim zu dem radifalen Mittel, die gange
Geburtagejchichte Wit 1, 18 bis 2, 23 ju jtreichen. Dod) audy jo_will
jich ber ©inat-Text noch) nicht feiner vationaliftifchen Crildrung
fitgen. Und) die Worte ,dem WMavia die Jungfran verlobt war”
(Mt 1, 16, Syr-Sin), ,in denen die Geburtdgejdyichte von Mt 1,
18 big 2, 23 vorbereitet wird, find wrjpriinglich unmiglic) gewejen,
benn fie machen pemertlid), daf Jofef ftatt der Water 1 fein, der:
Bater eben nidyt war”. So Merg L c. IT1, 14 §.1)

Deutlicher, ald es hier durch Mery felbit gefchieht, fann man es
faunt jagen, dbap ber Wortlaut des Sinai-Syrers zu Mt 1, 16 fidh
gegen die naturalijtijhe Deutung ftrdubt und daf er im Gegenteil
auf die Geburtsgefdychte Met 1, 18 ff. himweijt, die die naturalijtijdje
Auffafjung jchlechthin ausidlieft. Mery’ Avgumentation exjchitttert
alfjo nicht, jonbern beftitigt unjeve Vehauptung, daf der Sinai-
Syrer die Geburt Jefu aus der Jungfrau nicdht bejtreiten, fondern
bezeugen iill.

Die genannten deutjgen Gelehrten nahmen an, dak das Sinai-
Palimpiejt die wrfpriingliche Lesart von Mt 1, 16 biete. Das fat ber
oben al8 Entziffever ber Handjdhrift genannte Burtitt nachdritelich
beftritten. Gr tat dag ,mit aufrichtigem Bedauern”, wie er felbit
jagt (Evangelion da-mepharreshe Il 263), aber mit folhem @r-
folg, dafy jelbjt bie Cntbederin A. S. Lewis geneigt war, ihm 3uzu-
itintmen (The Old Syriac Gospels p. XIV), utd dafs die Lesart in den
feit threr Cntbedung evichienenen fritijen Ausdgaben des Neuen
Leftaments nicht in den Text aufgenommen tourde, Jur Hermann
von ©Soben fat fie in feinen Teyt aufgenommen, ,unbegreiflicher-
wetfe”, wie H. J. Vogels fagt, dem wiv die neuejte fritifche Ausgabe
pes Jeuen Teftamentes verdanfen. €3 ijt das um fo unbegreiflicher,
alg toir heute auf Grund der neueven tertfritijhen Forjdungen, zu
denen gerabe Hernann von Sobden viel beigetragen hat, den Beweis
gegen die Urjpritnglidyfeit der Sinai-Ledart von Wit 1, 16 nod) itber-
zeugender fithren finnen, al8 e8 Bunfitt jeiner Jeit getan Hat.

* *
*

Fiir die Edjtheit der Sinai-Lesart bflegt man als inneren Grund
den Sat angufithren: Lectio difficilior praeplacet = Die {divierigere
Lesart hat ald die urfpriinglichere zu gelten.. Das Bedenten, daf
unjere Lesart nur eine jo fparliche, dupere, handjdriftliche Bezeugung
fitr fich bat, will man entfriften durd) den Hintveid auf den gany
hervorvagenden Wert der altfyrifchen Cvangelieniiberietung.

1) Mery® Tertherftellung bei Mt 1, 16 wird von P. Lagrange (Revue
biblique 1920, 852) mit Jied)t als veine Bhantafie bezeichnet. Eine ausfiifhr-
liche Widerlegung von Meery’ Radifaltritif an It 1, 18 bis 2, 28 gibt . M. Heex
(1. ¢. 194 bis 203), der jidh) aus tnbaltlichen und [pradfiden, {yntaftijchen
unbT literarifchen Griinden gezroungen fieht, Mevy hier die Gefolgichaft su
verfagen.



Dex.Saty ,,Lectio difficilior praeplacet” gilt fiix die Teptfritif
fajt ald Axiom. Natitelich it er nicht ein Axiom tm etgentlichen Sinn,
b. §. ein aus i) einfeudjtender Sak. Cr bedarf vielmehr der Be-
griindung. ©Seine Begriindung, aber zugleid) feine Einjchrantung
erhilt der Sap durc) Fuviidfithrung auf einen allgemetneren und
allerdings felbjtverjtandlidjen Sa: Unter den verichiedenen Les-
arten etner ©telle qilt die alg die urfpringlidye, die fich als bie Mutter
per iibrigen eviwetjen [dft.

Aus dem urjpriinglichen Text finnen die anderen Lesarten fid)
auf verjchiedenen Wegen gebildet Haben: durch unbewuften Jrrtum
De3 ©chretbers oder dur) beabjichtigte ,Lerbefjerung”. Durd) un-
bewuftes Verjehen (Faljchidretbung, Doppelidhreibung, Auslafjung)
fonnen Lefungen verjdjiedeniter Art entjtehen. Geroshnlich witd
ber Text durch) joldye Fehler natiiclic) nicht leichter, jondern jchwerer
verftandlic) ober aud) gang unverjtandlich. Hier fann alfjo niemand
jagen: ,,Lectio difficilior praeplacet.®

Anderd liegt die Sache bet abftcdhtliden Tertdnberungen.
Die Abficht geht auf ,Berbejjering” ded Tertes. Der , Berbejjerer”
dnbdert Stellen, die ihm {chiver verjtindlid) oder anitdhig jdeinen,
in Der Abjicht, Da3 Verftandnid zu erleichtern oder ben Anjtof zu
beheben. Gr jdafft alfp leichtere Lesarten. Damit fann er,
wenn vorher wittlid) ein Fehler vorlag, wolhl einmal dasd vichtige
treffen, fo baf man aud) Hrer nicht immer jagen fann: ,Lectio dif-
ficilior praeplacet.*

Aber gar leidht fann der ,Verbefjerer” dazu fommen, Texte ju
dndern, die vichtig find und nur mangels ridtiger Auffaffung thm
unverftdndlid) oder anitohig erjdjeinen. Er wird dann die richtige,
aber jdwierige Ledart durch eine leichtere erfeben. Davauj berubt
der Grundfa: Lectio difficilior praeplacet.

Wir fverden nun die verjdjiedenen Ledarten von Mt 1, 16
miteinander vergleichen miiffen, wm zu fehen, wie jiejfich aus emander
entiidelt haben fonnen. Der Vers liegt n folgenden Fajfungen vor:

1) Fait alle griedhifdhen Handichriften und Ueberfebungen lefen:
Tacob genuit Toseph, virum Mariae, de qua natus est lesus, qui
vocatur Christus.

ITa) Biex griechijcde Handidriften von der nad) dem irijchen
Sorider Fervar benannten Gruppe lefen: Iacob genuit Iloseph,
cui desponsata virgo Maria genuit (8yévwnoey) lesum, qui vocatur
Christus. it diefer Gruppe gehen die altlateinijden (= ,,Itala’-)
Handfdgriften. Sie geben dad yéwnoev fm lebten Sab mit genuit
wieder. Nur die unter den Namen Codex Bezae ober Cantabri-
giensis ober Codex D bevithmte griechijeh-lateinijche Handjdyrift hat
dafiir: peperit Christum Iesum.

IIb) Der Ledart Hed Codex Bezae gang nabe jteht die bes Syrus
Curetonianus, der eingigen Handfchrift des altjyrifchen Cvangelien-
textes, die foir neben dem Sinatpalimpfeft bejiven. Diefe Handjdhrift

#Zheolepratt. Quartalfdeift.# 1T, 1926 ' 20
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Guretons joll tm folgenden als Syr-Cur begeidynet werden, tnr Unter-
johied von Syr-Sin = Syrus Sinaiticus = Sinaipalimpiejt. Syr-Cur
fieft: Iacob genuit Ioseph, eum cui desponsata erat Maria virgo,
ea quae peperit lesum Messiam,

Diefe Lesart unterjcheidet jich von der bes Codex Bezae nur
purc) de Uuflsjung der Partizibialfonjtruftion: cui desponsata
virgo Maria peperit. ®as ift bet unferem Altjyrer hier nid)ts be-
jonberes. Bei ihm werden mit Ridficht auf das fyrijhe Sprac)-
bediirfnis ,bie griechijchen Partizipien faft jtets aufgeldit” (H. von
Sobden, Die Scriften ved Neuen Teftamentes in ihrev dlteften er-
reichbaren Tertgejtalt. I 1577).

IIT) Gnblic) Haben toiv die Ledart unjered Sinat-Syrers: lacob
genuit loseph, Ioseph cui desponsata erat Maria virgo, genuit
Tesum, qui vocatur Messias,

Bergleicht man die Lesarten I und IIa, jo ijt flax, dof feine von
beiden durd) blofes Berjehen ausd der andeven entftanden fein fann.
§s liegt vielmehr abfichtliche Aenderung vor. Auch die Abjicht dex
enderung ift fav. Sie geht offenficytlich auf ,Crleichterung” des
Verjtindnijfes, auj Behebung eines vermeintlichen Anjtoes. Durd)
bie Fafjung ,cui desponsata virgo Maria genuit Tesum* joll bie
Sungfraulichteit der Mutter Jeju flaver ausdgefprodjen, ein mdm-
~ Tiches Pringip der Jeugung bejtimmter audgejchlofjen verden, als
¢s i Demt Text ,,virum Mariae, de qua natus est Iesus® gefdjieht.
Der Grundjab: ,.Lectio " difficilior praeplacet” jpridit entichieden
sugunijten der I. Ledart.

Der Text Curetons (1Ib) it nux eine durch Auflbjung der Parti-
siniaffonftruttion dem fyrijchen Spradhgeiit angepapte Abart von Ila.

Rann aber die TTI. Lesart, eben die Des Sinai-Syrers, aud IIb
entftanden fein?

Snnerhald der rein fyrifdjen Textitberlieferung ift daran nidyt
ju denfen. Die fyrijchen Ausbriicte fiir genuit und peperit fontmen
swar vor det gleichen Wurzel iled = gebaren. Aber dad peperit
(Torifch ieldat) von Syr-Cur ijt dritte Rerfon sing. femin, Perfett
vom gewdhulidhen einfacjen Berbaljtamm; dagegen ijt das genuit
(auled) von Syr-Sin dritte Perfon sing. masenl. Perfeft vom
Qaufativitamm Aphel. Diefes Saufativ begeichnet gewdhnlic) bdie
(natitrliche oder gefepliche) Vaterjdhaft, mandymal die Geburtshilfe
per Hebamme, gang felten die Mutterjdaft. Ieldat und auled find
nach Form und Bebeutung zu verfdjieden, ald daf man annehmen
bitrfte, Dafi ein Syrer fie verwedhfelt hitte.

®ang anders liegt die Sade, wenn wir den Tert von Syr-Cur
und Syr-Sin ing Griedhifdhe zuviiditberfesen. Die beiden Verba
auled und ieldat geben bad gleidhe griechijche Wort Eyévwnoev
wieder, getabe ivie die meiften altlateinifdhen Hanbdichriften diejes
griechijche Wort mit genuit iiberfesen, Codex Bezae aber mit
peperit. Bwifchen der griedjifhen Fajfung von Syr-Cur und der von
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Syr-Sin ijt weiter fein Unterichied, als daf die lettere den Namen
Sofef aweimal bintereinander fhat. Das ijt weiter nichts ald eine
Doppeljchretbung, einer der haufigiten Fehler jelbjt in guten Hand-
jchriften. Darauf hat Johann Maber wiederholt hingetiefen, 3. B.
Biblijche Jeitfchrift 1913, XTI, 281 f. An unferer Stelle ivaxr die
Doppeljchreibung um fo. leidhter miglich, ald alle vorfhergehenden
Cigennamen bed Stammbaumes 3iveimal hintereinander vorformmen.
So fonnte verjehentli) auch einmal ein Abjchreiber Den Namen
Jofef verdoppeln; und ein Lefer, der die Doppelfchretbung nidht als
Fehler erfatgce, mufte dag zweite ,Jofef” ald Subjeft ju Eyiwyoev
fafjen. §

Diefe Entwidhmg erfdeint durdhous einleuchtend. Dod) er-
hebt jich die Frage, ob wir annehnen diivfen, daf Syr-Sin eine
Uebevarbeitung des altfyrijchen Terted nad) gried)ijcher Borlage ift.
®erade das [aft jid) aber jest nadyweifen auf Grund der neueren
Unterfuchungen befonders von H. F. Bogels, die jugleich beveijen,
paf die bis vor wenigen Jahren herrjdende Hodjjchibung dev alt-
iprijchen Cvangelienterte eine ftarfe Ueberfdhatung toar.

* *
* @

us der Feit vor dem fechjten Jabhrhundert jind drei fyrifce
Cvangelientexte befannt:

1. Die Pejditto, die befanntejte. fyrijhe Bibelitberfesung, die
man fitglich die fyrijche Vulgata nennen fann. Die Pejd)itto-Ueber-
febung des euen Teftamented (ber altteftamentliche Teil ijt viel
ilter) ift ungeféhr siwijchen 400 b1 430 entjtanden. A thr Urheber
qilt Bijchof Nabbulas von Edeffa (T 435), der fonit namentlich aus
“dem Dretfapiteljtreit befannt ift, tweil Dag dritte , Rapitel”, der Brief
bes Jbas von Edeffa, gegen thn gevichtet war. Jn der bald nad) feinem
Tobe verfafiten Lebensbejdretbung des Nabbilas feifst es von thm:
L~Durd) die Weisheit Gottes, die in thm war, itberjeste er dasd Neue
Teftament genau jo ivie e3 war, aud dem Gried)ijchen ins Syrifche,
und 3war wegen der vielen Ubiweidungen.” -

2. Das Evangelion da-mepharreshe = ,Das Evangelium der
getvennten (seil. Bitcher)”, . §. die vier einzelnen, nicht zu einer
Harmonie jujantnengearbeiteten Cvangelien. Fum Unterjd)ied von
ver Vejchitto Heift diefe lleberfebung die altiprifche. Sie ijt ung
in Syr-Sin und Syr-Cur erhalten. Beide Handidjriften bieten, troh
mandjer Ubtweichungen voneinander, im allgemeinen denjelben Text,
Daben jogar einige djavafteriftije Febler gemein. So fdhreiben beide
Nt 1, 13 Abiur jtatt Abiud, — Bet Lf 20, 46 ijt im griechijchen Text
gejagt, Daf die Sdriftgelehrten gern in langen Gewdnbdern
einfergehen. Syr-Sin und Syr-Cur haben dafiie: tn Hallen. Genan
den gletdhen Fehler macht Syr-Sin auch an dex Larallelitelle Nt 12, 38,
fitv ble Syr-Cur nicht erbalten ift. Der eberfeer hat offenbar
v ovoalc gelefen ftatt &v ovodatc. — QF 19, 31 weift der Herr die

20*
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Sitnger, die den Ejel holen jollen, auf dem ev in Jerujalem eimsiehen
will, a, 31 jagen, daf ,der Herr desfelben bedarf”, Syr-Sin und Syr-
Cur ziehen bas ,dedfelben” nidt su ,bedarf”, jondern zu ,ber Hevr
und fberfesen: ,Cr ift jeinem Hewrn notwendig.” Gamng dhnlich
machen e3 beide Hanbdicdhriften noc) an drei Paralleljteller, joweit jie
in thnen ethalten find, ndmli) L 19, 34 beide, Mt 11, 3 Syr-Sin,
Mt 21, 3 Syr-Cur,

&3 war alfo ein grofer Jretum, wenn William Cureton eine
Beitlang glaubte, die von thm entdedte Handjdrift Syr-Cur enthalte
den avamdaijchen Urtext des Matthius-Coangelinms, nicht eine Ueber-
febung diefed Cvangeltums aus dem Gried)ijden.

Die Entdederin des Sinaipalimpiejts hat thren Fund begreif-
licherweife ebenfalls itberfehist und Adalbert Meery befunbet jeine
Neberfchibung johon tm Titel jeines grofen LWertes itber den Sinai-
Syrer: Die vier fanonijen Cvangelien nach fhrem dlteften be-
fannten Text.

Die altiyrijchen Tegte ftimmen in auffallend vielen Stiiden
mit den altlateinijdhen gegen die Mehrzahl der griechijdjen Hanbd-
friften iiberein. Die dltejten erhaltenen griechiiden Hanbdidriften
ftammen aus Dem vievten und finften Jahrhunvert. Fene lleber-
febungen tourden frither gefertigt. Man jagte jic), wenn jo alte und
etnander rdumlich jo fernftehende lleberfebungen jo auffallend 3u-
jammenitintmen, jo nufy man dafiiv eine fehr alte Quelle annehmen.
Man war geneigt, bie Sonderlesarten der Altfyrer, der Altlateiner
und der ihren vermandten Griechen, bejonders ded griechijch-lateini-
jthen Codex Bezae, al3 ernfte ober gar iiberlegene Wetthewerber
gegenitber dem gewdhulichen griechijchen Text zu betradyten.

SHeute fonnen wir fiir viele ,fyro-lateinijhe” Ledarten tatidch-
lich eine fehr alte Duelle nadywetjen; fie heifit Tatian. Damit it
aber auch ihr Wert beftimmt : fie fnd fehr alt, aber nicht uralt, nidht
urjpriinglich.

3. Tatians Diatefjaron, eine aud den vier Evangelien jujommen-
geatbeitete Cvangeltenharmonie, dafer bei den Syrern aud) Evan-
oelion da-mehallete = ,Da3 Cvangeliunt der vermijdhten (seil.
Biicher)” genannt.

Tatian, geborener Syrer, mit griedjifcher Bildung, twar Schiiler
bes Reiligen Juftinus, aber feit etwa 172 mit der Kivche zerfallen
ud Mitglied einer guojtifchen Sette der ,Euthalijamen” (Cntra-
titen). Hier mag die Frage offen bleiben, ob Tatian fein Werf felb-
jtandig gejchaffen oder ob ex felbit ichon eine nod) dlteve Harnonie
. beniigt hat. Die fyrifche Cvangelienharmonie, die er jeinen Lands-
leuten gab, war eine Ueberfepung aus dem Griechiichen. Dasd be-
weift die audy bet Den Syrern vorzugsiveife gebraudhte griechijche Be-
seichmimg - Diatefjavron und namentlich die BVerbreitung und der
Ginflup de3 Budjes aud) in weftlichen LWindern. Jn Syrien ijt das
Bud) lange fogar in lturgifdent Gebraud) gewefen. Die fhrijden
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Bater des vierten Jahrhunbertd, Aphraated und Ephram benutiten
es al3 Coangelientext; Cohram verfal) e3 fogar mit etnem, jebt nur
nod) armenijc) erhaltenen Kommentar. Die altfyrifche Cvangelien-
fiberfebung (Syr-Sin und Syr-Cur) vermodhte jich gegen Tatiand
Wert nicht durchzujesen ; exft duvch die Pejchitto tourde diefes verdrangt,
nidht ofne energijdjes Cingreifen der firchlichen Autoritdt. So er-
346t Theodoret, bafy er in feiner fyrijhen Tidzefe Cyrus iiber 200
Sremplare ded Diatefjaron gejammelt und vernichtet habe.

Tatians Diatefjaron ift uns weder fyrifd) nod) griechijd) erhalten.
Wit haben von dem Wert nur eine unvollfommene Kenntnis, die aud
verjdjiedenen Quellen flieht, aud Nacdhwirfungen in andberen Ehan-
gelientertert, aus ben Werfen fyrijdjer Viiter, bejonders Ephrams
eriodfhntem Rommentar, und aus fpiteven Bearbeitungen und Nad)-
bilbungen der Havmonie. Eine foldje liegt vor in dem berithmten
Codex Fuldensis unferer lateinijhen Bulgata. Darin hat Bifdof
Biftor von Capia unt 545 die vier eingelnen Cvangelien durd) eine
Gvangelienharmonie erfegen laffen, bie im Wortlout der Vulgata
bes feiligen Hievonymus angeghchen war, deven Kompofition aber,
ivie Biftor vichtig vermutete, auf Tatiand Wert beruhte. Aus biefer
Dandicdhrift wurbe wm 820 zu Fulda eine deutjche Ueberfebung,
ver ,deutjche Tattan”, gefertigt, die Der Sdnger unfeves ,Heliand”
beniite. — Eine niederlandiihe Cvangelienharmonie aud dem
13. Sahrhundert hat mertiviirdigeriveife nod) viele Stellen in der
Faffung Tatians bewahrt. — Die aus dem elften Jahrhunbdert
ftammende arabifche 1eberfesung des fyrijhen Dintefjaron ift nach
ver Pefdjitto itberarbeitet, :

Theodoret berichtet, Tatian habe ,die Genealogien weggejdnit-
ten. Die Cremplare ded Diatefiaron, die Theodovet su Gefidt be-
fam, faben affo offenbar feinen Stammbaum Chrifti enthalten.
Aber Aphraates hat i feinem Diatefjarontert eine Stammtafel
Sefu gelefen, die gany nad) Tatians jonftigen Berfahren aus Mt und
Cf harmoniftert und nach altteftamentlichen Terten itberarbeitet
iit. Diefelbe Stammtafel findet fidh in faft gang gletder Form tm
Codex Bezae, von den ®enealogien in anderen Diatefjaronzeungen
gans 3u jchwetgen. €5 ift alfo ficher, daf; e3 neben den Diatefjaron- .
eremplaren ofne Genealogie audh joldhe nit Genealogie gab, jorwoh!
infyrifcher wie in griechijcher Sprache. Ob die Beigabe der Genealogie
auf Tatian jelbit suvitdgeht odber nidht, ift fite und nicht allzn wichtig,
©8 ijt aber vedht wohl dentbar, daf dad griechifche Diatefjaron ur-
fpritnglich hie Genealogie enthielt, dafy Tattan bei der Ueberfeung
ms Syrijdhe die Genealvgie fortlief;, diefe aber dann dod) wieder aud
in fyrifdjen Eremploven erginat wurde.

Das Diatefjaron wollte, wie jebe Havmonie, aus den Berichten
der vier Coangeliften einen einfeitlichen Bericht herfteilen. €3 mute
parum Liiden ded etnen Cvangeliums aus etnent anderen erginzen,
jdheinbare Wiberfpriiche ausgleichen. Ueber die Axt, wie die Ey-
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gdnzungen und Angleichungen gejchehen jollten, fann man an vielen
Stellen verjdjiedener Meinung fein. Darum rveizt etne Havmonie,
ivie faum ein andered Budh, ihre Benuger ju Aenberungen.

Tatiand Wert hat denn aud) im Laufe feiner langen Sefdjichte
mandjerlet Aenderungen erfabren. €3 hat aber aud) jeinerfeits den
Tert der eingelnen Cvangelien in vielen Handjdjriften beeinjluit.
Wer gewohnt war, in der Harmonie einen Vericht itber ein evan-
gelijches Creignis u lefen, der die bei den verjchiedenen Cvangeliften
serftreuten Cingelziige sujammenfafte, der fonnte leidyt in Vetjudung
fommen, etiwa im Matthdus-Coangelium ju evginzen, was die Har-
monie aud ME und Lf in den Matthius-Text hineingearbeitet hatte.
Wmgetehrt ijt e3 aud) vorgeformmen, dafy man 3. B. bei Lf ein Wort
tilgte, dag ber Havmonift im Jujommenhang ded Mt nid)t unter-
jubringen getvuft und dbarvum audgelajjen hatte.

Die altiyrijdjen Cvangelien {ind denn aud) ivie thre Verivanbdten,
bejonbers Codex Bezae unb die Altlateiner, veid) an Harmontjiexungen.

Ueber ,bie Havmoniftif tm Cvangelientert ded Codex Canta-
brigiensis* (= Bezae) hat §. J. Bogeld ein eigenes Bud) gejchrieben
(Qeipzig 1910). Davin gibt er eine Lifte von 1278 harmonijtiichen
Lesarten diefer Handidhrift, die freilicdh) nicht alle gleid) betveidtriftig
find. Gine dhnlicge Unterjuchung iiber ,die altiyrijden Evangelien
in ihrem BVerhaltnis ju Tatiand Diatefjaron” (Freiburg 1911) jchliefit
Bogeld mit einer Lifte von 1605 dhnlichen altjyrijhen Lesarten,
bie meift yum BVeza-Text ftinmmen.

Hier einige Beifpiele:

At 8, 5 beiht es etiwad fummarijd): accessit ad eum centurio.
RET, 2 §f. ijt genauer exzdhlt, Daf der Hauptmann uexft die Aelteften
fantdte, dann feine Freunde, durd) die er jagen lief: .... propter
quod et meipsum non sum dignum arbitratus, ut venirem ad te
Le 7, 7. 3n biefen Worten tritt der Unterjchied 3wijdhen der Dar-
ftellung von L& und Mt befonders deutlid) hervor. Darum liht fie
Syr-Sin mit dem Codex Bezae und den Altlateinern im Anjdhluf an
Tatian aus,

Das Spottaewand Chrifti bezeichunet Mt 27, 28 als Scharlady-
mantel, 3o 19, 2 al8 Purpurfleid. Niemand wird fich daviiber sounbdern,
baf bie {Farbe De3 alten Lappend ,ziveideutig” war und mit ver
jchiedenen MNamen bezeidynet werden fonnte. Eher wird man fich
baritber wunbern, daf; der Beza-Tert zwei Spottgewidnder annehmen
gumiiffen glaubt. ©r {cdhreibt Mi 27, 28: ,Und fie 3ogen thm ein
Purpurtleid an und legten thm einen Scdharlachmantel um.” Syr-
Sin fagt: ,Rleider von Sdarlac) und Purpur” Aehnlich die Uit
lateiner. Mery gloubt nicht einmal fhier bon Syr-Sin abgehen u
ditrfen 1. e. 411. :

Bet ber Vertldrung war dad Gewand Jefu ,iveify wie das Licht”
(Mt 17, 2) ,febhr weifp” (I 9, 3). Die Altjyrer jagen dafiir mit Hem
Beza-Text und den Lateinern, felbft nod) der Vulgata, im Anichhuf;
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an Tatian: weify ie der Sdinee. Bei L 9, 29 halt fidh Syr-Sin
stemlic) genau an Den Urtert: glingend weif. Syr-Cur fest audy hier
nod) hingu: vie der Sdjnee. -

it 2, 26 [dft Syr-Sin mit dem Altlateiner und dem Beza-Text
bie Worte ausd: ,Jur Beit des Hohenpriejters Abiathar”, die an Her
Baralleljtelle Mt 12, 4 fehlen, womit jugleidh eine Schivierigteit
bermieden ift, bie man unter Hinweis auf I Sam 21 erfoben Hat.

Die oft befprochene Scpierigeit, die fich Mt 27, 9 aus dex
Nenmung ded Propheten Jevemiad ergibt, befeitigt Tatian mit den
Syrern (Syr-Cur fehlt) duvc) Tilgung diefes Nantens. :

DHodit lehrreid) find die beiden Parallelen Mt 7, 4 und Lf 6, 42.
Der Urtert heifit bet It 7, 4: et ecce trabs in oculo tuo, hne Verbut,
Syr-Sin ift hiev nicht erbalten. Syr-Cur evgdnst ein fyrifches Ber-
bum sima = posita est. @enau jo lieft Syr-Sin an der (in Syr-
Cur fehlenden) Parallelftelle Lt 6, 42, o es eigentlich heifen miifite:
ipse in oculo tuo trabem non videns. Aehulich die Altlateiner und
Codex Bezae, deflen Lefung die Sacje erfldrt. Bet hm lautet das
ergingte Verbum: vmoxervon; darauf folgt unmittelbar, als Anfang
bes nidyjten Sabes vwoxosra, Die beiden Worter fehen einander
su dhnlid), a3 daf man nidt fagen miifte, jenes Berbum fei dureh
Doppeljdyreibung verjehentlich aus dem hypoerita entjtanden, na-
titelich nicht exft in dem aus Dem fediften Jahrhundert ftammenden
Codex Bezae, jondern in einer thm und den Altlateinern und Alt-
fyrern gemeinfamen Quelle, die eine Harmonifierende gemwefen jein
nup, eil die abiweidjende Stelle Lf 6, 42 bem Teyt von Mt 4
in diefem Sitchen vollfommen angeglichen ift. Diefer Befund weijt
wieder auf das Diateffavon ald Quelle.

Die fleinen Havmonifierungen, weldje Pavallelterte nur durdh
eingelne, ben Sinn fawm bevithrende Wirter einanbder angleichen,
jind iibrigens fiiv unfeven Swedt am beweisfvdftigiten.” Bei tieferen
Cingriffen fonnte man tmmer an die Moglichteit denfen, Daf ein
Bearbeiter oder Abjchreibey fie felbit machte, eben tweil die Verjchiehen-
heit dex Pavallelterte thnr auffiel und er deshald aus dem Gedihtnis
ober burd) Nadhichlagen bei den andeven Cvangeliften Harmonifieven
wollte. Darvan it aber bei der grofen Safhl gang fleiner Harmoni-
jlevungen nicht su denfen. So hat Syr-Sin jicher nicht bei Mt nad-
gejdlagen, wm an finf Marfusitellen dad urjpriingliche ait oHer
dixit jedesmal in Uebereinftimmung mit der betreffenden Parallele
bei it au dndern in: respondens ait. Bielmehr wird der altiyrifde
Ueberfeer Den ihm vertrauten Text des fyrijchen Diatefjaron als
Dilfe betm Ueberjesen der getvennten Gvangelien benitht und fich
an den havmonifierten Tert angelehnt Haben, wo er nidht allzu weit
bon bem Teyt bes betrveffenden Cingelevangeliums abivid). So er-
Hdren jic) gang natiielich die zahlreichen Feineren und Heinften SHar-
monifierungen in den altfyrijdhen Gvangelien. :
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Spitere Bearbeiter haben den Tert der eimgelnen Evangelien
nach bem Originaltert zu verbeffern gejudyt. So wurben die Har-
monijtijhen Ledarten erfebt duvd) die Eigenlesarten der etnzelnen
Coangeliften. Nad) Ausweid der grofen Liften von BVogeld ift diefe
Neviftondarbeit in Syr-Sin iveiter gediehen ald in Syr-Cur, nod)
viel weiter in Der Pejditto. (Stehe die Jujammenfajjung bet Bogels:
Die altjyrijchen Cvangelien in ihrem Verhiltnis zu Tatiand Diatej-
faron, ©. 141 §.) Syr-Syn bietet alfo den altiyrifden Tert,
aber vevidiert nach dbem griedhifchen Tert.

Gang ahnlich war es in der lateinijhen Kirche. Die altlateinijchen
Gvangeltenteyte haben viel havmonifiert, dhnlich wie die altiyrijdyen.
Hieronymus Hat diefen Mifjtand betlagt, ohne feine eigentliche Duelle
su fennen. Bur Redjtfertiqung feiner eigenen Revifion bed alt:
lateintfchen Texted fchreibt ex in der befannten BVorrede 3u den Evan-
gelient an Pabit Damafus:

Magnus siquidem hie in nostris codicibus error inolevit, dum
quod in eadem re alius Evangelista plus dixit, in alio, quia minus
putaverint, addiderunt; vel dum eundem sensum alius aliter ex-
pressit, ille qui unum e quattuor primum legerat, ad eius exemplum
ceteros quoque aestimaverit emendandos. Unde accidit ut apud
nos mixta sint ommia, et in Marco plura Lucae atque Matthaei,
rursum in Matthaeo Toannis et Marei, et in ceteris reliquorum quae
aliis propria sunt inveniantur. Hievonynus Hat unferen lateinijchen
Bulgatatert hergeftellt, indem er den nIt[atemi{cf)en Cvangelientert
nach dem griechijchen revidierte, Er T)at dabet fajt alle harmoniftijchen
Bujige getilgt. Aehnlich Hat fein jingerer Seitgenoffe SY‘aBﬁnIu;
bet ber Herjtellung 1eme§ éBefcf)tttote;teJ die hormoniftijchen Les-
artent Der Altfyrer grifitenteilds audgemerst.

Auf Tattan als llrheber ber alten fyro-lateinifdien Sonderles-
avten fchliefen toir: 1. Wetl die borhandenen Nefte feined Diatefjaron
manche diefer Ledavten heute nod) aufiveifen; 2. weil iv fein Wert
pe3 Altertums fennen, das fiiv jene o gleidhmahig harmonifierenden
Ledarten einen fo 3utreffenden Crfldrungdgrund abgeben iviirde,
als Tatiand in Syrien wie tm Weften verbreitete Harmonte. Dod
joll Damit dte Miglichteit Ded Einfluffes anderer Harmonien, falls
e3 deren gab, nidht geleugnet werden. Fiiv unfeve Beweisfiihrung
verjdlagt dad eniq.

§8 finben fid) aber aud) Lesarten, bet denen man jveziell an Ta-
tian alsd Enfratiten denfen michte; fo wenn INE9, 29 bie vorhandenen
fyrijcgen Meberfetungen dad Fajten vor dad Gebet ftellen. Die Ehe
per Prophetin Anna 1it im Sinai-Syrer von jieben Jabhren auf jieben
Tage gefiivgt (Lf 2, 36). Vielleicht war dabei Anna jogar ald jung:
frauliche Witive gedadyt, wie der loteinijdhe Codex Rehdiperanus
amgunehmen jheint, wenn er {djreibt: et haee vidua a- virginitate
sua annorum octoginta quattuor. ©3 liegt nabe, hier an den Enfra-
titen Tattan 3u denfen, der, wie Jrendus beridhtet, die Ehe verwarf.
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Sn ber Perifope Mt 1, 18 bis 25 weidht Syr-Cur vom Urtert
in mefreren Puntten ab, int denen Syr-Sin fich mehr and Gried)ijdhe
patt. It 1, 19 griechifh: ,Da Jofef, ihr Mann, gevedyt fpar.” Syr- -
Cur: ,Sofef aber, ein gerechter Mann.” Jn dem Siscdjen Mt 1, 20:
. Noli timere accipere Mariam coniugem tuam‘ fagt Syr-Cur ,,des-
ponsatam* ftatt ,coniugem®. Mt 1, 25 terben die Worte ,,non
cognoscebat eam* von Syr-Syn und etnem Altlateiner audgelaffen,
port Syr-Cur erjest durd) ,sancte habitabat cum ea®.

Bei diefen Sonderlesarten in Mt 1. 18 ff. liegt die Abjicht offen
31 Tage: e joll Anjtofen vorgebengt werden. €8 ift fax, daf die
Yénderungen auch von fatholijcher Hand ftammen Fonnten. 3 it
aber aud) Fax, baf fie einem Cntratiten wie Tattan bejonders leicht
in bie yeder fliefen fonnten.

®Gany gleicher vt und gleichen Urfprungd ift nun aud bie oben
alg Qesart II beseichnete Faffung von Mt 1, 16. Jhre Vertreter
(Syr-Cur, bie Ultlateiner, Der Bega-Tert und bie Ferrar-Gruppe)
eviveifen fic) bier ivie fonjt als BVevtreter erleidhternder Lesarten
nach Tatiand Weife. Syr-Sin mit feiner Ledart IIT vertritt hier wie
fonjt im Grunde den altiyrijcen, aber nad) einer griedyijdhen Borlage
revidierten Tert. 63 fann hier fo wenig vie jonjt gewdhulid) die
Jede Davon fein, Daff die Altyrer und bie Altlateiner und bie thien
vevwanbdte griechiie Sondergrippe, joweit fie bon dem gewdhn-
licgen griechijchen Text abmeichen, das Urjpriingliche betalhrt hatten.

Oben Haben wiv durd) blofe BVergleihung der zu Mt 1, 16
vorliegenden Qedarten gefunden, daf die II. (Iacob genuit Toseph.
cui desponsata virgo Maria genuit Tesum) i) al3 abfichtliche, er-
feichternde Ab&nderung der I. (Tacob genuit loseph, virum Mariae,
de qua natus est. Tesus) darftellt, die ITIL aber jidh fehr einfach jo
begreifen laRt, Daf bie altfyrijche Faffung der IL (Tacob genuit
Toseph, enm cui desponsata erat Maria virgo, ea quae peperit
[qriechijch eyévwwnosv] Tesum) iiberarbeitet wourbe nad) einer grie
difchen Vorlage, in dex die Ledart II ftand, aber mit Doppelfdreibung
bes Namensd Sofef, alfo mit einem Berfehen, tie e3 aud) fonit jebr
haufig vorfommt.

Soweit hat ung oben die einfadje Vergletdung der Ledarten
untereiriander gefithrt.

Sm leten Teil der Unterjuchung hat jic) nun uns exgeben, daf
biefe Cutiviching der CLedarten fic) fehr gut in bie Gejdjichte der Seugen
fitgt, bie die Qedarten vertveten. Wir haben gefehen, daf bie Ver-
treter der erleiditernben Lesart IT (Altfyrer, Altlateiner und die ver-
andten Griedjen) audy fonft gern erleichternde Lesarten bieten
und Hafs der Vertreter Her Ledart ITT, der Sinai-Syrer, swar in det
Regel den altiyriichen Tert bietet, ihn aber nidht felten nadh griechi-
jdher Vorlage iiberarbeitet hat.

Der Befund, den die blofe Vergleidhung der Ledarten ergeben
hat, ftimmt affo vortrefflich su der Gefchichte wnd dem allgemetnen
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Charafter ber Tertzeugen jener Ledarten und wird dadurd) als vichtig
beftatiat.

€3 darf bemmad ald fidjer gelten, daf die Ledart Hesd Sinai-
Syrers fid) auf dem LWege iiber die getvifhnlidje fyro-lateinifhe Lesart
augd unferem gewdhnlichen griechijdjen Text entividelt Hat, aljo
nidt edyt iit.

Auf gav feinen Fall fonnte die Ledart des Sinai-Syrers zur
Betdmphung der Geburt Jefu aus der Jungfrou verwendet werben;
penn aud) fie bezeugt in threm Wortlaut wie in ihrem Jufjammenbhang
(Mt 1, 18 ff.) deutlich die Jungfrdulichfeit Mariens,

Jeit und Jeidjen des Weltendes,

Lon Prdalat Dr Mar Heimbudyer, o. Hodychulprofeffor, Geh. Regierungs:
tat und erzbijdhofl. Geiftl. Rat in Oberammergan.

If

Der Aufjat: ,Die neugeitlichen Setten und ihre Befampfung”,
dent id) im 76. Fahrgang diefer Seitjhrift (S. 244 ff. und 427 §f.)
verdffentlichte, hat eine Neihe von Anfragen und Anregungen aus-
geldfr. Mebhrere von ihnen, wie ,Bedenten itber die Stichhaltigteit
unjever Gottesbeiveife”, liegen tweit ab vom behanbelten Gegen-
jtanbe unbd fonnen Gier nidyt erfivtert werden. Hoffentlich Hat der
Jrageiteller feitbem — vielleicht in Jojef Gepfers trefflichen Schrif-
ten: ,Cinige Hauptprobleme der Metaphyfit, ,Auguftin und die
phianomenologifche Neligionsphilofophie der Gegenwart” und ,Mayx
Sdhelers Phanomenologie der MNeligion” — die gemiinjdhte Uuf-
flarung gefunden. Anbere Anfragen betrafen die Reit und die Vor-
jetchen Des Weltendes und iwerden fier um fo leber behandelt, als
dariiber in neuerer Seit mehrere Sdriften und Auffage evjchienen
jind, die nicht unmiberfprodhen bleiben diirfen, wemigitens teilweife
per Nidhtigitellung bebdiirfen.

Wir haben in unferem Auffabe (auf S. 437) bemertt, daf die
Deilige Sdrift nidhts itber die Beit dbesd Weltended ent-
halt, und haben dem nichts beizufiigen. Dev Hetland lehnt e3 Mt 24,
36 (INf 13, 32) und Apg 1, 7 qusddriidlich ab, feinen Apoiteln daviiber
eine Offenbarung 3u geben. Vielmehr ift e3 im gottlichen Natjdsiuije
gelegen, Dafy die Heit ded Weltendes den Menfdhen verborgen
bleiben foll, auf daf fte allzeit auf die Wiederfunft Chijti bereit
jeien. Darum bdie eindringliche Mabhnung su fteter Wadhamteit
Mt 24, 42 §f. (WF 13, 33 §f.; ¢ 21, 36) foivie aud) nod) im Gleidh-
niffe von den zebhn Jungfrawen (Mt 25, 1 §f).

Dem Cinwande, dafp zwar ,Tag und Stunde” ded Weltendes
niemand iviffe, daf aber die Feit Des Weltendes fidh twenigitens
beiliufig aus verfdyiedenen Angaben der Heiligen Schrift berechnen



