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RNod) ungiinftiger fchneidet Afeitanusdin einer Unterfuchung von ®. Kuhn
ab: Die Gefdlechisregifter Jefu bei CLufas und Matthius, in der Jeitjchrift
fiir bie neutejt. Wiffenjchaft und die Kunde der dlteren RKivche, herausgegeben
pon $. Qtepmann, 1923, ©. 206 biz 228, Wenn tir auch dem BVerfaffer
in feinen BVehauptungen nicht {iberall suftimmen fonnen, fo find feine Dar-
legungen dod) fehr beachtensivert. Ruhn evflart den Ueberjchufy der Li-Neife
nach David um et Septenare durd) Doppeljchreibung thentijcher Glieber
(Qf 8, 23 bis 26 und 3, 29 big 81) und folgert davaus unter auberm, baf
bei Qf die BVorfahren Marias aufgezdhlt jind. Vor alfem aber fudht Kuhn
batzutun, baf Either, der vermeintliche Name der Frau ded Nathan und
Melchi bei Afrifanus, nichtd andeved ift al8 ber avamdifche Ausdbrauct der
Babl fechs, ben ein fritijcher Lefer an den Rand des Tertes bei LF {dhrieb.
Mag diefe Crilarung aiedh vielen ald unwahricheinlich tlingen, gany unmdglid
ift etivas devartiged nicht. Man lefe den Auffab Kuhns jelbit nach; mandjes
ift fcharf beobachtet und nicht von vormherein abzuiveifen.

Nach beiben Wctifeln ift die Stelling desd Juliud Afrifanus unhaltbar
et|dhiittert und ed miifite daher die Schrift des gelehrten und verehrten Eye-
geten Hetenauer, foll fie einen Fort{dyritt in der Lodjung der Genealogien-
frage bebeuten, ganz mneu und anders aufgebaut werden.

Wien. : Snniber.

3) Jejud und wir Wrier. Cine jeitgemiBe Frage new beleuchtet von
Srany ¥. Steinmeber, Dr theol. et phil, o. . Profejjor an bder
peutichen Univerfitit in Prag. Gr. 8° (45). Prag 1924, Komm.-Lerlag
Bapands Nf., Krurha,

Der befanute Brager Theologe behanbdelt in vorliegender Schrift bdie
Frage nac) der Naffenzugehorigieit Jefu, die befonbders von B. Haupt und
Sr. Delit{d) im Sinne der arvijhen Abjtammung Jeju beantioortet mwurde.
Lerfafjer [GBt sunachit die gejdhichtlichen Quellen [predjen. Die alttefta-
mentliche Meffinserwartung bezog jich auj einen Nacdhfommen Abrahams
und Davids. Bur Jeit Jeju mufite jeder Anivdrter auf die meffianijche Konigs-
wiirdbe ben Criveis erbringen, daf er ein Davididbe fei. Wuch Sefu@ mujite
diefe Bedingung erfiillen und er fonnte es als Sohn Mariasd, die nad) Lf 1, 27
aus dem Hauje Davids war. Wenn er fich als den Menjchenfohn bezeichnete,
gab er fich fiix ben Sofhn Davidbs aus. Die Wpoitel mufpten wijfen, ob Jejus
ein Jubde fei ober nicht. Die Vhavijder undb Schriftgelehrien Hitten feinen
Meffinsanfpriichen gegeniiber nur darvauf zu verweifen brauden, ev jei fein
SJube, twenn bies der Fall gewefen wdve. Aber felbft deren Argusauge jand
in diefem Buntte nidhts an thm auszufeben. Das gleiche befagt dbas Feugnis
bes Volfes und der Evangelijten. MWt und Lt beweifen Jeju Davidbsfohnicdhaft
burd) Stammbdume. uch die pofryphen feben die Wbflammung Jefu
aus dem israelitifch-jiidifchen Volfe als felbftverftandlich voraus. Dagegen ift
aus ben [paten Nachrichten itber das Wusjehen und die Geftalt Jefu (ver-
gleiche unter anberm ben Brief ded Lentulus) fein Schluf auf die Rajjen-
sugehorigieit Jefu zu ziehen.

Dann priijt Gteinmeher die Cinmwdnde dagegen. Vorerft die Bevilfe-
rungsverhdlinifje Galiltas. Dort wohnten viele Nidhtfemiten und zur Jeit
Jefu wenig tajfenedhte Jubden, wohl aber viele gewaltfam unter Uriftobul
aum Jubentunt Vefehrte. Aber das fann nichis gegen die unmifverftindlichen
Angaben der Bibel betveifen. Stammesveine Jubdder iiberfiedelten nad
Galilda, fo Jofef, deffen BVaterftadt Bethlehem war. Mit bem Blute Jefu,
ber ein Jubder war, fteht die Rajjenverderbnis Galildas in feinem Fujammen-
hang. Cr ftammte ferner auch nicht aus einer Projelytenfamilie. Weiters
fann aud) aus ber Lefhre Jeju fein wirffamer Beweisgrund fiic feine arijhe
Abftammung gejdhipft twerden; denn Grundlage des Cvangeliums ijt das
Alte Teftament, ;
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Dafer fann das Crgebnis nur lauten: Jejus war ein Jude, Jefus
war fein Wrter. — Jubdeffen [aft Tich fagen, daf dbas Blut der Ahnen Jefu
nicht gang rein und unvermengt blieb. Diefes beiveift Steinmeher aus ber
Tatfache ber haufigen Chen der Judben, auch der Vorfahren Jeju, mit nidyt-
fiidijchen Frauen (Thamar, Rahab, Ruth, Naama). Diefe warven bejonbers
Rananderinnen unbd zu ihnen gehorten aud) bdie Chettiter, die mit arijdjem
Blut sumindeft ftarf vermijdht waren. Bei Thamar Hegt die Vermutung
nafe, fie fei eine Ghettiterin arijden Bluteg gewefen, auch bei Bethjabe.
©o ift es miglich, daf die Stammeltern Jefu etnen Jufluf arvijdhen Blutes
erhielten: alfo aud), daf- Jefus ung Arviern blutdvermwandt ijt.

Die intevefjante Stubdie, die dem Lefer viel Newes und Belehrenbdes
bringt, verdient alle Anerfenmung.

Wiemn. Snniper.
4) Dag Sdppjungsdivert (Mojes I Kap. 1 big 3). Bon W. Fabian
(67). TWien 1924, Menoral).

Bieifel, die {dhon bdie Kindesfeele befdhiverten und mit den Jahren
ich fteigerten, lieken die Verfafferin jur Bibel greifen, liefien fie die hebrdijdje
Gprache lernen, um Gottes Wort im Uctert lefen zu fvnnen. Cin nad) Wabhr-
Neit bitrftenber Geift jpricht denmn aud) aus vorliegender Schrift, an deren
Gpite die Sae ftehen: Die Wahrheit ift ewig unverdnderlid), jie Hat teine
Forjchung zu fiivchten, fie fann nur oft nod) nicht verjtanden werben, aber
anc) dba fommt der Tag der Aufilirung (S. 4). €3 (dft fid) indesd nidyt be-
haupten, daf ed ber Verfafferin fdhon gelungen fei, den vbollen Wahrheit-
gehalt ber dret erften Rapitel ber Genefis su erfennen, Madt fie ja jelber
bei ber bebeutungsvollen Stelle ®n 8, 15 bie Bemerfung: Diejer Sap Hat
viele unbd verjchiedene Crildrungen, ich felbit fann feine jiic thn finden (S. 48).
Gonft weif |ie 31t diefem BVers nichts su jagen! Fabian Hhalt feft an dem
wefentlichen Unterjchied zwijchen Men|ch und Tier unbd bdod) veriritt fie
bei Grildrung der Verfuchungsfzene im Parvabdies die Anficht, dafy die Tiere
urfpriinglich {prachen unbd dbadyten (&. 86). Der Thefe, der Verjudjer unjerer
Stammeltern twar ber bofe Geilt, ftellt die Verfajferin die Frage entgegen
(©. 45): Rann man annehen, baf dber Eivige, dber Hevr, [ich felbit unbd feinen
in Liebe nacy feinem Ebhenbilbe erfdjaffenen Gefchipi etnen Wiberfad)er
erfcdjuf? Nein, Gott hat nur gute Geijter erfchafferr, von denen aber baun
ein Teil fiindigte. Die Verfuchung im Paradies ging aus von einent ge-
fallenen Gngel. Warum {tokt Jich die Verjajjerin nicht an der Wnnahme,
baff Gott ein jo bvfes Tier twie jene Larvadiefesjchlange erjchaffen Habe?
Jiidijcher Cinfluf offenbart fich 3. B. in der BVemerfung su Gu 3, 14: Aus
einem Tier, welches auf Fiien ging und jprach, wurde ein jicdh) winbendes
Reptil, weldyes nicht einmal zum Cfjen i) erhebt (&, 47; man jehe Flavius
Sojephus’ Jiidifche ltertiimer 1, 1, 4), i der Ausdehuung von Gn 6, 12
auf die Tierivelt (&. 18; vgl. Ehelich, Randgloffen jur hebr. Bibel, 1, &. 32).
Moge bie Berfaffevin fid) nicht abjdhliefen vom Geijte des Ehriftentums!

Ling. Dr Rarf Frubitorfer.

5) Grundrify der Dogmatif. Bon Dr Bernhard Barvtmann, Profefjor
der Theologie in P derborn. 129 (XVI u. 592). Freiburg, Herder.
. 5.80; geb. M. 7—. ° ;
_ Wie befannt, at fid) die Herderjche Budyhandlung, um bei den Hhohen

Biicherpreifen die BVeldhaffung von Stubienbiichern zu erleidhtern, ent-

[hloflen, eime Reihe von ,theologifdhen Grundriffen” Herauszugeben, bdie

bei aller Riirze doch ein relativ volljtandiges Bild ber betreffenden Disziplin

bieten. Jn biefer Sammiung nimmt vorliegender Grunbdrif der Dogmatit
ficher einen hervorragenden Plat ein. Bartmann bietet uns bavin einen wofhl
lehr tnappen, aber aud) itberaus burchiichtigen und leicht faflichen Auszug

[eines 3weibdndigen Lehrbudjes der Dogmatif, dag bereits in fechirer Auf-

+Zheol-praft. Quartalfdrift.” 1. 1925. 28



