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Later Sdyneider den Lappen an fich nahm, in ein Flijdden ftedte
und diefes Flafchchen nadhher Heren Seeger leer vorivies; der Lappen
hatte fid) angeblid) ,denaterialifiert’. Das Stidden in Seegers
Tajdhe nicht. Von diefem rwufte Sdhneider nichts.

Dad Gejagte mag gendigen. Aud der Fiille bed Stoffed fonnte
nur Weniged herausgehoben werden, Das genteinjame Schlufurteil
der brei LVerfaffer ift eingangd jdhon mitgeteilt. Cin wiffenjdaftlicher
Beiweis fiir phyjitalifche offulte Crjdjeinungen liegt bidher nicht vor.
Wer einen griindlichen Cinblid in diefed Gebiet und den augenblid:
lichen Stand ber Frage haben will, der greife zu dem Budje, ex
wird nicht enttaujcht und Hat jein Geld nicht vergebens ausgegeber.
Das Bud) ift nid)t blo sum einmaligen Lefen, jondern ein beftin-
piger Ausfunfterteiler bet allen einfdldgigen Fragen und Shivierig-
feiten. Wer i) aber eingehender mit der Frage befaft, fann es
fchon Desdhalb nicht entbehren, weil die Berichte und namentlich) die
Ueberfepungen auslandijcher Beridhte in andeven derartigen Werken
nidht tmmer zuverliffig jind. Dag Bud) bringt mehrfade Beifpiele
Diefiiv (3. B. 856). I fann nur fagen: Nimm und lies!

~ Paftoral-JFille.

I. (er tivdjenveditlich) borgejdjriebene Nefurd bei ber Abjolution
bon Nejerbatfillen.) Der Eefdngnisieeljorger BVenignus hiort die Beicht
bez {dwer erfrantten Giefangenen BVarrabad, der ihm unter anbdevem
folgenbdes befennt: 1. Geit bielen Jafren Habe id) nidht melhr gebeidytet.
Einmal Habe ich teilgenommen an einem Rivcdhendiebjtahl, bei bem tvir
Das Tabernafel erbrochen und die Hoftien auf den Voben gejchiittet
haben; 2. oft Habe id) glaubensfeindliche und fittenlofe Biicher gelefen;
a3 id) ba3 in meiner lebten Veidte befannte, fagte mir der Veichts
bater, i) fei im RKivchenbann und er tinne miv nur die Lod{predhung
geben, wenn i) in fechs Wochen tvieder ur Beicht fame, er miifje ndmlich
egen meined Rivchenbannes an bie geiftliche BVehbrde {hreiben und
i miiffe bag tun, was diefe Vehirde mir vorjdhreiben twerde. Jch bin
aber nicht mehr sum Beidtvater zuviidgetehret, weil miv dad zu ldjtig
war; 3. mehreve Male fobe i) aus der Upothete eine Abtreibungs-
medizin geholt fiiv ein Mddchen, dad infolge meines gejchlechtlichen
Berfehres fid) jdhwanger glaubte. WS i) bies in einer BVeicht {agte,
befafhl mir der Beichtvater, in einem Monate guriidzutehren, dba ex fich
suniadhft bom Bijhof die Erlaubnis holen miiffe, mid) von biefem fehr
fchmeren Falle su abjolvieren. Diesmal bin id) wirklich in dev feftgefepten
Fuift guriidgegangen, aber es turbe mir gefagt, b BVeidhtvater fei
jchiver erfranft und fonne nidht in den Beichtftuhl fommen. — Benignus,
ber nie grofie BVorliebe fitr dad Rirchenved)t gehegt Hat, erinnert fich
inded nodh aus feiner Studieneit, dap der BVeidhtvater einen gefdhrlich
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franfen Ponitenten von allen Jenfuren und Siinden ohne Ausnahme
abfolvieven finme. Deshalb abjolviert er freudiq den reumiitigen Bar-
rabad, fpendet ihm das Viatifum, die lehte Oelung und den pipitlichen
©egen, und hofft mun, bah der mit Gott ausgefihnte Barrabas bald aus
ber irdifchen Gefangenjdhaft in die himmlijche Freifeit gelangen tverde,
freili) mit einer Smwifdhenftation im Fegfeuer. Yber des Benignus
Dofjnung ift eitel, denn Barvabas wird iwieder gefi nd und muf nod)
linger in feinem irdifhen Gefingnis vermweilen, wo €3 ihm iibrigens
nicyt itbel gefdllt, da er dort bei ziemlich quter Lerpflegung ein forgen-
Iofes Qeben fithren fann. Quid ad casum?

Sunddjt wiitde i) bem Benignus, wenn er ju mic beicyten ¥ime,
a3 beilfame Bufe auflegen, den gangen Traftat fiber vefervierte Tille
unbd beren Losfprechung nach einem neueren, zuverldffigen Autor gritnds
lid) su ftudieren. Denn wenn Benignus beichthiren twifl, muf ev diefen
Tyattat unbedingt fennen, fonft begeht er feine geringe Unterlafjungs-
fiintde; ja ex wiivde fogar fich und den Pinitenten feinen geringen Schaden
gufitgen, indem er gutveilen nicht blof unerlaubter-, jondern fogar un-
giiltigertoeife abjolviect und fidh) {dhiwere frchliche Strafen zuzicht. Um
nur cinige bdiesbesiigliche Ranones angufithren, fo wicd beftimmt in
can. 2247, § 3: ,,8i confessarius, ignorans reservationem, poenitentem
a censura ac peccato absolvat, absclutio censurae valet, dummodo ne
sit censura ab homine aut censura specialissimo modo Sedi Apostolicae .
reservata.” Aljp ungiiltige Abfolution von den bier specialissime Hemn
Peiligen Stuble refervierten Jenfuren! , Absolvere pracsumentes sine
debita facultate ab excommunicatione latae sententiae specialissimo
vel speciali modo Sedi Apostolicae reservata, incurrunt ipso facto in
excommunicationem Sedi Apostolicae simpliciter reservatam® (can.
2338, § 1). ,,Sacerdos qui sine necessaria jurisdictione praesumpserit
. . . & peccatis reservatis absolvere, ipso facto suspensus est ab audien-
dis confessionibus* (can. 2366). Sum Gliid jteht in diefen beiden Ranones
»-praesumentes* und ,,praesumpserit*; benn fonjt witvben Benignus
unbd anbdeve an ignorantia crassa laborierende Beichtvster erfommuniziert
und fuspendiert fein, die von Rejervaten infolge ihrer Univijfenfeit
ohneweitecd abfolviert haben. Aber diejenigen, die mit einer ignorantia
affecta, b. i. mit einer gewollten Unwiffenbeit behafiet find, entgehen
diefen ©trafen nidht. Ob nicht eine jolche ignorantia affectata wicklich
borformmen fann? Buweilen findel man nimlich) Theologen, die Gott
weify was andere Sadjen ftudieven und vielen LUebhabereicn obliegen,
bie aber bei jeder Gelegenfeit ihren billigen Spott audgiefen iiber die
techtlichen Beftimmungen, oder diber die jogenannten Pofitiviften, bdie
jic) mit decavtigen, in ifren Anugen unbedeutenden Pleinigleiten Himmern.
Sm Leichtituhl Haben foldhe Theologen es leicht. Daf fie einmal vehur-
tieren an die hihere Vehirde betreffs Ubjolution von Nefervaten, fommt
ihnen nicht vor. Freilic) ift es eine andere Frage, ob fie nicht infolge
bon ignorantia affectata sutveilen ungiiltig von Refervaten abjolviert
haben und fogar erfommumyiert unbd juspendiert find gemdf den oben
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jitiecten Ranones. — Loblicheriveife herrfcht bei weitaus den meijten
Seeljorgspriejtern, jelbit bei foldhen, die infolge von vorgeviidtem Alter
unt iibergrofen Bejdajtigungen bedeutende Schvierigteiten finden, ein
reger Cijer, die neuen fivchenvechtlichen Beftimmungen iiber bie Ab-
jolittion bon Rejervaten griindlic) fennen ju lernen. Fiirwalr, ein jelder
Cifer tird Gottes Segen u einer erjprieflichen Seeljorgstitigheit er-
irfen. — —

Doch) nun zur Lfung der gegebenen Fille.

Ad I Wenn Barrabas bei dem RKirdhendbiebjtalhl die fonjefrierten
Dojtien auf den Boden gefdiittet Hat, fo twird diefer fafrilegifche Frevel
mit ber excommunicatio specialissimo modo S. Sedi reservata bejtraft;
ferner mit ber infamia juris, die ebenfal(s blof durch den Heiligen Stuhl
behoben terden fann (can. 2320 und 2295). Freilich ijt fiir dag Gin.
treten der Crfommunifation erforberlich, daf Barrabad vom Dbiefer
Ricdhenftrafe getoupt Hat, denn feine Crfommunifation wicd in Foro
interno infurviert, twenn bder Giinder diefe Strafe nidht gefannt Hat,
Hingegen ird die infamia juris, b. i. bdie frchliche Chrlofigteit ipso
facto infurriert; aud) ofne daf der Delinquent darum vorber gervufit
hat. Benignus mufte alfo den Barvabas zunddit fragen, ob ex geuft
habe, daf eine befondere Rivdheniirafe auf dem begangenen jafrilegijchen
Srevel ber Hoftienverunefhrung bejtehe. Verneint er Has, jo Hat er die
Crfommunifation nicht infuveiert und fann ohne bejonbere Bollmadht
be3 Yeidhthaters diesmal abfolviert werben; mwofl aber foll ihn der
Beidhtbater fiber diefe Rircdhenitrafe auffldven. Hatte aber der Ronitent
teog Renntnig der drohenden RKivchenjtrafe den jafrilegijchen Frevel be-
gangen, fo ift er contumax und twicflid) exfommuniziert. Biwar fann ex,
teil in Tobesgefahr {hwebend, von Venignus abjolviert werben, aber
biejer mup ihm fiix gewdhnlich das Berfprechen abnehmen, nach ers
langter Gefundheit innerhalb eined Monates durch) den Beichibater
brieflidh fich an die Pbnitentiarie ju wenden. Diefer Refurs muf ge
jhehen unter Strafe bed Riidfalles in diefelbe Benfur. J fage, fiit
gemwodhnlich muf der Ronitent bag Verfpredhen, ju vefurrieren, abgebern.
Denn e3 qibt Fille, wo weber ein folhes BVerfprechen, nodh ein Rehurs
notwendig ober moglich ift. Wenn 3. B. BVarrabas jum Tobe berurteilt,
innerhalb furser Beit Yingeridhtet twerden foll, oder twenn et jo fodeds
fdhmadh ijt infolge der Krantheit, dap Hofinung auf Genefung faijt ginglich
audgefdlofen ift, fo toird ein Huger Beihtvater die wenigen nod) iibrigen
Geelenfrafte des Ponitenten Hhauptiddlich anfpornen zu einer moglichit
pollformmenen Rene, felbjt tvenn die materielle Jntegritdt dber BVeidht
und fanonijtijde Vor|dhriften dabet zu fury fommen. Daé ewige Seelen-
feil des Pinitenten geht dbodh allem itbrigen vor.

Detr unter Strafe des Miidfalles in die Jenjur vorgefdhrichene
Refurs {dlieht ein doppeltes Moment ein: 1. den tatjdchlichen und
genauen Vericht des vorliegenden Falled an bdie Ponitentiarie oder
eventuell an die bijdhifliche Behistde; 2. die Veobadhtung dber bon ber
Pouitentiarie pder der Difchiflichen BVehirde erlojfenen Lorjdyriften.
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@8 ift jelbjtverftindlich, bafi diefer Vevidht tecto nomine gefchehen nmif
sur Wahrung des Beicdhtgeheimnifjed; aber der ganze Fall mup genan
und ridhtig dargelegt werben, zumal unter Angabe, ob und tvie oft der
Ponitent {chon frither von diefem Delitte abiolviert mworden. Handelt
ed jich ndmlidy wm einen riidfdlligen Siinber, fo find die Forberungen
ber Pomtentiavie getwdhnlich viel ftrenger. Lejonbderd ftreng jind bdiefe
Sorberungen, wemn e3 fid) hanbelt um die wiederholt borgefommene
absolutio complicis, 1) Die tm Rejfrivt der Ponitentiarie nder der bifchif-
lichen Vehorde enthaltenen Vorjdriften miiffen genau beobachtet werden.
Wenn diefe Vorfdyriften ausdbdriidlich sub poena reincidentiae in cen-
suram erlafjen find, fo iviirde eine qrob {duldbare Vernadidifigung
derfelben offenbar dbas Wiedereintreten der Benfur bewirfen. Aber felbit
wenn bdiefer ausbdriicliche Lermer fehlt, fo glaube id) dennoch, daf
auch dbann bdie Benjur wieber eintritt. Der fo fireng vorgejdhriebene
Returd ivive ja cein illujorijd), wenn man bdie gemachten LVorjchriften
ungejtraft ignovieren fonute. Freilich, wenn diefe Vor{dyriften moralijd)
unerfitllbar {ind, odber aud) jdhuidlos unterlaffen werden, liegt die Sadje
anderd. ©p 3. B. wenn bie Ponitentiorie, wie es hiufig vorfonunt,
den monatlichen €aframentenempfang wihrend eines gangen Jabhres
borgejdyrieben hitte und der Ponitent wdre wegen Krantheit oder einer
langen Seeveife einmal verhindert gewefen an bdiefemn monatlichen
©aframentenempfang, o iviirbe dad feine iveiteven Folgen BHaben.
Seboch follten bann die'e Saframente fpiter nachgeholt werben. 3
fommt vor, baf die Pinitentiarie twegen iviederfolter absolutio eom-
plicis febr fdyvere, ja zuteilen faft unerfiillbare Voridriften macht,
3. B. ,.dimittendi ommne officium confessarii”. Dann ijt ein nodhmaliger
Returs um Crlah oder doch Milderung, die dann auch meiftens getwdfret
wird, notivendig, tvenn bder Pomitent ernftliche Bufgefinnung und
Befjerung gezeigt Hat.

Ad IL ug dem bigher Gefagten erqibt {ich leicht bie Lvjung bed
seiten Falles. Wegen der Leftiive von glaubensfeindlihen Schriften
war Barrabag mit der excommunicatio speciali modo S. Sedi reser-
vata behaftet. Weil aber wahridheinlic) ein casus urgentior vorlag, Hat
ver Beidytbater ihn zivar dicett abfolbiert, ihm aber auferlegt, innerfall
fechs Wochen puviicutommen. Jnzwifden foird fich dann der BVeidht-
bater an bie Bonitentiarie, ober, wenn feine Gefalr fir bas Veidht-
fiegel beftand, an die bijchofliche Behbrbe getwandt Haben, die hentzutage
gewdhnlich die delegierte Ubjolutionsvollmacht bejipt. Aber Barrabas
ift aug Vequemlichteit trop feined gegebenen Verfprechend nicht melhr
sum Beichtvater suriidgefelrt. Leider fommen dervartige Fille oft vor.
Der Beidhtvater madyt nidht ofme Miihe den vorgefdhriebenen Refurs
und bag BVeidhtfind mummt jich nicht die Miihe, sum Leidhtvater juriid:
sufehren. TWolh! jeder vielbejchiftigte Beidhtvater wird einige unerledigte

1) Bgl. mein Man, Theol, mor, III, n, 459, wo aud) ein Sormular
eined Jefurfes an bie EBumtentlatte aufgefte[lt ift.
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Refurdantivorten in feiner Schublade liegen Hhaberr. Mit dem beften
Willen fann i) nicht mehr jenen Theologen beiftimmen, die behaupten,
unter Gtrafe ded Riicdfalles in die Jenfur fei mur der Nefurd {elbit und
allenfalls bie Riictehr sum Beidhtvater erfordexlich, nicht aber die Aus-
fithrung der im Reffript borgejchriebenen Atte. So Schwentner, Ber-
meerjc), Nolbin u. a. Dann ndmlid) wire der borgejdriebene Refurs
meiftens nur eine unberedhtigte Velajtung des Veidytvaters. Venn ab-
gefefen bon feltenen Uusnafymen, ijt der Binitent felbjt nidht tn bder
Qage,"an die LPonitentiavie oder an die bijchifliche Kurie zu refurvieven.
Ex caritate macht alfo der Beidhtvater ben Refurs fiir den Ponitenten
und mufp nicht felten aufer Jeit und Miihe auch dad Briefhborto leiften.
Nach einiger Jeit fommt das Rejtript beim Veichtvater an, der Ponitent
fommt aber nicht mefr, oder wenn er fonumnt, Hot er fich ivar die Vot
{dhriften des Rejtriptes an, Himmert fich aber nicht um deven Ausfithrung.
Wenn nun trop diefer Gleichgiiltigteit feine Crfommunifation definitiv
gehoben wdre, fragt man jich unmwilfticlidh: welden Sinn hat da nod)
ber jo ftreng borgejdhriebene Refurd?

Ferner verlangen Vevmeerjd) (Theol. mor. IIT, n. 476) und Nolbin
(De saer. n. 367) unter Strafe deg Riicffalled in die Benfur: 1. den
Refurs durch) ben Beichtvater; 2. die Riidfehr des Ponitenten zum
Beidtoater, um die BVerordnungen dez Neffriptes ampuboven. Diefe
beiben Sachen jind dod) offenbar nur die Mittel su bem Jwede, dap
ber Rinitent diefe Verordnungen aucdh wirklich nach befjten Krdften ausg-
fithre. Und tropdem follen Hlof diefe beiden IMittel, micht aber deven
Bwed unter Strafe des Nittfalled in die Jenjur dorgefdrieben fein?
TWire ein jolches Gejep nod) verniinjtig?

Enbdlid) (Ght jid ein frdftiged Wrgument gegen diefe Anjicht aus
§ 3 besfelben can. 2254 entnehmen. Dort wird nimlich angeordnet,
bafs, falls ber Nefurs (an die Ponitentiavie nder die bijchsfliche Vehorde)
moraliich unmbglich ift, ber Beichtvater dabon abjehen und tropdem
bie Ulbjolution erteilen fomne; er muff dann aber ziweierlet dem Ponie
tenten auferfegen: 1. ,.injungere de jure injungenda®, d. §. dag eventuell
gegebene Aergernis ober fonjtigen Schaden twieder gut zu machen und
bre nidjite ®elegenteit sur Siinde befeitigen; 2. eine entiprechende Bupe
und Semugtuung fiir die infurriecte Jenfur befefhlen ,,ita ut poenitens,
nisi intra congruum tempus a confessario praefiniendum poenitentiam
egerit ac satisfactionem dederit, recidat in eensuram®. Gin pratti-
fdhea Veifpiel mige die gange Nraft diejes Argumentes beffer belendhten.
Bum Beidhtvater Cajus fommen bdie beiden Ponitenten Petrus und
Roulus, die trop Renntnis bes Verbotes und der Senfur hivetifhe
PBiicher gelefen haben. Da e ein Casus urgens ijt, erteilt er foroohl dem
Petrud tie dem Paulug die Ubfolution. Petrus fann jum Beicjtvater
sutiidfefren; ber Refurs ijt afjo moglich und notwendig; Paulus hin-
gegen, der morgen nad) Siibamerita veijern muf, fann nicht guriidtehren.
Der Refurd ift alfo webder miglich noch notivendig. A Petrus nach
einemn Monat zum Veidhtvater zuvitcttebet, iit dag NRejfript beveits an-

»ZEheol.-pratt. Quartaljdrift”. 1V. 1925. 49
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gefommen unbd {cjreibt bor, dap Petrus die hiretijhen Bitcher abliefern
und einen Monat lang taglich vas Glaubensbefenntms beten miiffe.
Aber aus purer Nachldffigleit und Gervingjdhipung liefert Petrus webder
bie Bitcher ab, nod) betet ev tiglich das Glaubensbetenntnis. Tropdem
fllt ev, nach BVermeerjd) und Noldin, nicht in die frithere Benjur suriict,

Dev Beidythater Cajus legt nun bem Paulus, fiiv den dag Rejtript
nicht eingebolt werden fanm, genau bdiefelben Bebdingungen auf: Ab-
lieferung der Davetifchen Biicher und tigliches Beten des apoftolifchen
Glaubensbefenntnifjes wilhrend des nichiten Monates. Wnuch Vaulus
erfiillt aus Nachldifigeit beibe Befehle nidht; sur Strafe dafiir ift ex
nach Berlauj tes Monates wieder exfommuniziert. 5 jcheint miv dodh
fonnentlar, bag eine berartige ungleiche Behandlung biefer beiden
Ponitenten, welche diefelbe Jenfur infurriert haben, nicht dem Geifte
bes neuen tivdhlichen Gejesbuches entipricht.?) Da es verhiltnidmikig
oft vorfommt, baf der Returs an die Pinitentiarie oder die bijchofliche
Behirde movalijd) unmoglich ift, beachte der Beichtvater doch ja den
oben itierten Tert bes can. 2254, § 3. Wikrend Grevsitien ober Volfs-
miffionen fann es toirflich leicht vorfommen, daf der Nefurs moralijch
unmbglich tft. Der Veichtvater, ber den Refervatfall hiovt, verbleibt mur
einige Tage an dem Orte und reift damn fo iweit weg, daf ¢8 bem Beicht-
finbe movalijd) unmiglich ijt, nachyureifen. Wolhl fonnte der Beidht-
bater das Reftript brieflich iibevmitteln. Aber dies ift nit moralijch auch
unmbglich; benn dann miifite ev die meift odiofe Frage nach der genauen
Adrefie des Pomitenten im Beichtituble ftellen; jein Brief liefe iiberdies
evnjte Gefalr, nidht in bie vechten Hinde zu gelangen. Das Veichtkind
tonnte mm freilich feinen Refervatfall einem anderen Beidhtvater aufs
neue beichten und durd) diefen den Refurs bewerttelligen. Aber es ijt
sententia communis, bafy man das Veichtfind nicht herpilichten tonme,
stweimal bdiefelbe Siinde 3u beidhten. So fommt aljo die moralijche Un-
mglicdyfeit bes Refurfes nicht fo felten vor, iie e3 fcheinen fonnte. Wie
hat mun der Beicdhtvater in einem jolchen Falle zu handeln? Folgendes
ift su beachten:

1) Die Abjolution von Refervaten ift durd) dag meue FHrehliche Gefel-
bud) - nicht wefentlid) gedndert wordben. Aud) frither hatte der BVeichtvater
in drdngenbden Fdllen diefe Abjolutionsvollmadyt. Daber werden auch unter
ben Qutellen, woraus bder can. 2254 genommen ift, mehrere friihere Gui-
fcheidungen bes S. Officium angefiihrt, insbefondere vom 19. Auguit 1891
unbd 30. Mdrz 1892. Um erjten Datum wurde entfdjieden: ,,Obligationem
standi mandatis Ecclesiae importare onus sive per se sive per confessarium,
recurrendi ad S. Pontificem ejusque mandatis oboediendi.** m [esteren
Datum wurde geantivortet auf bdie Frage: ,,An obligatio standi mandatis
Ecclesiae sit sub poena reincidentiae? Affirmative (Collectan. de Prop.
Fid. n. 1764 ad 2 und n. 1788 ad 3). Da alfo das friihere Recht die nben
pertretene Unficht janftionierte, und bas neuwe Red)t nidht ficher hierin eine
Aenderung getroffen hat, gilt die Lor{dhrift des can. 6, n. 4: ,,In dubio
num aliquod canonum praescriptum cum vetere jure discrepet, a vetere
jure non est recedendum.*
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1. Grforfche der Veichtvater durdy gejchidte Fragen, ob alfe Ve-
dingungen fiiv die Refervation twirflich vorhanden find. Dazu bebdarf
er freilich neben der Pajtoralflugheit auch einer grimdlichen Kenntnis
per Nefervatiille. Solange ein verniinftiger Jweifel iiber dag Ror-
fandenfein ber Nejervation vorliegt, befteht diefelbe befanntlich nicht,
gemdf bem Grundiah: ,,In dubio favores sunt ampliandi et odia re-
stringenda.*

2. Crjotidje der Beichtvater, ob ein casus urgens vorliegt. Hierin
braudyt ev mun freilich nicht allzu dngftlich fein. Denn, wenn e jdhon
ein casus urgens ift, ,,si durum sit poenitenti in statu gravis peccati
permanere per tempus necessarium, ut superior competens provideat*
(can, 2254, § 1), fo diirfte bas fehr oft borfommen; denn eigentlich jebem
Lonitenten follte es hart fein, auch nur einige Tage im Stande der
Zobfiinde fich su befinden. Gventuell diirfte der BVeichtvater dies dem
Lonitenten auch ju Gemiite fiihren.

3. Ter Beichtvater joge mun offen und Har dbem Pionitenten: Dieje
bon Jhnen begangene Stinde ift fo {hiver, baf nicht idh, jondern mux
oie Dhobeve firchliche Behorde davon abjolvieven Fann. Jch miifte nun
etgentlich Jhren Fall diefer Behirde beridhten; da Sie aber nicht 1 mix
suriidfommen fonnen, fann ich Sie diedmal abjolvieren, unter folgenden
Bevingungen: Sie miifjen bas etiwa gegebene Wergernis auf folgende
Weife . . . wieder gut machen, die nichjte Gelegenbeit ur Siinde metden
(eventuell firetifche Biiher zerftoven oder abliefern). Dann lege id
Jbnen al8 faframentale Bue auf. .. ; ald Crtvabufe fiiv den juge
zogenen Ricchenbann aber, daf Sie jeben Sonntag einen Monat lang
pen Rofentranz beten (ober eine andeve Bufe entiprechend dber Schiwere
ped Nejervatialles und ber Dishofition be3 Ponitenten). Jch muf Jhnen
aber ausbriidlich erfliven, daf Sie wieber demfelben Kivchenbanne ver-
fallen, wenn Gie aus purer Nadldffigleit diefe Crtrabufe nicht ver-
richten. Berfprechen Sie mir daher hier in dber Gegenmwart Giottes, die
geftelltenn Bebingungen zu erfiillen und befonders zu ber angegebenen
Beit die auferlegte Grirabufe zu bervichten? — Auf bdie bejahende
Antivort des Ponitenten hin fann dann der Beidhtvater die Abfohition
ertetlen in forma consueta.

Ad IIT. Jn diejem Falle hat Barrabas alled getan, was thm auf
getragen toorden. Yus dbem Umitande, dap ber Beichtvater wegen Krant-
heit vechindert ift, ibn it empfangen, darf thm billigeriveife fein geiftlicher
Nachteil erwadhfen. Uebrigens ift aus den Ungaben nicht flar erjichtlich,
cb Barrabas wegen der gefolten Abtreibungsmedizin twirtlich die dem
Ordinariug refervierte Benjur propter procurationem abortus infurriert
hat. Denn erftens ift nicht gejagt, ob der Abortus aud) tatjachlich evfolgt
ift; ziveitend beftrajt der neue Soder nur melr die procurantes und
mandantes abortum mit der Crfommunifation, nicht aber bie blogen
cooperantes. us den Angaben jolfte man toofl eher jdyliefen, dab
Barrabas nmur cooperans gerefen ift. Aber wie dem aud) tmmer fei,
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ob der Beidhtbater mit Recht ober Unvedht den Fall fiir einen Refervot:
fall gehalten Habe, Benignud braudyt bieferhalb den Barrabas nicht melhr
su beunrubigen.

Sreiburg (Sdiveiz). Dr Pritmmer 0. P., Univ.-Prof.

II. (Firmung durc) ovientalijdhe Priejter.) Paul meldet fich ge-
legentlid)y der DBijitation de3 Bijchofd beim lateinijchen EB’fattet Fur
Sivmung. Jwar Haben feine Cltern thn in Bulgavien von einem fchis-
matijden S.Brtefter taufen loffen, ieil fein fatholijher am Drte war,
und diefer hat ihn nach der Taufe alsbald gefirmt, aber e3 erjcheint jebt
3iweifelhaft, ob btefe Fivmung giiltig war, und darum twollen fie ihn
noch) etnumal, wenigjtens bedingungsiveife, fivmen Iaﬁen ©oll ber Pfarrer
ihn sulajfen?

Ueber die etimaige Giiltigleit der Firmung durcd) einen Priefter
griechifchen Ritug ftellt Beneditt XIV, 1) ben Grundiak auf: Die Firnmung
ift als ungiiltig anzufefen, wenn fie an einem Orte ecteilt ift, wo den
griechifchen und den Prieftern anbderer ovientalijcher Riten die Vollmacht,
diefe au fpenden, ausbriicflid) gemommen ift. So hat Papjt Nifolous
pen Prieftern in Bulgarien, Snuozens IV. ben Prieftern bes Konigreidhes
Cypern diefe Vollmadht entzogen, Klemens VIIL den griechifchen Prieftern
in Jtalien 1595 ftreng unterfagt, die Getauften mit dem Chridma u
falben. Benedift XTIV, felbft befalhl, bon griedhifchen Prieftern in Jtalien
Gefirmte nod) einmal ofjne Bebdingung durd) die lateinijchen Bijchofe
fivmen 3u loffen. 2) Die Maroniten Haben, wenigitens feit 1703, bdiefes
Privileg verloren. Unbders die Kopten, deren NRedhte Venedift XIV,
ausbriictlich anevfennt, und die Ruthenen (Utvainer), fiir die dad Pro-
bing,iaI=S?nn5iE bon Bamose au@bri’scfﬁcf) feftjtellt: ,Das Satvament ber
Fivmung ervteilen die Pfarver in der orientalijhen Rivdhe gemdp einer
Dispens bes Heiligen Stuhles und fraft einer bom Bifjdhof verliehenen
Bollmadht algbald nad) ber Taufe.” 68 ift alfo ficher, dafy Paul nicht
vedptmafkig und giillig gefivmt 1ft. Darf ex nun alfo jidh) vom lateinifchen
Bifchof firmen laffen? Das Heilige Offisium entfchied am 14. Jdnner
1885 fiir Paldftina:3) ,Jn dem lateinijchen Patriavdhat von Jerufalem
galt die von den {dhismatifchen Prieftern unmittelbar nad) der Taufe
gefpendete Firmung al giiltig und deshalb iverden bie, die fich zum
fatholifchen Glauben befehren, nicht tvieder gefivmt. Nun fommt es
bor, baf in vituell gemijhten Ehen bie fdhismatijche Mutter ibr in der
lateinifchen Kirche getauftes Kind heimlich vom jdismatijchen Priefter
nod) etmmal tanfen und gleidzeitig fivmen LBt oder daf in bie fatho-
lijhe Rivche itbergetretene Eheleute mwieder abfallen und ihr vom latetni-
fchen Priefter getaufted find nod) einmal bom [chidmatifhen Priejter
taufen und zugleich fiemen laffen, nachher aber mit ihren Rinbern wieder
sum fatholijchen Glauben zurviidfehren. Jn joldem Falle empfiehlt e3
fich nicht, daf ein Rind vom lateinijdhen Bijdhof wieder gefirmt verde,

1) De Synodo. Dioecesana, Lib. VII, ¢. 9, § 4.
#) Constit. 57, Bullarium I, &. 167, § 3.
) Wgl. 8. Off, 16, Marz 1872 fiix Ferujalem.



